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DZenana Karup Drusko: Dobar dan i dobro dosli na Debatu o pomirenju iz ugla lokalnih
politicara i EU koju organizira Koalicija za REKOM ,a posvecenih promociji REKOM-a kao
zvani¢nog instrumenta tranzicione pravde koji ima potencijal da spreava ponavljanje ratnih
zloc¢ina u buduénosti, izgradi forenzicku sliku o ljudskim gubicima, ratnim zlo¢inima i drugim
teSkim povredama ljudskih prava u periodu 1991-2001. i da gradi pomirenje na temelju
¢injenica, postovanja iskustva drugih i utvrdivanja odgovornosti za po€injena nedjela. Ovakve
debate ve¢ su organizirane u Skoplju, Beogradu, Zagrebu, Podgorici, Pristini 1 Banja Luci, tako
da je ova, sarajevska, posljednja u ovom prvom ciklusu.

Ovo je jedan mali pokusaj, mali korak, da idemo u jednom pravcu gdje ¢emo pokusati prevaziéi,
prihvatiti sve ono §to se desilo, prihvatiti Cinjenice o onome §to se deSavalo tokom sukoba, jer
samo na taj nain mozemo njegovati sjecanje bez obzira da li govorili o kulturi sje¢anja ili o
politickom pamcenju, a bez toga, nazalost, nema pomirenja i nema buducnosti, kako u BiH tako i
u regionu. S obzirom da sam uopéeno govorila o ovim pojmovima, sad ¢u zamoliti gospodina
Erica Gordija da on krene sa uvodnim izlaganjem o tome §ta je uopc¢e pomirenje, da li su
politi¢ari ti koji treba da predvode pomirenje i u BiH i u regionu ili je to na nekome drugom? Ko
je taj drugi? lzvoli Eric.

Eric Gordy : Hvala DZenana. PoCinjem sa izvinjenjem, jer ¢u govoriti na jeziku koji mi nije
maternji i napravit ¢u dosta gresSaka, pa se nadam da ¢e mi se to tolerirati. Ja bih poceo sa tim da
samo primetim nesto $to su mnogi ve¢ primetili, a to je da je u ovom razgovoru imamo puno
izraza za koje zapravo ne znamo $ta znace,a to SuU izrazi kao $to je “pomirenje” i “suocavanje sa



prosloséu”. To su reci koje bi trebalo da opisu nekakav proces, ali je nejasno. Mi, ustvari, ne

prosloscu. To su stvari koje ne znamo 1 koje su definisane na vrlo razli¢ite nacine. I onda da stvar
bude jo$ nejasnija, ovaj panel ima ¢udan naziv, “Pomirenje iz ugla politiara”.

DZenana Karup Drusko: | Evropske unije.

Eric Gordy: | Evropske unije, eto jos bolje. (Smijeh) Sta smo time hteli da kazemo? Nase
saradnice su napravile dokument u kome su izjave politicara iz regiona o pomirenju poslednjih
10 godina otprilike. Taj dokument su pripremile Jelena Gruji¢, Dafina Halili i Biljana Vankovska
i ne znam da li jos neko...

DZenana Karup Drusko: I Dzenana Karup. Dokument je dopunjen izjavama iz BiH jer se ovdje
govori 0 pomirenju puno vise nego igdje u regionu. Taj dokument smo poslali svima, a
podijeljen je ucesnicima uz materijale.

Eric Gordy: Mislim da je to po sebi zanimljiv i sadrzajan dokument. Izjave politi¢ara iz regiona,
0 tome bi se moglo mnogo govoriti. Napomenuo bih pet tema koje sam ja naSao u tom
dokumentu. Prvo, ima u tom dokumentu raznih shvacanja o tome $ta znaci pomirenje, $ta bi bio
znak da je pomirenje postignuto. Drugo, ima raznih 1 opre¢nih misljenja o tome da li je potrebno
pomirenje, da li je ve¢ dovoljno uradeno, da li je to gubitak vremena, da li treba joS da se radi...
Ima tu i izjava nekih politi¢ara koji kazu: “Dosta smo gubili vreme na to i hajde da se bavimo
drugim stvarima”. Trece, ima prili¢an broj izjava o tome da politi¢ari postavljaju nekakve uslove
za pomirenje. Znaci da je ponasanje jedne strane uslovljeno ponasanjem neke druge strane, da bi
Srbija priznala sve $to je uradeno na Kosovu treba da kosovske vlasti isto urade sa onim $to se
njima stavi na teret. Ima sli¢nih takvih konkurentnih pozicija u ¢itavom regionu. Cetvrto, ima
puno izjava gdje jedna strana prebacuje na drugu stranu nekakvu motivaciju, kazu da neki ljudi
traze izvinjenje i priznavanje nekih ¢injenica zbog toga Sto nesto konkretno ocekuju ili zbog toga
Sto imaju konkretan politi¢ki cilj. I peto ima dosta izjava o tome da politi¢ari pokuSavaju da
objasne ili da postavljaju nekakvo tumacenje istorijskog konteksta u kojemu se nasilje desilo.

Rekao bih da, verovatno, ima dve vrste konteksta koji se tako postavlja. Prvi kontekst je da se
nasilje na neki nacin opravdava. Drugi nacin je da se osuduje i razume se da uglavnom politic¢ari
opravdaju zlocine koji su po¢injeni sa njihove strane, a osuduju zlo¢ine s druge strane. Sto i nije
neko veliko iznenadenje. Napomenuo bi jo$ jedan kontekst. Kad se govori o pomirenju, onda
govorimo o tome da je to uslov, mislim u drustvenom smislu, da bi se drustvo oporavilo od
nasilja koje se desilo izmedu razli¢itih grupa kao S§to je oruzani sukob, ali da postoji i problem
pomirenja ili razumevanje nasilja do kojeg je doslo unutar jedne grupe ili jednog drustva.
Recimo autoritarni kontekst u kojemu se nasilje desilo. I tu se postavlja veliko pitanje, jer jedno
vreme se manje-vise podrazumevalo da su sve zemlje u regionu u nekakvoj tranziciji od
autoritarizma, ali mislim da to viSe nije toliko jasno da postoji takva tranzicija ili da se uopSte
udaljava od autoritarnih formi vlasti.



Isto bih rekao da je jos jedan veliki problem sa pomirenjem, t0 da pomirenje nikada ne moze da
bude potpuno. To je proces koji nikada nece biti dovrSen. Znaci, verovatno bi se moglo re¢i da
ima vise pacifikacije nego pomirenja.

Da predemo na Evropsku uniju i na medunarodne institucije. Rekao bih da je njihova politika,
uglavnom, da uzmu taj cilj, ili te ciljeve, znaci pomirenje i suoCavanje sa prosloscu, i da ih
reduciraju na neke konkretne ciljeve koji su formalnog karaktera. Da dam samo jedan uslov kao
primer, a ve¢ postoji u Dejtonskom sporazumu, znaci to je obavezujucée za drzave koje su
potpisnice tog sporazuma — nesto Sto se zove saradnja sa Tribunalom. A Sta konkretno znaci
saradnja sa Tribunalom? Konkretno znaci dve stvari, prvo ako je neko optuzen pred Tribunalom
da bude uhapsen i izru¢en u Holandiju gde treba da mu bude sudeno, a drugo je da regionalne
vlade imaju obavezu na saradnju, osim ako nadu neko opravdanje zasto nece da Salju dokumente
koje Tribunal eventualno trazi.

Znaci konkretno, ako krenemo od velikog cilja pomirenja i suocavanja, vlade u regionu imaju
ulogu da funkcioniraju ili kao posta ili kao putnic¢ka agencija, i to je jako problemati¢no. Jos je
jedna stvar problemati¢na. Nekad vlade u regionu, koje su ispunile sve te zahteve u vezi sa
suradnjom, znaci da su formalno radili sve $to se trazi od njih, ali u isto vreme imaju moguc¢nost,
koju Kkoriste, da neformalno rade na intenziviranju tenzija. I ima toliko primera toga u ¢itavom
regionu da mozda i nema razloga da idemo u detalje. Ali, mislim da je glavna poenta svega toga,
radi se o odnosu izmedu medunarodnih aktera i najvisih nivoa politicke vlasti u regionu. Znaci to
je komunikacija izmedu medunarodnih institucija i povrsine. I sve $to se radi na povrsini je
superficijalno, je li. Znaci ono §to se desi ispod toga, ali je isto tako jako potrebno, uglavnom se
ne radi. Za to ne postoji politicka volja.

Dakle, sta bi bilo potrebno da bismo mogli da pricamo malo ozbiljnije o pomirenju? Svi ti
formalni zahtevi koji se postavljaju su i te kako potrebni. Ne moze se bez njih. Ono §to fali je
dubina unutar institucija i to znaci da treba da se zrtva priznaje, da se izlazi sa ¢injenicama 0
tome Sta se gde i kome desilo, i treba kompenzacija za Zrtve, | za vojne i za civilne zrtve. Trece,
ja bih rekao da ono §to je verovatno najviSe potrebno je priznavanje zrtava. Treba na licnom
nivou uvazavati svacije iskustvo, ali ¢u re¢i jo$ nesto, uz rizik da to izgleda fundamentalisticki,
to je opasna re¢ — istina, znam istina je ruzna re¢ i znam da ima konkurentne istine i sve to, ali ja
mislim da je verovatno najteZa ¢injenica u regionu koliko se ne zna o tome $to se desilo za vreme
sukoba. A to su stvari koje su moguce saznati. Postoji evidencija koje neke vlade drze joS u
tajnosti, treba izaci sa tim. Ono §to nije istrazeno, treba da bude istrazeno. Znac¢i nema govora o
pomirenju kad nema znanja u javnosti o ¢injenicama.

Cetvrto §to je potrebno, to je dijalog. Dijalog izmedu institucija koje postoje unutar drzava i
izmedu institucija u razli¢itim drzavama. Potreban je dijalog izmedu institucija i1 javnosti i
potreban je dijalog izmedu javnosti u pojedinim zemljama i javnosti u drugim zemljama. I peta
stvar koja je potrebna, to je angazman. Moraju politi¢ari da budu angaZirani u ovom projektu,
naravno, ali nije dovoljno da politi¢ari budu angaZirani. I ono $to se jako osjeca po ¢itavom



regionu je odsutnost vaznih institucija, institucija koje uzivaju najvece poverenje, a to su
kulturne institucije, obrazovne institucije, verske institucije, nisu bile angazovane ili nisu bile
angazovane na pozitivan na¢in. Mislim, svaka Cast izuzecima, ali drustvo mora da ucestvuje u
¢itavom tom razgovoru.

Da li pod tim, ako kazem da su to uslovi za pomirenje, da li trazim neSto nemoguce? Verovatno,
ali mozda bih mogao re¢i da treba ciljati prema tome $to je nemoguce da se ne bi zivilo sa tim §to
je neizdrzivo. I time bih zavrsio, hvala.

DzZenana Karup Drusko: Hvala ti Eric. Svakako ¢emo poslije imati neka pitanja. Eric je
govorio o pomirenju, Sta znaci pomirenje i $ta bi trebalo da znac¢i pomirenje u regionu, a sad bih
zamolila gospodina Sar&evi¢a da u svom izlaganju kaZe $ta bi po njemu trebalo da predstavlja,
da znaci pomirenje i na koji nacin se pomirenje unutar BiH moze ostvariti, i da li je uopce proces
pomirenja mogu¢ u BiH bez regionalnog konteksta? I jo§ ¢u vas zamoliti da kazete nesto o tome
da li su presude Haskog suda doprinijele, i na koji nacin, da se prihvate ¢injenice? Eric je
govorio 0 tome da je neophodno prihvatiti ¢injenice u javnom prostoru od strane drustva da bi se
uopée pocelo sa suotavanjem sa prosloséu. lzvolite gospodine Saréeviéu.

Ivan Saréevi¢: Hvala lijepa, DZenana. Pozdrav svima. Ja ne znam hocu li se skroz drzati ovoga,
molio bih, da me negdje, ako ja previse odem u §irinu, zaustavis i vrati§ na pocetna pitanja. Ja
sam vrlo ozbiljno procitao prilozeni tekst gospodina Gordya o0 pomirenju i izjave politi¢ara. Na
osnovu toga sam pokusao vidjeti sadasnju situaciju ovdje.

Slozio bih se s time da bi nama trebala, i to je nuzno, odredena vrsta konsenzualnog modela
zajednickog zivota, a §to onda ukljucuje pomirenje. No, svemoguceg pomirenja nema, Ko njega
zagovara, to stvara vrlo loSe odnose. Dakle, ono je nemoguce. Ja bih se malo vratio na to kako
mi razumijevamo svoju proslost, pa i pomirenje, i Na 0SNOVU izjava politi¢ara I na 0snovu pisanja
spomenutoga gospodina, i to, kako mi u Bosni govorimo ili kako se govori za Bosnu ili kako se
govori uopée za regiju, ovdje se govori o stranama. Ja sam stavio sebi jedan naslov: “Selektivno
sjecanje, selektivni zaborav i pomirenje nece drugi”.

Ako gledamo, uvijek uvijetno kazano, ne generalizirajuéi na Citav narod, srpsku politiku ili
srbijansku politiku koju trenutno predstavlja Vuci¢, meni je inace poteSkoca oko razmisljanja o
politi¢arima 1 pomirenju zato $to je dobar dio njih izaSlo iz ideologije rata. Znaci 1 ideologije
ratnih zlo¢ina i uvijek imam odredenu vrstu opreza zato $to su to ljudi koji govore stalno sa
takozvanim duplim standardom, duplim moralom i sve ove izjave §to su oni govorili ¢itao Sam
kroz te naocale.

U tome smislu, najdalje je otisla srbijanska i srpska politika zato $to Se ne moze suociti s onim
Sto je, evo maloprije je 1 gospodin Gordy govorio, s istinom o proslosti, od definiranja $to on
navodi u svome ¢lanku, jedna od poteskoc¢a da se dode do pomirenja jeste pitanje karaktera rata.
Taj rat je proglasen odbrambeno-otadzbinskim, a taj rat je u svojoj sustini agresivni rat. I to je
istina. Sad mi, znam, konflikt istina, konflikt interpretacija, konkurentne istine... To je osnovna



oznaka toga rata $to je ona u svojim posljedicama imala elemente gradanskog rata, $to je imalo
naravno agresiju s druge strane na lokalnim razinama, ali zna se da je epicentar naSih sukoba,
dakle nasega zla, Beograd. To je epicentar.

Kad god se onda govori o pomirenju i priznavanju istine, evo ako pratite od Vuci¢evih izjava kao
glavnog glasnogovornika te politike, on uvijek kaze da ¢e se dogoditi odredena vrsta ponizenja, i
iza toga odmabh slijedi jedan drugi prigovor kojeg utjelovljuje, pogotovo predsjednik Republike
Srpske Dodik, a to je da je uvijek nesto anti-srpsko. | do ove zadnje izjave koju je u ime
Biskupske konferencije poslao kardinal Pulji¢ patrijarhu Irineju. Vidite kako se ona nastoji Citati
kao da nije uopce prijedlog za dijalog, da nije uopée u pomiriteljskom tonu, jer tako je
razumijeva, ono §to se kaze srpska strana, nego kako je dekan Pravoslavnog fakulteta Zdravko
Pogo rekao da je ona po svom sadrzaju besramna cak, ali mislim da to nije.

Vraéam se na ovo. Znaci kod, gledam uopée, ponavljam stalno to uvijetno da se ogradim da ne
govorim ono kako se srpska politika skriva izmedu ideje kako se njih Zeli napraviti genocidnim i
kako smo mi neki mrzitelji Srba, nije to istina. Tesko je to sada opet braniti, ali srpska strana s
obzirom na pomirenje kaze ovako: “Da, pomirenje, kako da ne, ali bez kajanja, bez istine, bez
suocavanja sa prosloséu”. Znaci sposobni za pomirenje, nesposobni za suocavanje s prosloscu.

Nije stavljena, a to mi je Zao, jer je to mozda najbolji i najeklatantniji primjer, Vuciceva izjava
lanjske godine. On je na putu za Be¢ prije jedne medunarodne konferencije rekao da ¢e
predloziti, ovim rijecima: “Na beckoj konferenciji predlozi¢u zemljama koje su ucestvovale u
sukobima na tlu bivse Jugoslavije da ustanovimo zajednicki dan se¢anja na sve zrtve stradale u
tim sukobima.” Kako je naveo: “To bi bio zajednicki datum u kojem bi se svi narodi secali svih
stradalih u ratovima na ovim prostorima, bez obzira na njihovu nacionalnu pripadnost.” To je on
kazao sedmog-osmog 2015. Tako zavodljiva ideja, ali tako iza sebe skriva ono §to je ovdje
nezamislivo 1 §to je nezamislivo i ono §to radi REKOM, a to je kada kronos pobjeduje topos.
Hajmo ustanoviti datum sjecanja, i jos§ kaze ovako: “Gdje nema nacionalnih razlika”. Pa ratovi su
se ovdje vodili zato §to je neko etnicke pripadnosti “te i te”.

On kaze ovako: “Svi su nacionalizmi isti”. Ma nisu isti! Nisu isti. Postoje agresivni,
emancipatorski, poluagresivni, dakle ovdje je pobjedena kronologija nad biografijom covjeka
pojedinca koji je nastradao, nad njegovom topografijom, nad njegovim zavi¢ajem. Jer, ako vi
uzmete analize koje su ljudi, koje je REKOM radio, ili koje je radio Istrazivacko
dokumentacijski centar, onda vidite da uopce nije nebitno na kojem je mjestu ko stradao, a to je
sve u biti da se ne bi slu¢ajno na bilo koji nacin uzeo recimo 11. juli kao vrhunac ne samo
ljudskoga zla, nego vrhunac pitanja zasto ¢ovjek moze ¢ovjeku tako nesto napraviti? Dakle, ta
odredena vrsta meSetarenja, pa ¢ak mogli bismo kazati i ovako — pokusaj da se stvara jedna nova
varijanta regionalnog spomenika ne nacionalnom ili neznanom junaku, nego neznanoj zrtvi, u
biti je skrivanje srpskoga, veliko-srpskoga zlo¢ina. O tome se moze govoriti i dalje naravno.



Ja konceptualno zelim ponuditi nekakva svoja razmisljanja i na osnovu ovoga sve reproduktivno
Sto sam ¢itao. S obzirom na boSnjacku stranu ili bosnjacku politiku, govorim o glavnom toku, to
je politika koju najviSe zanima pomirenje, ali s obzirom da naglasak ima na proslosti, ima
naglasak na ¢injenicama, na trazenju istine, na trazenju karaktera rata. Osobno, ¢ini mi se da
nisam toliko da se udvaram Bos$njacima, ono $to je po sebi nuzno i ono §to toj politici nedostaje
jeste politika vizije. Sta s time poslije? Sta s injenicama? Jer one se znaju, znaju ovi koji to
trebaju znati, postoji veliko neznanje, ako sam dobro razumio gospodina Gordya, postoji dobro
nezanje u Sirim slojevima drustva, ali politicari jako dobro znaju i znali su §to se dogadalo. To
oni znaju. Problem je boSnjackoj politici §to s ¢injenicama?

Evo recimo, $to ako bi se naSao neki Brant srpski, pa u odredenome smislu i hrvatski, $to dalje?
Zasto? Zato $to ima jako puno igre sa viktimologijom unutar boSnja¢koga kruga, i intelektualaca
1 ljudi koji odreduju javno misljenje.

Vratio bi se na jednu izjavu koja takoder nije kazana. Sjecate se kad je, to je bio Sije¢anj 2009.
godine, kad je pokojni Tihi¢ kazao: “Takva politika (misle¢i na bosnjacku) uglavnom je
zasnovana na proslosti, a manje na sadaSnjosti ili buduénosti. Proslost, zloCini, stradanja i
samosazaljevanje ne trebaju biti sredi$nja tema nase politike. Moramo kona¢no nadvladati
pasivnu poziciju zrtve i preuzeti aktivnu poziciju odgovornosti relevantnog politickog
¢imbenika.” Naravno, njegova izjava je jako dobro prihvaéena u RS-u, a Haris Silajdzi¢ sa
dijelom bosnjacke intelektualne elite je ustao protiv toga. Podijelilo se misljenje, Sto nije loSe da
se podijeli.

Poslije te izjave mi nemamo tih drugih izjava, osim zazivanja ponekada, k’o $to je Izetbegovié
kazao da bi moglo biti jo§ gore, ako se ne prizna nesto. Dakle, zelim kazati da boSnjacka politika
koja je inace politika dugoga trajanja, tako ona sebe uopce razumijeva, nije politika s vizijom.
Ona se gradi 1 Zeli graditi na ¢injenicama 1 proslosti, ali nema zajednic¢ku viziju. I sada dolazi ona
takozvana moja, ja htio ne htio, pripadam toj grupaciji, jer sam Hrvat, katolik i franjevac, to je
dio moga identiteta ne mislim naravno da je on tako uzak — to je politika i nju je jako dobro
ovdje kazao predsjednik Federacije Cavara kad je upitan o posjeti Nikoli¢a rekao da njega to
uopce ne zanima. Hrvatsku politiku u nacelu, ovu ovdje, uopée ne zanima proslost. Ni Dejton.
Recimo, vidite, srpska se politika jako drzi Dejtona. To je sve! To je bozanstvo! Hrvatsku
politiku ne zanima Dejton, nju zanima Evropa 1 zanima mogucénost novog administrativnog
preustrojenja ove zemlje ili eventualno olabavljivanje za vlastitu korist i ulazak u Evropsku
uniju.

Mislim da je, ono §to je hrvatska, ja ju nazivam licemjerna politika, da se ona izgraduje
institucionalno, dakle institucija kad kazemo da sve one institucije koje kazane: od kulturnih do
religijskih, dakle i obrazovnih, odgaja se za neempati¢nost prema drugome. To je zastraSujuce.
Dakle, da se nema empatiju za drugoga. Bez obzira, ponekad, na deklarativne izjave, ono §to je
Cavara kazao, to je izraz nezainteresiranosti za cjelinu, to je odgovornost samo za svoje, a ne za
cjelinu i za cjelokupno drustvo.



Druga izjava na koju bih se osvrnuo je jako bitna, to oslikava najoptimisti¢nijeg i istodobno
covjeka koji politikom odreduje moral, mozda najvise u ovoj zemlji. On postavlja moralne
kriterije, jer to je dobro Zilijen Benda kazao da dok su u Platonovo vrijeme, dok je moral
odredivao politiku, Makijavelijevo vrijeme bila politika bez morala ili on je tako trasirao,
suvremena politika odreduje $to je moralno. To je Dragan Covié. Najveéa njegova izjava, s
obzirom na ovo ovdje i s obzirom na pomirenje, su dvije stvari — on je dobro primijetio i rekao:
“Svi zlo€inci u pojedinom narodu su heroji za taj narod”. I vidite da on to prakti¢no i drzi. Njega
necete bas vidjeti da ide sa Kordi¢em 1 to on jako dobro pazi, jer mu to i evropski moze Stetiti, ali
ima njegova izjava koja je vidite kada kaZe nezbiljna: “Ostavite proslost povjesni¢arima”. Pa
povjesniari su nas uveli ovdje, Ekme¢ié, Cosié, povjesnidari sada$nji koji su u susjedstvu. Svi
prave povijesti. U tome i jest problem, §to mi nemamo dobru historiografiju i ni jedan moralan
covjek ne moze nikoga obligirati ili delegirati da za njega govori o proslosti. Mora se Dragan
Covi¢ izjasniti o proglosti. Mora ponijeti dio svoje odgovornosti. | tako svaka politika. Ja bih
ovdje zavrsio.

Mislim da je $to se ti¢e Evropske zajednice ona bez jasne vizije nase zemlje. Kako je god
politika postala neosjetljiva i radi to samo iz koristi, kako je ovdje dobro navedeno i spomenuto,
kako ¢e se nekakvom vrstom pomirenja dobiti benefiti iz Evropske zajednice, tako vidim i na
drugoj strani da cesto civilne udruge, oprostite ako nekoga vrijedam ovdje, to su postali ljudi
koje istina ne zanima, koji nemaju odgovornost za cjelinu, nego su u zatvorenome svome krugu,
onoliku snagu koju imaju, snagu rijeci, ne rade dovoljno. I na kraju, smatram da je velika
odgovornost i na medijima. To je postao jedan poluprimitivni svijet kojeg ne zanimaju problemi
nego samo da odrade posao, ali se postavljaju kao bozanstva kojima trebaju svi sluziti. I najbolje
oruzje 1 najbolje orude modernim politicarima kao i modernome teroru su mediji.

DZenana Karup Drusko: Ovo je bila kritika za civilno drustvo.
Ivan Saréevié: Pa i civilno drustvo.

DZenana Karup Drusko: Dobro, Ivane tebi ne mogu nista zamjeriti (smijeh), ali bih samo
navela jedan primjer, vezano za politike koje uti¢u kod nas na sjecanje. Prije nekoliko dana je na
dnevni red u Parlamentu Federacije doSao Prijedlog zakona o negiranju genocida, holokausta i
ratnih zloc¢ina koji su utvrdeni presudama medunarodnih sudova. Mi smo reagirali kao udruZenje
i dali podrsku ovoj inicijativi, smatrajuéi da treba taj zakon da se usvoji. Ono Sta je meni bilo
zanimljivo, istrazujuéi o ¢emu se radi, doSla sam do dokumenta da je Vlada Federacije prije
same sjednice Parlamenta odbila taj prijedlog smatrajuci da je, parafraziracu, usvajanje takvog
zakona pravno dupliranje i da bi usvajanje takvog zakona znacilo pravnu nesigurnost. Bila sam
Sokirana, ali sam za svaki slucaj konsultirala pravnike, eksperte, Salju¢i im rjeSenja koja postoje
u Kriviénom zakonu da mi ljudi kazu je li zaista to dupliranje, $to naravno ne da nije ta¢no, nego
je to jednostavno dogovor izmedu politickih partnera u Vladi Federacije, ali zahvaljujuci i
reakcijama udruzenja doslo je do toga da je prosao nacrt u Parlamentu. Mislim da je ovo jedna



od rijetkih situacija kad Parlament misli svojom glavom, bez da misli glavom Vlade i Prijedlog
tog zakona sad ide u javnu raspravu. Tako da mislim da je to mozda neki mali uspjeh, ali i
primjer kako zastupnici 1 civilno drustvo 1 mediji mogu suradivati, ali ustvari 1 primjer da pokaze
da se moze puno toga uraditi, a ne cutanjem i neulazenjem, ne stavljanjem prsta u oko kako bi
rekli arhitekti.

Jos mi je bilo simptomati¢no da je jedna od rijetkih zastupnica koja je komentirala taj zakon na
Federalnoj televiziji zena €iji je suprug pravosnazno presuden u Haskom tibunalu za zlo¢in nad
civilima Ahmica. Dakle govorili smo o moralu, govorili smo o onome $ta zna¢i moral, ja mislim
ako nista, politi¢ka kultura ne bi trebala da dozvoli da takvi ljudi komentiraju ovako, ali nazalost
to je naa svakodnevnica. Nerzuk Curak voli govoriti, nemojte me pogresno shvatiti, o kulturi
sje¢anja i on se posljednjih godina, $to mislim da je $iroj javnosti manje poznato, vrlo intenzivno
bavi time, zbog ¢ega mu se mora odati priznanje, jer malo je ljudi kod nas koji se time bave, a i
tu postoje razliCite interpretacije. Zamolit ¢u Nerzuka da kroz ovo o ¢emu smo pricali govori
kroz kulturu sje¢anja. Da li je taj proces suocavanja sa proslos¢u kod nas uopée poc¢eo? Da li on
traje? Ivan nam je precizno secirao ovdasnje politike, ali kako to prevazic¢i? Postoji li ikakav
nacin da dode do priblizavanja interpretacija onoga Sto se desavalo u proteklim ratovima. Nerzuk
izvoli.

Nerzuk Curak: Hvala. Dobar dan, sve vas pozdravljam. Ovo je vazna debata. Svaka debata koja
se tiCe pomirenja je vazna bez obzira na razliCite interpretacije, podmetanja, nezadovoljstva, a
kultura sjecanja je kod nas u nultoj fazi. Znaci ona je u fazi kulture poricanja. To je, otprilike,
situacija sa kulturom sjecanja. Kad sam se ja pripremao za ovu debatu, zelio sam da
problematiziram nekoliko stvari koje mogu biti mozda provocirajuée, konfliktne, jer za razliku
od, mozda, nekog opéeg misljenja o pomirenju, gdje to uglavnom ljudi vezu za odmah nesto:
“mir, mir niko nije kriv”, hipijevska konstrukcija svijeta, djece cvijeca i tako dalje, smatra da je
pomirenje vrlo konfliktan proces. |1 samo oni koji su spremni da ga prihvate kao takvoga, kao
vrlo konfliktan process, mogu participirati u zbiljskoj izgradnji mira.

Deng Xiaoping, veliki kineski voda, ima poznatu izjavu: “Nije vazno kakve boje je macka, sve
dok lovi miseve” i to se moze vrlo jasno odnositi na pomirenje, jer vidite koliko je nezgrapnih
debata o pomirenju u smislu pojmovnog definiranja, kategorija. Postoji jedno lutanje u tami, ne
postoji jedna vrsta reguliranog diskursa kada mi govorimo o pomirenju. Eh sad, ja zelim da
kazem da ne smatram to toliko vaznim iskljucujuci za neku, recimo, akademsku debatu, ali
budu¢i da je proces pomirenja nesto Sto nadilazi znanstvene zidine i §to se tiCe ozbiljne
demokratizacije tog pitanja. Kad kazemo demokratizacije tog pitanja, znaci da ona zahvata
razlicite strukture drustva, od civilnog drustva, ugrozenih, vulnerabilnih skupina, politiCara,
javnih intelektualaca, akademika, obrazovanih i tako dalje i tako dalje, a evo i ovo danas je jedan
oblik te demokratizacije i ono §to bi i sama inicijativa REKOM-a i sli¢ne, uglavnom u manjem
formatu, trebale da rade, da zaista ovakve debate malo snaznije posreduju u javnost. Tema nasa
danasnja je, dakle, kako politi¢ari igraju, operiraju sa pomirenjima. I vidite, vi ste ovo oglasili,



poslali ste na razne adrese, prisutno je u svijetu virtualne komunikacije ova obavijest. Nikoga od
politicara!

DzZenana Karup Drusko: Moram re¢i da smo poslali pozive i svim politickim strankama.

Nerzuk Curak: Evo vidite. I to vam je veé vrlo vazna indikacija. Dakle, politi¢ke strukture
pomirenje ne zanima. Ono ih moze zanimati samo na jednoj krajnje pojavnoj, povr$noj ravni
politicke korektnosti, politickog zahtjeva, neke pretpostavljene sile koja nesto trazi kao Sto je
recimo, je li, Evropska unija. Da ih zanima taj proces, onda bi oni poslali ovdje svoje savjetnike,
poslali ljude koji treba da ove stvari prate.

Prije deset mjeseci, u aprilu ¢e biti godina dana, tri clana Predsjednistva BiH potpisali su zajedno
sa rezidentnim predstavnikom UN-a deklaraciju “Platforma za dijalog” ¢iji je klju¢ni sadrzaj
stvaranje politickih i druStvenih uvijeta za promociju izgradnje pomirenja i pomirenja u
zajednici. Ta deklaracija je konsenzusom postignuta. Eh sad vidite, to je u osnovi samo interni
politicki akt. Kad kazem interni politic¢ki akt, medije to uopée ne zanima. Znaci sve §to se tice
nekih drugih stvari, nesporazuma unutar recimo PredsjedniStva, na nacionalnoj razini ili nekoj
drugoj, odmah ¢e se mediji utrkivati da uzmu izjave i tako dalje, da dnevnici traju po 20 minuta
sa izvjeStajima o politi¢arima, a nesto §to je krucijalno za nasu zajednicu, jer je konsenzusom
postignuto, uopce nije bilo prisutno u javnoj sferi. Ljudi uopée ne znaju za to. Vrlo mali broj
ljudi zna za to. Zasto to govorim? Zato $to je to obavezujuce za same aktere, a te deklaracije, to
mozda nije obavezujuce. Oni su to mozda uradili da bi dobili neke poene, ali za nas kao gradane
to je obavezujuce u smislu da mozemo vrsiti pritisak na njih da se drustvo kre¢e u tom smjeru.
Medutim, akteri tog Cina, tri ¢lana Predsjednistva BiH, niti su tu deklaraciju spustili u svoje
stranke, pa da stranke same isijavaju te poruke, niti su javni prostor opteretili takvim stvarima,
nego su, recimo, to prepustili Ujedinjenim nacijama da puno vise rade nego $to bi trebao biti
sami operativni angazman PredsjedniStva, je li, u procesu pomirenja koji su sami sebi nametnuli.
Evo vidite u kakvom mi ambijentu Zivimo.

Druga stvar koja se ti¢e politi¢ara i njihovog u¢esc¢a u procesu pomirenja se moze indicirati iz
¢injenice da je politi¢ar koga ja veoma cijenim, mislim da se s njim moZe graditi zajednica, da
ima u sebi ne samo partikularnu dimenziju, ¢lan Predsjednistva gospodin Ivani¢, koji je bio jedan
od inicijatora i u¢esnika te deklaracije, kada je gospodin Vuci¢ iznio ovu izjavu koju je Ivan
citirao, rekao kako ta izjava svjedo¢i politicku superiornost Srba. Pa to je nevjerovatno. Ali to i
nije naislo na neku, kako bih rekao, na to se | nije reagovalo. To je stra$na izjava koja je ustvari s
onu stranu procesa pomirenja.

Pazite, dakle, vidimo kako politicari neke ¢inove uzimaju kao kreativne geste za slanje politickih
poruka, ne vode¢i racuna niti o konsenzusu, niti o tome §ta to znaci, Sta takve poruke isijavaju 1
tako dalje 1 tako dalje. Ho¢u da kazem da je 1 samim politiCarima potrebna edukacija za ove
stvari, jedna vrsta vrlo konstruktivnog dijaloga izmedu aktera civilnog drustva 1 politiara. Zasto
to insistiram? Zato S§to je proces pomirenja, pazite proces koji se ne zavrSava. Ne zavrSava. On se



nikad nece zavrsiti. Kako? Pa zato §to i u najuredenijim demokracijama uvijek u buduc¢nosti
moze doéi situacija koja ¢e zahtijevati neki proces pomirenja. Evo uzmite Evropsku uniju koja je
mislila da je mozda zavrSila proces pomirenja, ali sa novom varijablom izbjeglica debata o
pomirenju ¢e postati vazno pitanje unutrasnje aksiologije, unutrasnje vrijednosne debate unutar
evropskoga drustva.

Ja hodam po cijeloj zemlji, drzim radionice o pomirenju na mikro nivou i to upravo kroz ideju da
se susretnu akteri civilnoga drustva i lokalni politi¢ari, da zainteresujemo lokalne politicare za
ove procese. | nije da ih nema. Ima ih koji imaju svijest o tome pa dodu nacelnici nekih opcina,
recimo nacelnik Nevesinja, Gornjeg Vakufa/Uskoplja, dodu na te skupove da ¢uju $ta imaju reci
akteri civilnog drustva, nevladinih organizacija koji zele da se govori o teskim pitanjima. Proces
pomirenja je najteze pitanje javne debate. Jer, pomirenje je proces napredovanja mira u javnoj
sferi. A u nasoj zemlji mir ne napreduje. Mi Zivimo u neCemu §to se u teoriji zove negativni mir.
Znaci imamo samo odsustvo nasilja, ali nismo stvorili pretpostavke za pozitivni mir, za izgradnju
slobode 1 pravde, ravnopravnosti, uvazavanja ugrozenih i manjinskih skupina. Nismo stvorili
uvijete za razgovor o istini. Eh sad, opet dolazimo do te velike rijeci, jer pazite, istina je
nedjeljiva. Nju prati sjaj njezine vlastite jasnoc¢e. A to nije u koliziji s tim da svako od nas ima
svoju istinu, istine, ali zato $to svako ima svoju istine, vazno je da razgovaramo. Vazno je da
razgovaramo, ali ako bi imali neki preduvijet razgovora, onda bi on morao biti taj da smisao
razgovora nije taj da se istina sakrije.

Moram navesti primjer. Za mene je strasno, nadam se da ¢ete razumijeti, da 0 straSnim zlo¢inima
koje su napravili pripadnici Armije BiH na Kazanima, brdu iznad Sarajeva, da 0 memorijalnoj
kulturi, o izgradnji spomenika, prvi politi¢ar koji je govorio i izasao gore je Svetozar Pudari¢.
Nadam se, bez daljne interpretacije da razumijete podtekst i §ta zelim da kazem. S druge strane, i
mislim da su te interpretacije izostale, jer su bile vezane za pijetet, znaci 11. juli. Ja, naravno, u
potpunosti razumijem, majke Srebrenice, te lokalne Zrtve srebrenickog genocida, da je njima
gesta dolaska premijera Vucica bila vazna bez obzira na kontekst. Ja to razumijem. A moja
interpretacija, koja je kako bih rekao, koja tu ukljucuje ali u smislu jedne teorijske, pojmovne
ekspresije, nadilazi samo taj lokalni kontekst, a tice se ovoga. Dakle, premijer Vuci¢ je dan prije
recimo, odnosno nekoliko sedmica prije, njegova vlada je ulozila svu energiju politi¢ku,
diplomatsku, obavjestajnu i tako dalje snagu, da se ne usvoji Rezolucija o genocidu u Vijecu
sigurnosti Ujedinjenih nacija, rezolucija koja je univerzalne naravi, jer se ti¢e univerzalnog
ljudskog zahtjeva da se suosjecéa sa zrtvama. I nakon $to je umjesnim radom srpske diplomacije,
ta rezolucija odbijena, premijer Vlade koja je sve uradila da ta rezolucija ne bude usvojena,
dolazi na Dan sjecanja na zrtve genocida u Srebrenicu. U mojoj interpretaciji to nije gesta
pomirenja, nego licemjerja. Buduci da on ne priznaje genocid, ima pravo ¢ovjek, ono $to je on
trebao da uradi je ono Sto je uradio 1 Milorad Dodik koji ne priznaje genocid, a to je da nekog
drugog dana, devetog septembra ili bilo kog drugog dana, kao Aleksandar Vuci¢, bez
premijerskih generalija ode i pokloni se Zrtvama. Jer to bi onda bilo, to bi pratilo njegovu
diplomatsku gestu.



Jel’ me razumijete? To bi pratilo njegovu diplomatsku gestu. I onda se desilo §to se desilo: jel’
napad na njega i te strasne stvari koje nemaju nikakvo opravdanje. Ho¢u da posaljem ovu
poruku. Uloga politi¢ara u pomirenju je da ne koriste pomirenje za dnevnu pragmati¢nu svrhu,
nego da se suoce sa sopstvenim demonima. Za mene je gesta pomirenja da gospodin Izetbegovic¢
zamoli najreprezentativnije ljude ove zajednice, moralno neuopitne, koji svojim javnim
djelovanjem svjedoce da osuduju sve zlocCine, bez ikakvog “ali”, da oni u ime drzave BiH, ili da
reduciramo, imajuci u vidu kontekst bosnjackog naroda, odu na Kazane. Za mene je gesta da
Vlada Srbije, zamoli Sonju Biserko, Stasu, Zene u crnom, Latinku Perovi¢, osobe koje govore da
Bosni i Hercegovini ne treba izvinjenje ubica, nego ljudi koji svom svojom historijom svjedoce
da se ne slazu sa onim §to se desilo u Bosni i Hercegovini, ali da sada ne kao pojedinci, hego u
ime Vlade Srbije, bez ikakvih ograni¢enja dodu 11. jula i kao izaslanici Vlade Srbije kazu ono
Sto zele da kazu. To su geste pomirenja.

Mi smo, naravno, od takve kulture daleko, kao $to smo daleko od toga da u obrazovnom procesu
stvorimo uvjete da djeca iz Sarajeva, ve¢ u okviru predvidenog plana nastave, sa obezbijedenim
sredstvima idu u Grabovicu i Uzdol na ¢as historije, da djeca iz Banja Luke idu na ¢as historije u
Srebrenicu, da djeca iz Sirokog, Mostara, Ljubuskog idu u Ahmice i tako dalje, i tako dalje. To
se sve moze uraditi, radi se samo o ljudskoj volji, o tome da se slozimo s Kantom, da ako bude
manje ljudi na svijetu koji su skloni zlu, da svijet nece biti gori. Necée sigurno biti gori, znate. |
zato mi kao akteri civilnog druStva moramo djelovati prema politicarima, dakle i uvjeravati ih u
vaznosti ovih gesti, donosenja nekih krucijalno bitnih odluka.

Ja s ovog mjesta Zelim da posaljem poruku da bi bilo izvanredno, za ovo sam ve¢ dva-tri puta u
razlicitim prilikama pokuSao da zainteresiram politicke aktere, dakle da politicari koji ne
odreduju $ta je moralno, ovo $to je govorio Ivan za Covica, nego da politi¢ari koji nemaju
problem sa moralnom interpretacijom, odnosno koji nemaju problem sa moralom u politici, da
oni razviju debatu sa raznim akterima civilnog drustva koji se bave procesima pomirenja, kako bi
stvorili uvjete da u Parlamentu BiH proglasimo jedan dan koji bi se mogao zvati Dan pravednika,
u kojem ¢emo odavati divnu gestu ljudima koji su spaSavali ugrozZene skupine u poslijednjem
ratu, dakle manjinske skupine u poslijednjem ratu. Jer mi smo nasu dobrotu u tom smislu sveli
samo na Srdana, a ima na desetine takvih ljudi. Taj dan pravednika bi trebao biti najbolji dan ove
zemlje u kojem bi prethodno vrlo ozbiljnim radom, vrlo, vrlo ozbiljnim radom ljudi iz politike i
iz civilnog drustva stvorili bez ikakvih kalkulacija vrlo jasan programski okvir i vrlo jasne
definicije koje bi odredile ko su ti ljudi kojima mi odajemo tu vrstu pocasti. To bi bila gesta
povezivanja ove zajednice.

Jer, vidite, nas politicari ho¢e da uvjere da BiH nikad nije imala dionice zajednicke egzistencije,
da je to sve izmisljeno iako ima jako puno dokaza koji svjedoce suprotno, kao $to ima dokaza i 0
podjelama. Evo to su pravi kreativni, kako bih rekao, po meni, nacini na koje se politi¢ari mogu
ukljuciti u procese pomirenja. A kako vrsiti pritisak na njih? Moramo biti dosadni. Moramo im
stalno zvocati. Moramo ih natjerati na to. Dakle, da dodemo u parlamente i da 0 ovome
govorimo. Uvjet svega je da u to vjerujemo, a ne ono §to mi historijski bastinimo, da ne



vjerujemo u sopstvene snage i zato onda politicari ostaju ve¢ 20 godina nakon rata glavni akteri
drustvene igre, iako ¢e puno vise druge profesije utjecati na to ho¢emo li se mi evropeizirati,
postati pristojno i dobro drustvo i tako dalje.

A $to se tice odgovora oko kulture sje¢anja. Pazite veliki Emanuel Kant kaze: “Mir je regulativna
ideja uma”, pazite regulativna ideja uma i najvise dobro, i najviSe dobro. Evropska unija je u
vrijednosnom smislu konstituirana na toj premisi. U politickom smislu, ona se udaljava od toga.
Ali gdje mi pravimo veliku gresku, svi, od medija do svih aktera u Evropi, da kad govorimo o
lo§im stvarima, recimo, odnosa prema izbjeglicama, prema migrantima... jeste vidjeli da u
jeziku figurira ideja Evropa, lo§ evropski odgovor, nikakav, sramno i tako dalje. To su odgovori
nacionalnih drzava. Mi smo prezir nacionalnih drzava, prezir prema migrantima izbjeglicama,
proglasili evropskim prezirom, prezirom Evropske unije.

I upali u zamku, pravo smo upali u zamku. Jer, mi moramo spasavati ideju Evrope koja u sebi
sadrzi tu latentnu ideju, je li vje€noga mira, postmodernog raja, gdje se sve rjeSava mirnim putem
bez nasilja. Ali kao $to nam je Eric ponudio u svom tekstu, kad vi vidite kako predstavnici
Evropske unije tepaju nasim politi¢arima, da su oni za mir zato §to imaju ogromni koeficijent
patetike koji me dovodi do ludila, i time bivaju zadovoljni, Evropa se udaljava od svoje mirovne
sustine. To su, na to treba ukazivati i od Evrope treba zahtjevati da participira u procesu
izgradnje pomirenja i pomirenja u nasim zajednicama. Ili da nam se kaze da nema podrske za to,
da nema podrske za to. Da je bolje da sve zaboravimo. Znate, sve je legitimno. Legitimno je.
Legitimno je da ¢emo mozda napraviti bolje drustvo ako sve zaboravimo. Naravno, znam, ako
sve zaboravimo da je neizbjezan novi krug nasilja u nekoj novoj dionici buduénosti i da ¢e biti
samo jos gori i gori. Eto hvala.

DZenana Karup Drusko: Hvala Nerzuku. Pa nazalost odnos Evrope... (Aplauz) Dakle ja samo
mogu rec¢i da mi je veliko zadovoljstvo da uopée imam priliku moderirati debate sa ovakva tri
panelista. Mi smo razmi§ljali, Nerzuk, da ovu debate odrzimo u Parlamentu i imali smo tu
mogucénosti, oni su bili raspoloZeni. Medutim, zbog njihovog licemjerstva da oni nama daju salu,
da nam daju da radimo, a da se niko od njih ne pojavi, ja nisam htjela da idemo u Parlament, jer
bi njima to bio plus — mi smo u Parlamentu organizirali debatu o pomirenju, ali na kojoj niko od
njih ne bi bio. Eto to je razlog §to nismo otisli tamo. Sto se ti¢e Evrope, mislim da kroz politiku
prema Hrvatskoj od trenutka kad je Hrvatska usla u Evropsku uniju mozemo vidjeti kakva je
politika Evrope, da je to upravo ta politika zaborava, “desilo se §to se deilo, idemo dalje”, a
stvari u regionu se ne mi¢u. Imam puno pitanja, ali da se drzimo okvirnih tema koje smo
dogovorili, samo jo$ po jedno pitanje, pa ¢emo onda dati mogucnost da i za pitanja.

Uloga kriviéne pravde, odnosno haske presude, mogu li ¢injenice koje pominjemo nekoliko puta,
¢ak 1 istina o kojoj govorimo, bez obzira §to se zove sudska istina, pomoc¢i u pomirenju? Necu
ulaziti u presude lokalnih sudova, govorim isklju¢ivo o presudama Medunarodnog suda koji je
utvrdio Cinjenice. Ne znam koliko ljudi ¢itaju, ali recimo u presudi Tadi¢u, za mene je bilo
Sokantno da u kontekstu sudije, sudsko vijece, polaze od Otomanskog perioda u BiH i



analiziriaju sve §ta se desilo ovdje da bi dosli do ovih zadnjih sukoba. Koliko uopce, da li i
koliko moze krivicna pravda i koliko mogu haSke presude, evo da se iskljucivo njih drzimo, za
par dana je i presuda Karadzi¢u. Mogu li uopce te presude doprinijeti i na koji na¢in ovdje da
ljudi pocinju prihvatati ¢injenice i opet se vra¢am na ono maloprije $to sam rekla, uz svo
negiranje koje mi imamo bez sankcionisanja bez zakona, dakle moze li Haski tribunal pomoc¢i
pomirenju u regionu?

Eric Gordy: U kom smislu?
DzZena Karup Drusko: Moze li bez sankcija tog negiranja?

Eric Gordy: Mislim, sankcije malo znace, zna¢i da ¢e neki pojedinac dobiti zatvorsku kaznu,
ali... Pravda nije savrSena, it is human, tako da mislim da jedna od vaznih presuda je presuda u
slu¢aju Momcila Perisica, gdje je u prvoj istanci osuden. Znaci da je on odgovoran za zlo¢ine
koje su €inile snage koje su dobijale podrsku od Jugoslovenske narodne armije. | onda u drugoj
instanci su uveli odnosno koristili princip koji je uveden u ranijem slu¢aju i rekli da ako nije
direktno naredio da se ¢ini zlo&in, onda nije odgovoran pa je pusten. Sta moZemo da radimo sa
takvom presudom? Znaci to su dvije istine. Je li? lli je odgovoran ili nije. I imamo obje istine
sada u presudama Tribunala. A to stvarno ne pomaze.

DZena Karup Drusko: A $ta sa StaniSicem, kome je ponistena presuda?

Gordy: Vidjet ¢emo, sad ¢e biti ponovno sudenje, ali je slican problem. Znaci, sa jedne strane
pravni proces stvarno moze da pomaze da se ispostave ¢injenice, a sa druge strane tu su razni
interesi, mislim da li su politic¢ki interesi ili interesi samih pravnika, advokata koji samo ometaju
taj proces razumjevanja i pomirenja.

DzZenana Karup Drusko: Ako sam dobro shvatila, pravni proces jeste bitan, ali nije klju¢an za
proces pomirenja i kulturu sjecanja.

Erik Gordy: Ne samo to, nego mislim da je bilo koji pravni slucaj profesionalni razgovor
izmedu profesionalnih advokata. Znaci teSko da se javnost ukljucuje u njihov razgovor.

Nerzuk Curak: Pravo je, ustvari, pitanje restorativne pravde. Znadi koliko sada neke presude
stvarno igraju ulogu unutar zajednice iz koje potic¢e neko ko je dobio presudu za ratni zlo¢in.

DzZenana Karup Drusko: O tome i govorimo, o prihvatanju tih presuda.

Nerzuk Curak: Sta je tu problem? Problem je §to u zajednicama u kojima ima deficit
demokratske kulture kao §to je naSa, niSta se ne ¢ini da te presude postanu naSe moralno nasljede
i to zajednicko, dakle moralno nasljede, nego se ponovno koriste samo da bi se uperio prst na
pripadnike zajednice iz koje potice onaj ko je dobio neku presudu. Ali nije to rjeSenje, rjeSenje je
da se pripadnici te zajednice suoCe sa tim i da naprosto private to, a da nema nikakvog
osudivanja u javnom prostoru, jedne vrste, kako bi rekao, upiranja prsta: vi ste takvi i tako dalje.



Recimo, Momc¢ilo Kraisnik je osuden | dobio je presudu koju je dobio, odsluzio i on je sada
slobodni gradanin ove zemlje. Da li je ta presuda na koju je on osuden, na koliko je ono bilo, 22
godine, pa je ranije puSten prema pravilima, da li je ona utjecala na javnu sferu, u smislu da su
ljudi sebi poceli postavljati neka pitanja. Ili je sve ostalo isto. I tu sad taj problem sa samim
kriviénim procesima gdje se ljudi kaznjavaju kao individue, iako one same kad govorimo o
najvisim politi¢kim i vojnim akterima, mozda nikog nisu ubile. Njima se kao individuama sudi
iako je interpretacija presude, odnosno sadrzaj presude mnogo vise od samog individualnog
osudivanja te osobe. I po meni presude suda u Haagu nisu jos uvjek dovele do k od katarze. Ja
bih rekao ovako generalno, ljudi u oboj zemlji jos uvjek nisu postali bolji ljudi.

DZenana Karup Drusko: | uz to smo svjedoci revizionizma u regionu, dakle revizionizam koji
se kod nas deSava vezano za zadnje sukobe, ali i Drugi svjetski rat. Dakle, uz sve probleme o
kojima mi govorimo, mi smo imali | slucaj rehabilitiranja Draze Mihailovi¢a, pa je zavrSen tako
kako je zavrSen, pa sad imamo slu¢aj rehabilitiranja Nedi¢a, mada on nikad nije ni procesuiran
niti presuden, aktualizirana je pri¢a oko

Ivan Saréevié: Mi sa naSom povjeséu nismo zavriili i ne¢emo nikada. Mislim ovako treba,
barem Sto se mene osobno tice, treba od sebe samoga krenuti 1 od vlastite odgovornosti. Ne
mogu se stavljati kao mjera stvari, ali treba insistirati na tome, stalno, pa u tom smislu i po cijenu
nekakve iskljucenosti iz one zajednice kojoj bi po nekakvom svom, §to se kaze defultu,
pripadalo.

Vratio bi se malo na pitanje uloge Haga, ja to uvijek usporedujem sa Nurnbergom. Nas je
osnovni problem sto, ponavljam, nije imenovan karakter rata. To je veliko-srpski projekat. To je
veliko-srpska agresija. Ovo su drugo samo posljedice te veliko-srpske agresije. Nemogucnost da
BiH dobije presudu protiv Republike Srbije, nije odredena vrsta da se ustane protiv srpskog
naroda, a i zato ga se Cesto krivi. Tu gledam, svu nakaradnost Haskoga tribunala u smislu ovoga
§to je govoreno za Periica, §to znamo svi, §to gole o¢i vide, §to znaju ljudi koji stanuju, recimo,
u Klotijevcu selu do Drine, da ono nije gadano iz Bosne dakle, nego je gadano iz Srbije. To
znaju svi. To su te ¢injenice koje nece niko da prizna, a i Haski sud to zna. Ja se ne prepadam
¢injenicom da se mi ponovno vra¢amo u proslost. Zato §to, uzmimo recimo bosnjacku
historiografiju, ona ne zna uopc¢e da je tako veliki €etnicki zlo¢in u epskom pripovjedanju, u
vaSem kraju napravljeno. Ne zato $to ste ovdje. To je straSan zloCin napravljen.

DZenana Karup Drusko: Govorimo o Foci.

Ivan Saréevié¢: Kad se to sada spominje to se samo izruéuje odredenoj vrsti politickoga
mesetarenja. Tome se ne pristupa u nekakvom, recimo, najsirem duhovnom ili kulturoloskom
smislu da se ¢ovjek zapita malo: pa dobro kakav je to ¢ovjek uopce, prije nego Sto ga definiras
da je to bio — Cetnik. Mi imamo jedan proces koji bi mi tako brzo rjesavali. Ne trebamo se mi
prepadati $to se na nov nacin otkriva Blajburg, nego bismo trebali uciniti, V0 recimo $ta sam ja
ucinio oko toga: trazio sam od nekih svojih fratara da se ne prica o tome, kakva god je sada



srpska mitoloSka historiografija, da se ne pravi mit od Jasenovca, s tolikim brojkama tako se
Blajburg ¢ini jo§ ve¢im. Svaka nasa zupa zna, jer su svecenici zavodili, pisali, imaju matice, i
onda kaze “nestao, Blajburg”, i odjednom kad pita$ ¢ovjeka koliko je ubijenih, kaze million. Pa
¢ekaj, mislim da mozemo, ne znam, negdje je taj problem ovoga, ovdje je ve¢ o tome govoreno,
izmedu odnosa politike i drustva gledano u cjelini. Tu negdje postoji nekakav raskorak, velik,
izmedu medija kao servisa misljenja koji su postali glave za mnoge ljude. Internet pogotovo. Sto
je gori 1 ludi to bolje. Nama nedostaje, ovo nije samo zal, volio bih da me se ne shvati samo kao
zal nad kulturom i civilizacijom, nas ¢eka tako dug put, nama treba svi ovi politicari sidu s vlasti.

Oni to ne mogu napraviti! Ja sam u to uvjeren. Ne moze Vuci¢. Pa nemojmo se zavaravati.
Jedino ako ¢emo lagati. Ne moze ni Izetbegovié, on je antievropejac. On moze vikati: “Pa ¢uj, to
je tako”, a ovamo gradi antievropsku politiku, nekr§¢anskih vrijednosti, kako on nikada ne kaze
svome narodu da evropske vrijednosti ovdje ne znace kr§¢anske vrijednosti, pa ¢emo mi njima
davati islamske vrijednosti, nego princip pojedinca, ljudskih prava, zajednice. Ili, ne vjerujem da
moze i Covié ako on tako olako prelazi preko cjeline i preko onoga $to je unutarnji dijalog.
Njemu je vazno da sacuva da je on refleks, da on izrazava volju. Pazite to je osnovno §to je
Karadzi¢ rekao kad je drzao govor u Skupstini, osnovno je ovo bilo: “Nemojte misliti da je ovo
volja moja ili SDS-a. To je volja srpskoga naroda”. Pazite, taj bezobrazluk i taj volontarizam Koji
imaju politi¢ari, da on sebe identificira, §to oni kazu s bicem naroda. To je pogubna misao.

| stalno se to govori: mi ne odgovaramo na to. To je, ja mislim, nas$ teski put. Evo samo da
sumiram, dakle nedostaje medunarodnoj zajednici, njoj politiari odreduju moral, moralnost,
nedostaje sudu da bude sud, ne da goni ljude, pa da se onda neko izivljava nad ljudima, nego da
se osude politike, da se osude rezimi, da se osude institucije. Pa zar nije paradoks da je
Republika Srpska u ¢ije ime je to radeno, bude vlasnik jednog velikoga logora u Krajini i onda
stavi jo$ u taj logor kriz. Ima li iko to da kaze od evropskih ljudi? Ili da Srebrenica bude mjesto
u kojem politike koje su dovele do toga vladaju nad tim. Nema pomirenja bez oslobodenja od
institucija rezima. Nema, nemojmo se zavaravati. Ne trebamo mazati o¢i nikome.

DZenana Karup Drusko: Ja ¢u sada re¢i nekoliko informacija oko same Inicijative za REKOM,
mislim da je odlicno nakon ovoga svega §to smo culi da kazemo S§ta to radi Koalicija za
REKOM. Dakle mi smo prije nekoliko godina, upravo zbog svega ovoga o ¢emu pri¢amo,
civilne, nevladine organizcije u regionu shvatili da moramo pokrenuti proces pomirenja i da
jedini nacin da se nes$to uradi, jeste da na kraju inicijativa bude prenesena na politi¢are, na
drzavnike, koji ¢e prihvatiti i na kraju formirati regionalnu komisiju koja ¢e dokumentirati sve
ratne zlocine I kr§enja ljudfskih prava pocinjenih tokom sukoba na prostoru biv§e SFRIJ.

Mi smo imali konsultativni proces u zemljama, nastalim na prostoru bivse Jugoslavije, u kome je
ucestvovalo na hiljade ljudi. Na kraju imamo podrSku preko dvije hiljade pojedinaca 1
organizacija i napravili smo Statut, na§ dokument s prijedlog osnivanja REKOM-a koji smo
predali politi¢arima, a po kome se, izmedu ostalog, trebaju, pod broj jedan utvrditi ¢injenice,
¢injenice o stradalima, odnosno imena i prezimena svih Zrtava kako se ne bi manipuliralo tim



brojevima. Jer, mi i danas imamo u BiH da se “omakne” pojedincima, bo$njackim, da je u Bosni
stradalo dvjesto hiljada Bo$njaka, §to nije ta¢no, ali mi manipuliranje o podacima Zrtava imamo
nazalost od sve tri strane, sva tri naroda i u svim drzavama.

Uz utvrdivanje ¢injenica, na ¢emu Koalicija za REKOM insistira, jesu i okolnosti pod kojima su
ljudi stradali. Okolnosti, odnosno kontekst, jako su bitni zato $to ¢e oni pokazati ovo o ¢emu je
govorio Nerzuk, na kraju krajeva i Ivan. Dakle, da ljudi nisu ubijani slu¢ajno, da su ubijani zato
Sto su bili pripadnici odredene etni¢ke zajednice, da su ubijani zato $to su u nekom gradu bili
manjina, da su ubijani zato $to njihovo ime i prezime nije odgovaralo vlastima u toj sredini.
Naravno, kad se to bude radilo ne moze se izbjeci da se ne dode do dokumentacije koja je na
raspolaganju, da su recimo logori u Prijedoru vrlo organizirano, vrlo sistematski i sa samog vrha
organizirani, da postoje naredbe Fikreta Abdica da se osnuju logori u Autonomiji, da postoji
naredba Jadranka Prli¢a da se osnuju logori na prostoru kompletne Herceg-Bosne. A to je sve
nesto Sto REKOM potencira, odnosno ¢lanice Koalicije koje su u REKOM-u, da se uradi.

Po zavr$avanju Statuta REKOM-a, mi smo bili dobili podr$ku politiara u regionu, medutim kao
Sto je Nerzuk govorio o odnosu prema deklaraciji i Koalicija za REKOM je naisala na isti
problem. Politi¢ari su, a govorim o liderima, o predsjednicima drzava, podrzali nasu inicijativu i
angazirali svoje izaslanike koji su prosli kroz Statut. To su bili vrlo ozbiljni izaslanici, recimo, iz
Srbije je to bio sudija Vrhovnog suda koji radi direktno na predmetima ratnih zlocina, iz
Hrvatske je bila profesorica medunarodnog prava sa Pravnog fakulteta, i tako dalje. Ho¢u da
kazem da oni to jesu ozbiljno shvatili. Dokument je uskladen, prihvaéen i onda su poceli izbori.
Promijenjena je vlast u Hrvatskoj, u Bosni i Hercegovini dva ¢lana Predsjednistva, a sad Crna
Gora ima svoje probleme, Makedonija ima svoje probleme, Kosovo svoje i ovo je jednostavno
potisnuto sa prioriteta politi¢kih lidera. Nema kontinuiteta u politici ovih drzava.

No, ¢ak i sad ako pitate politicare oni ¢e svi podrzati Inicijativu za REKOM, deklarativno, jer
nema tog politi¢ara u regionu koji ¢e se usuditi da kaze da je protiv toga da se utvrdi $ta se desilo
Zrtvama. Svi to podrzavaju, od Vucic¢a pa nadalje. Pri tome mi imamo tu, ne samo problema da
nema kontinuiteta u politici pojedinih drzava kako se mjenja vlast, nego imamo i problem da su
one licemjerne. Recimo, prikupljajuéi izjave koje su nam trebale za debatu, preslusala sam
kompletan dogadaj na Raci kada je prosle godine obiljezavano dvadeset godina od Oluje.
Milorad Dodik je tada rekao da je on tu ispred drzave Republike Srpske, a Vucic ispred drzave
Republike Srbije, i sve to pred nekoliko stotina ljudi, medu kojima su bile i zrtve iz Krajine, jer
da se razumijemo, ko god je istjeran iz svoje kuce je Zrtva. Dodik nije Zrtve uopée pomenuo, to
je bio politicki govor koji ne bih ni da parafraziram, ali Vuci¢ je vrlo suptilno govorio o Zrtvama,
o ulozi Srbije, istakao da se on stidi §to Srbija dvadeset godina nije priznala $ta se desilo u Oluji,
naravno zaboravljajuci — izreziran je simboli¢an susret Dodika i Vuci¢a na mostu na Raci, na
istom mostu na kome je policija Srbije 1995. godine hasila ljude koji su prognani Olujom i slala
ih u Hrvatsku, ponovo da uymu oruzje u ruke.



No Vuci¢ im je govorio kako je Srbija njihova majka, utociste za sve Srbe, kako ¢e uvijek biti za
njih tu... rekao je i: “Mi u Srbiji smo osudili nase zlo¢ince. Mi se njih stidimo. Mi smo njih
procesuirali.” Bila sam zate¢ena, ali par stotina ljudi koji su slusali te poruke nisu imali razloga
da ne vjeruju, nego da sad i oni o¢ekuju da i drugi to urade.

Nemam iluzija koliko ¢emo uspjeti sa sadaSnjom postavkom politi¢ara u region da uradimo, kao
I 0 tome da li ¢emo nesto uspjeti uraditi, ali mi u Koaliciji, kao civilno drustvo, noseci svoj dio
odgovornosti u svemu ovome, ne odustajemo. U ovom trenutku je ideja za osnivanje REKOM-a,
Sto se tice politi¢ara podrzana i to bi sad trebalo da stoji valjda tu gdje jest, komisiju bi trebalo da
formira ne znam neko, da dode sa strane, ¢ak je i Dodik rekao proslo ljeto da treba formirati
komisiju, naravno on se pozivao na nekakvu medunarodnu, ne znam koju medunarodnu kad ne
priznaje ni presude Haskog tibunala, ne priznaje Medunarodni sud pravde, ne priznaje nijednu
rezoluciju usvojenu o Srebrenici. No, dok smo u ovom “zastoju* éekajuci da se politi¢ari
pokrenu odluée da formiraju REKOM-om, civilno drustvo u regionu, dakle organizacije koje su
tu, preuzeli smo na sebe da uradimo dio dokumentiranja ratnih zlo¢ina kako bi pomogli toj
Komisiji kad bude formirana.

Cinjenica je da je IDC uradio popis stradalih u Bosni i Hercegovini, uz sve kritike koje moze
neko re¢i na ra¢un toga. Na Kosovu se radi Knjiga pamc¢enja sa popisom zrtava, u Hrvatskoj
Dokumenta radi popis zrtava, u Srbiji Fond za humanitarno pravo radi popis srpskih drzavljana
koji su nastradali u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini i na Kosovu, dakle koji su uc¢estvovali u
sukobima. A svi znamo da iz Srbijevise od 20 godina ponavljaju da oni nisu ucestovali u tim
ratovima. U Bosni i Hercegovini — TJIAR i Centar za demokratiju i tranzicionu pravdu — radimo
mapiranje logora zbog kojih smo na meti mnogima, jer bi valjda to trebalo da se radimo
odvojeno, po etnickim skupinama. Ve¢ je puno toga uradeno u okviru ovih istrazivanja koja se
nastavljaju i dalje kao zagovaranje ¢lanica Koalicije da se osnuje REKOm koji je neophodan
kako zbog njegovanja culture sje¢anja, tako 1 za ozbiljan process pomirenja koji je neophodan u
region zbog buducénosti svih nas.

Sada dajem priliku za pitanja.

Dusan Sehovac: Roden sam na IlidZi, u mom Sarajevu i cijeli sam Zivot ovdje, nisam iz njega
izlazio. | kad sam htio nisu mi dali. Ni moji, ni tudi. Govorim ovo na poéetku da me razumijete,
moram sebe opisati. U ratu sam bio vojnik Republike Srpske 1 komandir Cete ispod Golog brda,
na Igmanu, i znam dobro kako je poceo rat i znam dobro kako su formirane linije odbrane oko
Sarajeva.

DzZenana Karup-Drusko: Opsade.

Dusan Sehovac: Drugo, drugo. Eh sad, ja govorim. Nemojte mi sada. Dozvolite mi da ja svojim
rije¢ima kaZem.

DZenana Karup-Drusko: Ja iznesoh ¢injenicu.



Dusan Sehovac: Ja samo govorim kako su formirane linije rata oko Sarajeva. Molim vas,
uzmite, razumite i moju formulaciju. Drugo, govorit ¢u kao, govorit ¢u kao Srbin koji je u
januaru, februaru, martu 1996. bio u jednom periodu predsjednik Srpske opstine Ilidza, osam
dana, da se zna. Zadnji sam predsjednik Srpske opstine. I bio sam osniva¢ Udruzenja
demokratske inicijative sarajevskih Srba i sve to vrijeme sam proveo sa Srbima, od Ilijasa do
Vogosée, zajedno sa vatrogascima, sa SFOR-om, sa medunarodnom zajednicom. Rekao sam u
decembru 1996. pred kamerama BBC-a da Zelim ostati u svom gradu Sarajevu gdje su moji preci
taj grad gradili, pa pokazao klizaljke, koturaljke, skije, 1 sve ono ostalo $to sam ja naucio i
koristio u ovome gradu. Trece, govorit ¢u kao ¢ovjek koji je radio u nevladinom sektoru i koji je
dozivio da u maju mjesecu zajedno sa bolni¢arima unesem tesko ranjeno dijete u hitnu pomo¢, a
isto na Ilidzi u svom komsiluku da mi premine dijete ubijeno od granate. Moja kéerka je izgubila
prijatelja u Skoli, pred Prvom gimnazijom od snajpera. Znaci, dobro poznajem sva ova tri
podrucja. Prvo je to pitanje, pitanje opsade Sarajeva. Svi znate za mapu opsade Sarajeva koju je
napravila FAMA. Ja sam proucavao i pratim $to radi Hag. Ista mapa je u Hagu . Molim vas, grad
Sarajevo jeste grad koji je u rat usao sa deset opstina, grad Sarajevo nije samo grad Sarajevo od
Bascarsije do Nedzari¢a, nego to su i Ilijas 1 [lidza i Vogosc¢a i Trnovo 1 Hadzi¢i. Kad pogledate
linije razdvajanja vidjet ¢ete da su one deset puta duze nego ono §to je opisano u Sarajevu. To je
jedna od neistina koja govori o opkoljenom Sarajevu ili ono $to vi zovete opsadom Sarajeva.

Ja sam bio predsjednik Reformista i vije¢nik u opstini Ilidza. U aprilu mjesecu 1992. godine
udruZene nacionalne stranke istjerale su sa opstinskog vije¢a odbornike Reformista, 11,
odbodrnike Saveza komunista, 10, odbornike Liberala, dva, i LBO, i dogovore se da podijele
moju opstinu, Ilidzu. I podijele je na tri opstine, srpsku, hrvatsku i bosnjacku. Formiraju svoje
vojske, policiju i sve ostalo. To se desilo i u veéini sarajevskih opstina i u pola opStina u Bosni i
Hercegovini. Znaci, nacionalne stranke u tim mjesecima, postoje dokumenti, zapisnici, o tome.
Za mene nije objektivno, i treba razgovarati o tome, ko je taj ko je na ovome nivou, sarajevskom,
odlucio da ratuje 1 ko je odlucio da ovaj grad dijeli. Ja molim da se o tome razgovara. Koliko
znam u ovih dvadeset godina nikada u Sarajevu nijedna nevladina organizacija, nijedna politicka
stranka, nijedna nevladina organizacija iz bilo kog dijela Jugoslavije nije o tome razgovarala. Ja
smatram da su politicke stranke dogovorile da Sarajevo podijele i onda smo dobili opkoljeno
Sarajevo. Ja sam bio isto dana opkoljen na IlidZi koliko i neko drugi, kao moj drugar borac
Armije Bosne i Hercegovine, Slobodan, on je bio opkoljen od mene u Sarajevu. Ja nisam mogao
oti¢i sa IlidZe, bio sam opkoljen sa svih strana.

DZenana Karup Drusko: Pa mene ste istjerali s Ilidze, kako Vi niste mogli izaci?

Dusan Sehovac: Molim Vas, dozvolite, pa razgovarat éemo, nemojte me prekidat. Molim Vas,
naucimo se da jedni druge ¢ujemo.

(vise glasova)

1z publike: Ovi §to su dijelili ti su tjerali, odgovorite.



Dusan Sehovac: Ko?

1z publike: Ovi koji su dijelili i koji su tjerali, prvo ove poslanike, ti su istjerali ovakve osobe.
Jesam li upravu? Je li me shvatate?

Dusan Sehovac: Razumijem ja Vas, samo kazem da se isto desilo veéini sarajevskih opstina.
Idemo dalje. Drugo o ¢emu bih htio govoriti, jesu, jako ste dobro rekli, brojke. Ja ovih godina,
pet-Sest, sjedim kuci i radim, spremam jednu veliku monografiju. Petnaest godina sam bio
aktivno u nevladinom sektoru i shvatio sam koji je problem. Problem je osnovni §to nema
objektivnih istraZivanja. Sto nema odgovornih intelektualaca ili nema organizacija koje ¢e
pomoci ta istrazivanja. Pitao sam nekoliko stotina ljudi u Sarajevu. Gdje je to, ko je to i kad je to
istrazeno, verificirano i objavljeno. Hiljadu Sesto dvadeset i jedno dijete je ubijeno u Sarajevu.
Preko 17.000 podataka o0 tome mozete naci na svjetskim mrezama. Samo ¢éete naci desetak
podataka da je taj broj zZrtava petsto ili Sesto. I pitam vas, volio bih da mi pomognete, REKOM
Sarajevo, hajde da vidimo mi gdje je to hiljadu Sesto dvadeset i jedno dijete ubijeno. Kako je
moguce da je 1995. prvi put objavljen taj podatak, 1.601 ubijeno dijete, a od tada do danas
nijedno dijete u Sarajevu nije verificirano, novo. Kada sam gledao podatke kod Tokace, tamo je
negdje oko petsto i nedto djece, kada sam gledao podatke kod mog prijatelja Smaje Ceki¢a tamo
je Sesto djece. Kad sam pitao ljude koji su radili u Djecijoj ambasadi, svi ljudi koji godinama
vode udruZenja niko mi nije znao odgovoriti na to pitanje. Ko je istrazio, ko je to slozio, ko je to
verificirao i gdje je to objavljeno.

I trece, jako vazno pitanje, oko egzodusa. Dvadeset godina je ovih dana. Sramno se igra sa
sudbinama tih ljudi. Ovih dana ¢e se u Bijeljini pod parolom “Ideali prekrili zrtve”, slaviti 20
godina odlaska Srba iz Sarajeva. Idu brojke od 80 do 150.000 Srba koji su ovaj grad napustili
1996., od januara do aprila. To je tragedija. Ja sam ta tri mjeseca bio tri dana kod kuée, bio sam s
narodom od Ilijasa do HadZi¢a, molio ih da ostanu, pa sam na kraju trebao biti likvidiran, pa su
me morale ¢uvati odredene snage u civilu da me ne likvidiraju. Svako od nas zna, a ja znam,
imam te podatke, imam te snimke, imam te zabiljeSte, tacno je da su srpski politicari traZili da se
ode iz Sarajeva, da se odnese 1 saobracajni znak 1 zadnje tijelo srpsko iz zemlje. To je tacno. Ja
sam bio u Vogos¢i u trenutku kada narod trazi od Krajisnika, a bili su gospodin Bildt, generali
svi strani, kada narod traZi od Krajisnika da ga prebaci u carstvo koje se zove Republika Srpska,
a on kaze dobit ¢ete kamione jer vi Zelite u Republiku Srpsku u svoju domovinu. Naravno. Svi su
skocili 1 to rekli, a prije dolaska sam vidio kamione koji kradu iz hala, koji kradu iz skladista,
umjesto da odvoze narod, oni odvoze robu.

I ono §to je najstraSnije u tome jeste Srpska demokratska stranka, KrajisSnik, Karadzi¢ i drugi su
krivi §to su pozvali i isprepadali 1 nasli snage da se Srbi istjeraju iz Sarajeva. Ali u onoj anegdoti
0 Muji koji je ovaj govorio: “Babo, babo, babo, tu¢e me hodza”. “Neka sine Allah ¢e ga kazniti”.
I proslo je neko vrijeme, dolazi Mujo kuci a kaze babo: “Eno sine Allah kaznio hodzu”, a kaze
Mujo babi: “Jest moj babo, ali treba i Allahu malo pripomo¢i”. E tako Allahu Krajisniku
pomogao Alija malo, pa Hebib malo, pa malo ovaj kako se zove Muratovi¢, pa malo mediji. Pa



moje komsinice koje su radile kao kuharice proglase ratnim zlo¢incima. Sta ¢e Zena, nego se
pokupit i oti¢. O tome treba ragovarati...

DZenana Karup-Drusko: Postavili ste tri pitanja.

Dusan Sehovac: Ona velika tri urbana mita o Sarajevu, o tome treba razgovarati. A tebe bih pitao
na kraju, kao organizaciju, zar je moguce da u Sarajevu opkoljenom nema nijedan logor? Jeste li
jedan mapirali?

DzZenana Karup Drusko: Hvala lijepo $to pitate. TPOS je prvo Udruzenje od rata na ovamo koje
istrazuje Sta se deSavalo u Sarajevu, ali ne iznad tih linija koje vi zovete odbrana, a ja opsada, mi
istraZzujemo Sta se deSavalo upravo u Sarajevu.

Dusan Sehovac: Sarajevo nije samo Bascarsija do Nedzarica.

DZenana Karup-Drusko: Ne, uopste nisam rekla do Nedzarica, rekla sam opkoljeno Sarajevo,
Sta se desavalo unutra. Dakle, to upravo radimo, sa svim mjestima zato¢enja i sa ostalima.

Da ¢ujemo i ostale.

Maida Curovac: Pozdravljam sve prisutne. Ja sam Maida Curovac, predsjednica UdruZenja
porodica i prijatelja nestalih osoba, Suza. Cijenim zaista $to radi REKOM, pozdravljam
profesore koji su zaista iscrpno govorili 0 ovoj temi, ne znam da li ¢u ja toliko biti detaljna i
precizna, ali ¢u ja pokusati svojim rije¢ima re¢i ono $to mislim. Dakle, prvo ono §to se tice
presuda od nadleznih sudova, moram vam reéi da su one jako bitne i meni je jako bitno da se
osude sistemi, meni kao zrtvi. Otac mi je nestao na pravdi Boga, muz ubijen na pravdi Boga.
Bila sam u devetom mjesecu trudnoce kad mi je u kuhinju u Rogatici upala granata. Istjerali su
me, otiSla sam na selo, gdje sam rodena, kod majke, i tu mi je, dosla Cetvrta vojna sila Evrope,
JNA, i odatle me istjerala i napravila zlo¢ine kakve je napravila. Skoro sam imala priliku da idem
u SIPU i dajem podatke — gospodin Nenad Perovi¢ je tu izmedu ostalih bio | napadao, da dam
podatke da se pojedinac osudi. Bilo mi je jako Zao, gospodin Perovi¢ je izdvojio, dakle pozitivan
lik, iz Stita gdje ¢e poginuti, odnosno gdje ¢e ta ta Cetvrta vojna sila Evrope izdvojiti odredene
muskarce na jednu stranu i pobiti ih, gospodin o kome ja trebam sada da dam podatke bio je
jedan od najpozitivnijih likova, izdvojio je dvoje djece, ja znam njihovog oca, i oni su ostali Zivi,
dvojica Dzinda. Dakle, nije mi cilj da se osude pojedinci. Osuduju se mozda ¢ak i neki koji su
bili i pozitivni, koji mogu biti Srdan Aleksi¢. Cilj mi je da se osudi sistem. Najvise sam
povrijedena bila kao Zrtva kada je Hag oslobodio Srbiju od agresije. Profesor Ivan je jako dobro
govorio. Kao zrtvi mi je tad bilo daleko, daleko teze nego kad mi je poginuo muz i kada sam
saznala da su mi odveli oca. ZaSto? Zato §to sam se nadala da ima bar malo ljudskosti u ljudima,
morala u Evropi, u svijetu. Nisam ga dozivjela i to me je boljelo. Napustila sam televizijski
prenos kada je gospoda iznosila presudu, 1 danas me to boli. Sada se ponovo nadam da Ce se
osuditi rezim Republike Srpske u Hagu. Ukoliko se to ne dogodi bi¢u ponovo razo¢arana.



DzZenana Karup Drusko: Govorite o presudi Karadzi¢u?

Maida Curovac: Da. U okviru presude Karadzi¢u da se osudi, dakle, genocidna tvorevina
Republika Srpska. Zasto sam protiv Republike Srpske? Nastala je na grobnicama. U Rogatici je
pobijeno 1.500 ljudi. Oko 1.300 Bos$njaka, a i Srba. Tamo su bili Srbi i Bo$njaci. A u cijeloj
Oluji je pobijeno oko Sesto ljudi.

DzZenana Karup-Drusko: Koliko je Rogatica imala stanovnika?

Maida Curovac: Imala je 22.000 stanovnika, od 13.000 Bosnjaka, neznatan broj Hrvata, i tako
dalje. Dakle, tolike Zrtve, a u Oluji je stradalo Sest stotina ljudi. Bruji sav zapadni svijet: Uh,
pobilo u Oluji Sest stotina ljudi. Niko ne pominje Rogaticu. U Rogatici su pronadene 22 masovne
grobnice. Svaka od tih grobnica ima deset i viSe Zrtava. Ni kod jedne te grobnice ne mozemo da
izgradimo spomenik. A tim ljudima koji su to provodili, pred opstinom je izgraden spomenik.
Mene to jako boli. Bila sam vije¢nik dva puta u poslijeratnom periodu u opstini. Govorite 0
politi¢arima, meni s ruke bile svezane. Bilo §ta da kazem, ne smijem ni da kazem. Ni danas ne
smijem da kazem u Republici Srpskoj, u opstini Rogatica, $ta mislim. Odgovorit ¢u gospodinu 0
podjelama u opstinama, podjelama na sve tri stranke. SDS u Rogatici je silio SDA da se podijeli
teritorija, a ovi su pristajali samo da izbjegnu kako-tako sukob. Dakle, vjerujte...

Dusan Sehovac: Razumijem to.

Maida Curovac: Vjerujte SDS je silovao SDA da se izvrsi podjela. Ja priam tamo gdje znam i
moguce je istraziti te zloCine. Mislim da vi ne idete pravim putem, a zelim da idete da...
Komisija, komisija je posao da se nikad ne uradi. Mislim da to trebaju raditi placeni istrazivaci,
konsultanti kao §to su u medunarodnim finanskijskim institucijama.

DZenana Karup-Drusko: Kako je planirano, komisiji je ograni¢en mandat, ne bismo ni mi da to
Sirimo | da traje unedogled. Cilj je da se u razumnom roku napravi zajednicki izvjestaj.

Maida Curovac: Ja sam uzela popis iz 1990-te gdje sam ja rodena i i§la sam po popisu ta je s
kim bilo 1 utvrdila taan broj Zrtava. Zaista sam potroSila svoja li¢na ogromna sredstva, a da bi se
to uradilo na nivou BiH potrebna su zaista ogromna sredstva. ProcCitala sam da Zelite da se
obuhavti odredeni vremenski period §to je za pozdraviti zaista, ali to je megalomanski i jako
teSko. Mislim sve je moguce uraditi, ali treba vrijeme i sredstva. Procitala sam od profesora Erica
Gorija ove prioritete, gdje on isti¢e da trebamo pet nivoa kod pomirenja. Vjerujte, toliko je
stradalih u Rogatici, ja nemam potrebe ni s kim da se mirim. Tac¢no je da trebaju institucije 1
pojedinci. Ja ne znam s kime, nisam se ni s kim svadala da se mirim. Ja ho¢u da se pomirim i
ovdje da iznosim §to je profesor stavio na peti nivo da se ¢injenice istraze. Prvo, on je rekao pet
nivoa pomirenja, izmedu institucija, pa pomirenje unutar institucija, pa institucija i javnosti i tako
dalje, pa €injenice. Smatram 1 koliko mogu da traZim, molim, dakle prvo ¢injenice. Prvo sve
spomenike na terenu na svim grobnicama, bar gdje je tri i viSe poginulih. Ne moramo
pojedinacno. I te ¢injenice ¢e re¢i, a ne mozemo mi jednim dozvoliti, recimo u Rogatici, na



svakom mjestu gdje su Srbi poginuli imaju spomenici, ovamo nema. Ispade sada, ovi su ove
pobili. A §to se ti¢e Sarajeva, recimo, Dule, ta¢no je da su, vi znate kako su pjevali u ratu ili bar
meni sad na Palama kazu mi smo pjevali Sve odavde pa do Pala, sve je regal do regala. Oni su
odseljavali, fino konforno, ali ja sam u devetom mjesecu trudnoce, kuhinja nova u kuci, tek se
udala, radujem se, granata, morala sam da idem na trg gdje su dvije trudnice ubili, moje ucenice
— Mirsadu Cano i Mirsadu Bajié. Ja se bojim i bjezim uzbrdo, sa djetetom od osamnaest dana u
selo Kozadre. U selu Kozadre, u spavaéu sobu mi baca granatu. Cetvrta vojna sila Evrope. A
Evropa ne Zeli da uje problem. U tome je problem. I Evropa se mudro izvlaéi. Cini mi se da se i
Evropa boji Dodika, Milo$eviéa, boji se Karadzi¢a. Zalosno. Zalosno. Ne znam da li sam
odlutala od teme.

DZenana Karup Drusko: Niste.

Maida Curovac: Pozdravila bih profesora lvana i njegovo izlaganje, jer zaista, treba da se osudi
sistem. Haski tribunal tamo Karadzi¢a, Mladi¢a, malo tamo-vamo. Nemamo mi niSta Zrtve od tih
njihovih izlezavanja i kazni, ukoliko se ne osudi sistem! Cetvrta vojna sila Evrope je ubijala
neduzni narod, liéni sam tome svjedok. Ne znam ni kako sam ostala ziva, ali eto valjda je Onaj
odozgo htio da budem. Toliko i hvala vam.

DZenana Karup Drusko: Otvaramo pitanje kolektivne i(li) pojedina¢ne odgovornosti? Izvolite
vi, predstavite se.

Slobodan Bugarin: Starosjedioc Sarajeva. Sa o¢eve strane nede oko 370 godina, sa majéine
strane 220 godina u Sarajevu. Ateista bio i ostao, bio Jugoslaven sad sam Srbin prisilno, jer
nisam htio da budem u Sarajevu pravoslavac, 37 mjeseci pripadnik Armije BiH i akter svega §to
se desavalo od Prvog svjetskog rata moje familije pa ‘vamo, sad ne¢u da duzim. Mislim da je
ova tema izvanredna, medutim za metod rada jedna mala sugestija: uvodnicari malo da skrate, a
da nama ostave vige vremena. Ja Vas pratim godinama. Citam Dane, &itam Slobodnu Bosnu, svu
Stampu. VvasSe, vase, sve Clanke maltene, nede se slazem, nede se ne slazem. To razumijete.

Uz duzno postovanje za zrtve, bilo je Prijedoru, bilo je na Ozrenu, bilo je na ne znam ni ja,
razumijete, ali Sarajevo, kao paradigma multi-etnickog grada, razumijete, mi u Sarajevu nemamo
osude zloc¢ina. Ovo odgovorno tvrdim. Mi pojma nemamo u Sarajevu da je najmanje 400
ekshumiranih zZrtava koje su sakrivene za vrijeme rata u Sarajevu. Neko kaze 5.000. Laze.
Razumijete, ali izmedu Cetiri i osam stotina sigurno vam kaZzem, tu je negdje. Da niko u
Sarajevu, sem jednog jedinog zlo¢ina u Sarajevu koji je osuden, ne govori o tome. Ja to stalno
potenciram.

DZenana Karup Drusko: Koji?

Slobodan Bugarin: Hrasno brdo. U Hrasnom, u ljeto 1992. godine se desio stravic¢an zlo¢in koji
je veci nego Sto je Grabovica, Stupni do 1 koji je jedini osudeni ratni zloCin u Sarajevu.



Iz publike: Nisam ¢ula. Suti se o tome. Nije ta¢no.
Slobodan Bugarin: Potvrdeni ratni zlo¢in.
DZenana Karup Drusko: O ¢emu konkretno govorite?
Slobodan Bugarin: O Hrasnom brdu.

DZenana Karup Drusko: Sta ta¢no?

Slobodan Bugarin: Zlo¢in nad 35 do 40 Zrtava, gdje su Zorni¢i osudeni, ma slusajte nesto,
procitajte, nemojte me sada...

DZenana Karup Drusko: Ja mislim da su oni, nazalost, amnestirani posle rata.
Slobodan Bugarin: Ne! Nisu ni odleZali.

DzZenana Karup Drusko: Ne, bio je taj proces, ali je poslije rata bila amnestija koja je sve
obuhvatila.

Slobodan Bugarin: Pazite! Ne, ne, ne! Ali zrtve su!

DzZenana Karup Drusko: Znam.

Slobodan Bugarin: Nema osude. Nema ko je. Nema koliko.

DZenana Karup Drusko: Imamo taj sudski spis u sklopu naseg istrazivanja.

Slobodan Bugarin: Nema onaj, dozvolite nesto. Ja sam akter toga, to je u mome komsiluku.
Ubijena je Milana Saratlija razumijete, groba joj se ne zna. Jagode se groba ne zna, onaj §ta je
sve uradeno, razumijete. Tu i tamo se negdje pojavi u Stampi. Sramotan je onaj Kazani. Znate
zasto? Zato §to je Bakir bio na dZenazi Caci. (...) Protiv koga sam se ja mog’o borit’? Protiv
koga sam se borio? Da sam mor’o da gledam hoce li me neko ubit’ s leda. Razumijete? Ja sam
prst zabio djetetu od sedam godina. Razumijete, koje je ovdje pogodeno sa nebodera u Hrasnom.
Ne sa brda, nego sa nebodera. Pa vi te okice da ste vidjeli, razumijete?! Ali to dijete nije, nema
ga na onome tamo, jer je Hrvat. Jedanaestero, dvanaestero ljudi je ubijeno u Hrasnu u septembru,
avgustu septembru mjesecu sa brda. Seve su ih ubile. Razumijete. Pucali su na mene odakle nije
moglo da se puca. Nema toga nigdje. Nigdje osude. Cak $tavise u Hrasnom brdu nema imena. Na
Kazanima nema imena, a kamoli plo¢e. Ne zna se broj, razumijete. To su te stvari o kojima ja
govorim, to je sistem.

DzZenana Karup Drusko: Da, ali Vi upravo govorite o0 slu¢ajevima za koje postoje sudski
postupci.

Slobodan Bugarin: Cekajte nesto. Onaj mali je osuden jedan koji je mentalno, za Kazane. Pa je
onda Minka osudila onoga...



DzZenana Karup Drusko: Nemojte da ulazimo u to, nije bas tako. Uz sve primjedbe,
procesuirano je.

Slobodan Bugarin: Ali postoji, 12 godina u tuzilastvu postoji predmet Kazani.
DZenana Karup Drusko: Zato kazem, nemojte da ulazimo u to.

Slobodan Bugarin: Pa ja govorim, sistem je iza toga, stoji. Ima li pomirenja? Nema! Pazite
nesto, vi ovde sada gledate u mene k’o Srbina koji je u Sarajevu, ovde.

1z publike: Ne.

Slobodan Bugarin: Ne, ne, ne. Vi pogledajte mene koji je Srbin, koji voli Sarajevo, koji ne
moze, koji je Sarajlija nacionalista Sarajlija. Ja jesam to.

DzZenana Karup Drusko: Ali vidite, sve ovo §to ste Vi rekli upravo to i pokusavamo da se uradi.
Upravo to je i jedna od poruka ovoga skupa, dokumentiranje i ¢injenice.

Slobodan Bugarin: Uz duzno postovanje, danas ovdje mi smo vi$e govorili o Vuciéu, vise smo
govorili o Dodiku, vise smo govorili onaj, sve o tome.

DZenana Karup Drusko: Nije ta¢no. Tu se stvarno necu sloziti sa vama. Dodika je jednom
spomenuo, jedan panelista.

Slobodan Bugarin: Ali govorimo sada, REKOM je Sarajevo sada, danas je bilo u Sarajevu.

DZenana Karup Drusko: Da, ali govorimo i o regionalnom pomirenju i tu nije zaista bilo o
politiarima.

Slobodan Bugarin: Pa ne moze biti politiarima.
Ivan Saréevi¢: DZenana, je li mogu samo malo. ..

Slobodan Bugarin: Izvinjavam se, i da zavr§im. Da rezimiram. Toliko znam, toliko imam
podataka...

DZenana Karup Drusko: Evo taman nam treba suradnik. Kolegice uzmite ime i prezime, evo
odmah dogovaramo suradnju.

Maida Curovac: Ja sam govorila o 22 masovne grobnice gdje je Institut za nestale osobe veé
ekshumirao, a ne tamo s§to imam podatke. Ja imam o 50 grobnica, cuvam baze.

DZenana Karup Drusko: Hajmo sad da ¢ujemo Ivana.
1z publike: Oni koji nisu dobili ni jednom priliku da govore, a neki govore ve¢ dva puta.

DZenana Karup Drusko: Ko govori dva puta?



DzZenana Karup Drusko: Ovo je debata, a covjek je prozvao direktno Ivana zbog izlaganja,
neka Ivan odgovori, odmah potom dobijate rijec.

Iz publike: Razbijamo demokratiju i parlamentarizam. Trebali bi je prvo vi pokazati, akademski
gradani.

DZenana Karup Drusko: Hajte molim vas, moze li Ivan odgovoriti i odmah ¢ete dobiti rijec.
Iz publike: Pa moze. Nisam ja moderator.

Ivan Saréevié¢: E ovako, mislim da bi uvazavajué¢i komentare, primjedbe, prigovore, bilo vazno
vidjeti da postoje dvije razine nasih rasprava. Jedna je opca razina od koje Vi gospodine
Slobodane bjezite. Mi ne mozemo ovdje ne govoriti o, a to se ne ¢uje u Vasim rijecima, ja sad
govorim kao neko ko nije Srbin ni Bosnjak, pitanje je opce razine, i kad ste govorili o Sarajevu, i
gospodin prije, tu Vas tako treba prihvatiti, kao Srbina u Sarajevu. Kao $to sam ja Hrvat u
Sarajevu. Znacenje Sarajeva za Karadzicevu politiku, ako ste pratili, u HaSkom tribunalu je bila
vrlo vazno. Njemu je bilo najvaznije da podijeli grad Sarajevo od svih ratnickih bitaka. On nije
znao da ¢e ovo kasnije ovako biti. On nije imao plan ni da Banja Luka postane to.

(Slobodan Bugarin prekida)
Ivan Saréevié¢: Sacekajte, sadekajte.

DZenana Karup Drusko: Molim Vas, Vas je lvan Saréevi¢ saslusao. Neka odgovori, pa da
mozemo dalje nastaviti.

Ivan Saréevié¢: Ovo je moje misljenje i to bi rekao i gospodi Curovac da iako ostane jako velika
gor¢ina, mi ako ne budemo krenuli jedni drugima pomagati, nece biti dobro. Evo prijedloga za
srpsku stranu $to se kaze — uzmite ovako, ja sam razgovarao sa pokojnim Nikolajem Mrdom koji
je dolazio pa se ibretio kad sam bio dekan Teologije, ibretio se da su nama Srbi uzeli 60.000
knjiga.

Dusan Sehovac: | donijeli na Ilidzu. Ja sam &it’o.
Ivan Saréevié: I donijeli na Ilidzu!
DzZenana Karup Drusko: E nek, si Dusane ¢itao, fala ti.

Ivan Saréevié¢: Samo malo ovako, sad na §to se izvla¢i? Ovo nije dobro. Ako se mi stalno
izvla€imo na grijeh drugoga i onda on meni kaze mozete li vi pomoc¢i, da ja pomognem nesto da
se sredi za srpsku stranu. A ja kazem njemu ovako: uvjetujte srpske politi¢are da ¢e uéi u dijalog
sa BoSnjacima 1 Hrvatima ako dobiju ekonomski fakultet. Pa da se vrati. A ne u selu u Foci da
bude Akademija.

DZenana Karup Drusko: Ivane! (Smijeh)



Ivan Saréevi¢: DZenana, nije u Fo¢i nego kraj Fo¢e. (Smijeh)
DZenana Karup Drusko: Aha, dobro. A, misli$ na teologiju, to jeste na selu.

Ivan Saréevié: Ja hocu ovo kazati. Toéno je, to je Enver Kazaz mozda najbolje govorio,
spomenike treba raditi ne samo djeci opkoljenoga Sarajeva, nego ubijenoj djeci Sarajeva. To¢no
je sto ste Vi rekli, moramo biti senzibiliraniji za druge. Ja bih, nasa je odgovornost, i tu se ne bih
s vama slozio, ne budemo li mi politicare prisiljavali na ovaj nac¢in kad neko kaze Dodiku ili
malom politi¢aru od Velibora Ostojic¢a koji su tada harali ovuda: $ta vi radite s gradom svojim?!
Sta radite?!

Gospodo Curovac, Vas razumijem, takoder s velikom goréinom, kao §to svi mi imamo goréinu.
Vas teza da se nemate s kim miriti, nije dobra. Nju shvatite kao suprotnu tezu onome §to je
mantra vecine Srba: “A §ta nam se to dogodi?” I njih ne zanima uopc¢e, ne mogu saslusati uopce
Sta vi pricate, jer oni kazu: “Sta se to dogodi nama”, a s bonjacke strane ide ono: “Nemamo se s
kime miriti”. Pa imamo zato $to nismo u dobrim odnosima. Kako ¢e to i¢i? Nemojte od mene
ocekivati odgovor, ja mislim da ste vi mene dobro razumjeli. Kako ¢e to i¢i? Kojim nac¢inom?

Maida Curovac: Cinjenicama.
Ivan Sarcevi¢: Nekada nece ni ¢injenice pomoci. Ne lazi, sigurno ne lazi.
Maida Curevac: Insistiram na ¢injenicama.

Ivan Saréevié: Slazem se. Ali, ali, i ovo je. Imate jednu stvar, kao u vasoj vlastitoj familiji, ili u
mojoj, bilo gdje, ako Vi svome djetetu, svome muzu ili svome prijatelju kazete jednu ¢injenicu,
bitno je sa kakvim o¢ima govorite, smijem li ja kazati to malo psiholoski. Ako Vi sa osmijehom
to govorite, to ne znaci licemjerni osmijeh, nego, ako mi €injenicu kazemo ¢ovjeku, postujuci ga,
to nama nedostaje. Svima, ne kazem samo vama. Slusao sam majke Srebrenice, kazu: “Nismo se
mi ni sa kim svadale”. Ovdje u nasoj zemlji trebamo gledati i druge. Kako je drugima? A ne, mi
stalno gledamo kako je meni. | stalno, evo, stalno, stalno. Ja bih ove dvije stvari, dakle, jedno od
velikih pitanja za grad Sarajevo, to je, to¢no, je bosnjacko pitanje, ali kao $to Srbi u Sarajevu,
Hrvati u Sarajevu, trebaju kazati, uvijek na prvom mjestu 1 govoriti da su 1 njihovi politicari, jer
to nije u konceptu njihovog politickog velikosrpskog projekta i projekta Herceg Bosne, bez
Sarajeva, sve do danas, i ispravno je ovo — Bosnjaci ne trebaju vladati sa nama ko dekorom
ovdje, ko dekorom, nego kao stvarnim. Otkazana, od spomenika, §to je Nerzuk govorio, a ne da
se ja osobno.. Mi udemo da raskrinkamo tu tehnologiju zle vlasti — mi smo ve¢ puno napravili.
Mi moZemo to rije¢ima. Vi u Rogatici, pa imate sada, dive mu se BoSnjaci, a na svakom mjestu
on zaduzbinar: Mirko Sarovi¢. Jel tako? Sjajno vodi politiku, pa gdje si Mirko rekao ikad rekao
nesto za svoje Rogati¢ane? To ne smije niko re¢i. Ma dive mu se svi novinari.

DZenana Karup Drusko: Gospodine, izvolite.

Dusan Sehovac: Da ne govorimo vise puta, nemojte nas..



DZenana Karup Drusko: Samo krace, samo krac¢e da bi moglo vise ljudi dobiti priliku da
govori.

Zoran Petkovski: Ja sam Zoran Petkovski, izvrs$ni direktor nevladine organizacije Zgrade i
bavimo se edukacijom o ljudskim pravima. Cesto, na ovakvim i sli¢nim skupovima, iznosim
Cinjenicu, da se bavimo posljedicama, a ne uzrokom. Posljedica nam je, duboko, duboko,
zatomljena u svakom pojedincu, pa i u nama koji smo ovdje prisutni i sjedimo. Jedna od najgorih
posljedica koja se desila civilizovanom ¢ovjeCanstvu je nacionalizam, jer je direktna negacija
ljudskih prava, nacionalizam bilo koje vrste. | ne postoji mali ili veliki nacionalizam. Kada to
budemo shvatili, onda ¢e planeta Zemlja mo¢i da krene i napravi prvi poluiskorak ka civilizaciji.
Znaci, ne smijemo negirati ljudska prava. Pogotovo pocevsi od, vremena Spartaka. Jel mi
mislimo da se Spartak pobunio..

DZenana Karup Drusko: Molim Vas da se drzimo teme.
Zoran Petkovski: Tako me ina¢e prekidaju.
DZenana Karup Drusko: Pa ocito onda je do Vas.

Zoran Petkovski: Da li sam skrenuo sa teme ili ne, ako kazem direktno da se bavimo
posljedicama a ne uzrokom. I ako sam direktno rekao da ¢emo u ovakvom zacaranom davoljem
krugu nacionalizma i dalje biti. Vi o tome onda trebate razmisliti, a ja dalje necu govoriti i velika
Vam hvala $to ste mi dali priliku da kazem ovdje $ta je osnovni uzrok problema ne samo bh.
drustva.

DzZenana Karup Drusko: Slazemo se, upravu ste, nacionalizam jeste veliki problem. Gospodine
izvolite.

Denis Cakari¢: Postovanje, pozdrav svima, ja sam Denis Cakari¢. Vratio bi se malo na temu.
Razumijem sve, i Vas gospodine Dusane. I ja sam sa IlidZe. Imamo mi svi svoje pri¢e. Hiljadu
istina, i mislim da smo zato upravo tu, da probamo to nekako sumirati, da nademo bar jednu
krovnu, pa ¢emo se spustiti mi na svaciju. Nekakvu nasu. Kada su politi¢ari u pitanju, mislim da
treba razumjeti jednu stvar. Vi ste profesore govorili da u politici mora biti etike — slazem se. Ali
ja mislim da u ovom momentu, bilo ko, ko pokusava da ovu garnituru privoli na tako nesto sto
ste vi pominjali apsolutno gubi vrijeme. ZaSto? Necu ulaziti u njihovu etiku, Stavove i to, ali ¢u
govoriti 0 pragmatizmu. Sa pragmaticne strane, politicke strane, oni to ne¢e nikada uraditi. Ja ¢u
navesti jedan-dva primjera, koja mislim da dokazuju da sam u pravu. Ako postoje dva ¢ovjeka u
regionu, politi¢ara koja su napravila iskorak i platili politi¢ku cijenu, to su Dragan Cavié i
Cedomir Jovanovi¢. To su ljudi koji su uradili to §to vi govorite. Cedomir nije presao prag, Cavi¢
je bio na ivici. Sada oni to svi znaju. To nije politicki profitabilno. I mi to trebamo razumjeti.
Takoder bi kontraproduktivno bilo da Parlament Federacije usvoji Prijedlog zakona o negiranju,
koji ste spominjali. On ga nece usvojiti. Po meni je kontraproduktivno da se sa tim ide u
Parlament, bilo koji u ovoj zemlji. Zato Sto — na §ta ¢e to iza¢i? Zamislite ovu raspravu u



Parlamentu Federacije. Javnost ¢e pratiti 1 to ¢e svesti na medusobne optuzbe 1 mislim da ¢e
posljedice po drustvo biti apsolutno negativne. Ja znam da su vaSe intencije pozitivne, ali ono §to
je u politici jedino bitno, jesu posljedice. Jel’ me razumijete? Jer ti ljudi jednostavno ne zele da o
tome razgovaraju jer im nije u interesu, gube glasove, ako po¢nu da razgovaraju na nacin na koji
mi oCekujemo. To se neée desiti. Ja sam siguran u to. Nemojte da, ako ho¢emo da nesto uradimo,
da zivimo u nadrealizmu. Znaci, moramo prihvatiti neke stvari. Da li su takve jednostavne?
Daleko od toga, ne treba sa njima voditi dijalog, ali ne treba od njih o¢ekvati ni da oni budu ti
koji ¢e vas, kao $to vi kazete, pozvati da vi negdje odete. Necete. Treba da sami odete. Ono §to bi
mogli da uradimo je da po¢nemo objasnjavati ljudima sljedece: svaki zlo¢inac koji je na slobodi,
za kojeg znamo, za kojeg postoje, kao §to gospoda govori, dokazi, za kojeg se zna ili
pretpostavlja, svaki takav ¢ovjek, koji je jo§ uvijek na slobodi, tim ljudima koji tu Zive, mora se
na neki nacin poceti objasnjavati da ti ljudi negativno uticu na kvalitet njihovog Zivota.
Unistavaju ga. Ti ljudi u tim struktarama, ako nisu, uticu na njih i znaci to njihovoj okolini,
domacim ljudima, treba objasniti da se moraju rijesiti tih ljudi i tog tereta, da bi njihova djeca
mogla naprijed. A ne, mlatite vi ovdje, lakse je doci, pa optuziti, pri¢ati o onome drugom. O onoj
drugoj strani. Ja to razumijem. Ali treba kada smo ovdje u Sarajevu, isto, ili tim ljudima u
Rogatici, bilo gdje, rec¢i da ti ljudi koji su jos uvijek tu, oni ne daju da se njihova djeca Zene,
udaju, da zive, razumijete, da kompletna drzava stoji, jer su i oni dalje dio kulture. To se isto
deSava i1 u Srbiji, bez razloga.

Znaci ono §to bi ja, po mom misljenju, na takav nacin ¢emo postic¢i nesto ako pocne rasti pritisak
odozdo, od baze, od koje ovaj sistem Zzivi, dakle, od glasaca, ili ¢e poceti, pazite, ja nemam
iluzije — to je proces, ali na takav nacin bi se mogla nagristi ta matrica, da ljudi po¢nu traziti u
svojim sredinama, od svojih ljudi, za koje glasaju, da nesSto urade po tom pitanju.

DzZenana Karup - Drusko: Tu se slazem. Koalicija za REKOM je krenula upravo od te baze o
kojoj govorite, od obiénih ljudi. Nerzuk se javio. Izvoli

Dusan Sehovac: Samo malo molim te. Ti si rekao, tvoja iskustva su drugaéija. Volio bih ¢uti
makar nekoliko recenica o ova tri velika dogadaja u Sarajevu, po emu se tvoj pogled na to
razlikuje od mog?

Denis Cakarié: Koja tri?
Dusan Sehovac: Ova linija oko Sarajeva. ..
DzZenana Karup Drusko: Opsada Sarajeva i reintegracija.

Denis Cakarié: Najkrace moguce, Zivio sam na Ilidzi, kako sam izvukao Zivu glavu, nije bitno,
Bog samo zna. Vratio se u Sarajevo, i bio tamo apsolutno opkoljen. To svako zivi zna, mislim ja
ne znam S$ta drugo da Vam kazem. Opkoljen u najgorem 1 najdrasticnijem moguéem smislu. To
je jedan odgovor, drugi, $to se tice djece. Ja zaista ne mogu, ¢itam ono §to i Vi, dakle, koliko je
te djece ubijeno. Sad, po meni, ono sto je najvaznije, intencija i namjera je bila. Puno je manjih,



daleko od toga, da broj nije bitan, bitan je. Ali intencija i namjera — ono §to je vazno. Tako isto u
genocidu. U Srebrenici, da je bilo 100.000 ljudi, mrtvih bi bilo 100.000. Da je bilo dvije, bilo bi
dvije. Ono §to je vazno je namjera. Ne znam za$to se bavite toliko brojevima. Da li je 600 ili
1.500. Kad je dijete ginulo, pogodeno metkom koji je njemu namijenjeno. Dakle, namjera je
bitna. Da li imate jos jedno pitanje?

Dusan Sehovac: Nemam. Hvala ti mnogo. To je po&etak razgovora.

DzZenana Karup - Drusko: Ja sam isto bila na 1lidZi na po¢etku rata. Nama su jedno jutro dosli
Beli orlovi i rekli nam: “Idite. Ponesite $ta god hocete, samo idite.” U vrijeme kad je ve¢ Tomo
Kova¢ preuzeo vlast u policiji. Ali da ne ulazimo u to. Nerzuk ima rijec.

Nerzuk Curak: Ovo je velika stvar $to mi danas radimo. Dakle, vidite da je pomirenje
konfliktan proces.

DzZenana Karup Drusko: I da je mogué.

Nerzuk Curak: Mi imamo razligite pristupe i ja sam impresioniran da je ovdje prisutno dosta
Zrtava rata. Vidim po raznim osnovama, dakle, da osobe koje su pretrpjele ili joS uvijek trpe
posljedice rata, pokazuju vecu razinu empatije, mogucnosti slusanja, jer nas veliki hendikep je
nesposobnost sluSanja, da Cujete druge. E sada, kada mi stvari individualiziramo, tu se gubi
uzrok rata, karakter rata. Svako ima svoju individualnu sudbinu koja je potpuno sada neovisna,
od toga koja je strana zapocela, ko je kriv, ko je izvrSio agresiju, i zato, kada mi stvari
individualiziramo, do kraja kada ih individualiziramo kroz svoje sudbine, gubi se kontekst, jel’
me razumijete? To treba shvatiti i razumjeti, da samo ta oralna individualna historija nije
dovoljna da bi se razumio neki epohalni dogadaj kao §to jer rat, kao $to je genocid.

Veliki Nelson Mandela, on je politi¢ar. On je rekao: “Kada nasilje postane bespredmetno i
naizgled nerjesivo, tada izgovorite neizrecivo, promijenite svoje nepromjenjive stavove, sjedite i
razgovarajte, moze se desiti dudo.” Sta ovo znadi: promijenite svoje nepromjenjive stavove. Mi
smo tu u pocetnoj tacki, generalno kao drustvo. Promjena nepromjenjivih stavova, naro€ito kod
donositelja odluka. Vi imate u obrazovanju veliki broj ljudi koji su to dobili zahvaljujuci
ideologiji, mrezi osobnih veza, nacionalizmu, itd. Tesko da ljudi mjenjaju svoje nepromjenjive
stavove koji su ih vertikalno promovirali u drustvu, ali ne smijemo se umoriti i zato moramo
vrsiti pritisak na politi¢are. Najgora usluga koju mi pravimo sebi kao ljudima i kao drustvu je
ako ne vjerujemo da mozemo nesto promijeniti. Politiari samo to zele da Cuju, jer onda ostaju
povlasteni vlasnici istine, povlasteni vlasnici svih procesa, jer oni se najviSe uznemire kada se
civilno drustvo, gradanstvo probudi. Sjecate se demonstracija za li¢nu kartu, u Parlamentu. Cilj
nacionalista je bio da na svaki nacin proglase to nekom vrstom, imajuc¢i u vidu da je u pitanju
bilo Sarajevo, bosnjackom nacionalistickom ujdurmom. A ljudi koji su ucestvovali od toga su
potpuno operirani, ¢ak sa imenom i prezimenom, veliki broj njih od toga operiran. Znaci,
moramo se boriti da ova pitanja povjerenja dodu do politicara. I to je proces, veliki proces, da
iznosimo geste koje nam govore o tome, da je to moguce i da radimo na tome, da educiramo



politi¢are u nadi da ¢e se barem neko od njih pozitivno promijeniti. Barem neko od njih
pozitivno promijeniti. Kazem vam, imao sam iskustva na nekim lokalnim nivoima da ih ima koji
su spremni da se pozitivno mijenjaju, ali politi¢ari, znate, ako mi ne budemo vrsili pritisak, oni
na to gledaju kao na sve drugo: kao na topli obrok, kao na regres, itd. Ovo je Cisto jedan poziv da
se ne umorimo i time ¢u zavrSiti. Pri¢a o pomirenju je suvise vazna da bi je sveli na ovo. Maida
to sto ste Vi govorili: “Ja se ni sa kim nisam svadala, nemam s kim da se mirim.” Nije to taj nivo.

Maida Curevac: Razumijem.

Nerzuk Curak: Nivo je da svi razumijemo moralne posljedice zlo¢ina koji su se desile dak i u
nase ime, a da nas niko nije pitao. Da se sa tim suo¢imo. Da kada ¢ujemo bol drugog, patnju
drugog, potpuno drugu interpretaciju necega, da pokusamo da vidimo: pa ¢ekaj nemoj da to
odmah odbijem, da vidim sta mogu sa tim uraditi. Najvaznije je pazljivo rukovanje rije¢ima, tako
¢emo se promijeniti ka boljem drustvu. Pazljvo rukovanje rije¢ima, nije rezultat ako ljudi, a to je
recimo unutar bosnjac¢kog nacionalizma jako prisutno, da kada je u pitanju recimo Srebrenica 1
genocid u Srebrenici, da se $alju poruke koje nemaju za cilj da se gradani srpske nacionalnosti,
da oni prihvate na osnovu mora ¢injenica, da se desio genocid, nego da ih ponize. Zele da ih
ponize. To nije rezultat, tako se ne gradi zajednica, nego cilj je da zajednica u ¢ije ime je zlo€in
pocinjen, a da ih niko nije pitao, da ona prihvati da se zlo¢in desio. Moramo se uciti, znate,
pionirski koraci su u nasim drustvima, ovakve debate, ovakvi na¢ini komuniciranja, ovakvi
razgovori. I ako mi u to sami ne vjerujemo, onda ¢emo imati za 50, 60, 100 godina, kad se stvore
uvjeti, novo nasilje.

DZenana Karup Drusko: Gospodo, izvolite.

Suada Torli¢ Beker: Ja sam Suada Torli¢ Beker, zdravstveni radnik, protjerana sam iz
Kasindola (sarajevsko naselje, prim. Dz.K.D.), gdje sam radila 19 godina. Rodena Sarajka i svi
moji pradjedovi. Ostala bez stana na Grbavici. Poslije sam dosla u biv§u Vojnu bolnicu i radila, a
moja djeca sa 11 i 5 godina otisla su kod mog djevera u drugu zemlju, sa bakom. Ja sam ostala
da pomognem svom narodu. A mogla sam sa njima izaci. Znaci, najvise me zaboli kao zenu, kao
majku, neistina, kad se kaze da nije toliko djece poginulo u Sarajevu. Ja ne ulazim u brojeve.
Moja sestri¢na je 1.350-ti broj, Omerovi¢ Nermina. Ubijena je sa Metalke (zgrada,
prim.DZ.K.D.), sa Grbavice moje proklete, gdje ja Zivim. Stanovala je kod Muzeja. Moja sestra
je dobila taj stan kao Sehidska Zena, a poslije je delozirana kada je stao rat, jer su pukli politicari
na to. Moja sestra je obolila. Dijete od 11 godina je poginulo u tom stanu.

Gospodine, $to sam ja morala bjezati iz Kasindola sa svog radnog mjesta? Sto sam morala bjezati
sa Grbavice? Ja jesam Suada Beker. Mjesani mi je brak, nije to bitno, ali ja sam ateista. Morala
sam bjezati jer bi bila ubijena. Moja mati je ostala u kuci, u mom stanu i bila je maltretirana kao
starica od sedamdeset 1 neSto godina. Da dalje ne pri¢am, nemojte spominjati barem Zenama tu
djecu. Jako ruzno. A Kasindol 1991, ja sam tada radila u Kasindolu kao instrumentarka, umjesto
da nam dodu bronhoskopi, nama  je doslo, iako nije hirurSka bolnica bila, tona instrumenata



za hirurgiju. Znadi, pripremalo se ve¢ tada. I kada smo otvorili prvi paket, rekli smo: “Sta je ovo,
nije bronhoskop. Ovdje su instrumenti hirurgije,” oni su rekli: “Neka, to treba.” I otiSlo u
ambulantu, zavrSeno. Znate o ¢emu pri¢am. I nemojte mi pricati niSta o Sarajevu.

DzZenana Karup Drusko: Ne mozemo vise davati rijec.
Dusan Sehovac: Nemojte, molim Vas.
DzZenana Karup Drusko: Debata ne moze trajati beskrajno. Javljali ste se.

Dusan Sehovac: Budite sigurni da Dusan Sehovac ne Zeli zloupotrijebiti bol nijedne Zene, niti
bilo koju zrtvu. Ni izbjeglice, ni raseljenog lica. Ja sam otiSao na desetine masovnih grobnica,
radio u Institutu za nestala lica kao ¢lan Upravnog odbora i kad vi govorite o bolu, ja ¢u vam reci
jednu stvar. Mene je sramota, §to mi nemamo upravo ovaj odnos, o kojem ste vi govorili. Da
razumijevamo zrtvu drugog ¢ovjeka. Mi smo uspjeli za osam godina, samo jednom da
napravimo situaciju, da Bosnjakinje i Hrvatice dodu na komemoraciju u Banja Luku, a Srpkinje
da odu na komemoraciju u Prijedor. Profesionalni predstavnici naroda, odnosno tih zrtava,
jednostavno primaju dnevnice, i tek ith pomocu dnevnica moZzes negdje dovesti da se kao ljudi
pokazu. Ja sam to otvoreno govorio i predstavnicima Srebrenice, i predstavnicima srpskih i
hrvatskih udruzenja. Sramota je da mi kao majke, kao muskarci, kao ocevi, kao dedovi, nemamo
razumijevanje za zrtve drugih, nego samo govorimo o zrtvama sebe. Tako da niste to uputili na
pravu adresu, a jeste sve Sto ste vi rekli tacno. A ja ¢u reci, ne znajudi, ja sam Sutio, ali sam
odlucio da govorim, i1 govoricu formira¢u udruZenje “Ko tri Sarajevska Srbina”, zvace se “Tri
poglave”, jer su mi vise dodijali ovi pogledi iskljucivosti srpskih, isklju¢ivo srpskih iz Srpske i
srpskih iz Republike...

DZenana Karup Drusko: Ovi nacionalisti Sarajlije su najgori, ali moram Dusane privoditi kraju.

Dusan Sehovac: Nemojte me prekidati. Ja sam na Fakultetu politi¢kih nauka radio, i ponosim se
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devedeset i druge godine. U opkoljeno Sarajevo, kako vi zovete, ja sam sa Caritasom dolazio na
posao. Nosio zendelije u ledima, 1 to, molim Vas, molim Vas, znaci, do septembra mjeseca ja
sam dolazio na Fakultet politc¢kih nauka.

DzZenana Karup Drusko: Ali i dalje govorite da mi zovemo opkoljeno Sarajevo, dakle i Vi
morate sami sa sobom ra$¢istiti. Sad nemamo vise vremena.

Dusan Sehovac: Nemojte me prekidati, ako govorite o brojkama, ponosili ste se svi. Molim vas.
Pocelo je sa tristo hiljada Zrtava, pa je pocelo sa dvjesto hiljada, pa je doslo na sto hiljada.

DzZenana Karup Drusko: Hajte Dusane, dajte.

Dusan Sehovac: Podelo je sa 60 hiljada silovanih, pa je zavr§eno na nekom broju...



DZenana Karup Drusko: Nemojte da se prebrojavamo sada. Problem prebrojavanja je isti kod
svih strana.

Dusan Sehovac: Ovo onda nije debata. Jo§ jednom da zavr$im, nek se neki naljute. Gospodine
Saréeviéu, kad sam studirao, &itao sam u biblioteci toj u Nedzari¢ima, kad sam pravio
magistarski rad, koristio sam knjige iz te biblioteke. Kad su moji Srbi donijeli na IlidZu tu
biblioteku, ¢itao sam opet. I tamo sam naSao austrijske knjige, koje su u vasoj bibilioteci...

DZenana Karup Drusko: Nisu ih donijeli, nego opljackali, ako ¢emo precizno, sada i mene
tjerate da i ja idem.

Dusan Sehovac: Sta se deSava u Bosni i Hercegovini? Koliko je strutaka duvana posadeno?
Koliko je metara cohe austrijska vlast dala svesStenicima da naprave odore ili da naprave nesto
drugo? A mi se trudimo.. Samo da zavrSim..

DZenana Karup Drusko: Stvarno DuSane, morate zavrSavati. Otisli ste u krajnost.
Dusan Sehovac: Toliko!

Dzemila SiSi¢: Vasu suprugu znam, gospodu Sehovac Miru.

Dusan Sehovac: E tako.

DZemila Si§i¢: Znamo se iz Kasindola. Pod prvo, ja se zovem Sisi¢ Dzemila, Tica djevojacko. Ja
sam rodom iz Gorazda. Zivjela sam u Rogatici. Ho¢u da se nadovezem na gospodu iz Rogatice.
Moji su roditelji prebjegli iz Kukavica u Gorazde i zapaljeno im je sve. Morali su pobjeci jer ih
je vojska nasa, INA, kojoj sam placala i ja od svoje plate, jer sam radila ovdje, a roditelji su bili
tamo, njima sam pomagala, morala sam jer su bili stariji ljudi. Kazem, znam sve za Rogaticu.
Znam za Skolu, Sta su radili u Skoli, Sta se radilo, kako su bjezali uz brdo gore, a moji su bjezali
pored Drine, gdje su 1 kako su, to zna doktor Krajina, kako je on preZvio, kako su njegovi
roditelji, brat i svi. Znate gospodina Krajinu?

Maida Curevac: Kako da ne. To je doktor koji me porodio u haustoru.

Dzemila Sisi¢: Dalje idemo sada. Zivjela sam u Kasindolu. Radila sam 19 godina u Kasindolu. |
ne mozete sada reci nesto u vezi Kasindola. Prvo je vojska bila u Kukavicama, paviljon, pa su ih
protjerali iz Kukavica da idu odatle jer je ih je vojska bila napala. Pa su se morali povuéi, pa su
dosli iz Srbije, koji su ih popalili. Moji roditelji i svi su morali pobjec¢i u Gorazde. Sreca pa su se
nekako izvukli. Zivi i zdravi. Izginulo ih je. Pa su stavili spomenik namjerno u Kukavicama, na
sred Kukavica, da samo prkose nasem narodu da se ne vrati. Prva sam bila na redu da se vratim u
Kukavice. Imala sam sve papire. Moja kuca je tu bila, znam sve, sve, tamo sam zivjela. Samo da
dokazem i Kasindolu i Hrasnom 1 svima $ta je, jer znam, sve sam prezivjela.

DZenana Karup Drusko: E mozemo li sada zavrSavati, molim Vas.



Dzemila Si§i¢: Evo samo sekundu, molim Vas DZenana, da se zaka¢im malo, da kaze da su iz
Hrasnog..., ne, iz Hrasnog brda. Ko je srusio Loris? Ko je? Nisu Muslimani, nego su ondje sa
Hrasnog brda. Vasi. Vasi, Vasi. Vasi iz Kasindola. Ko je pravio put iznad Kasindola za Trnovo i
Kijevo? Ko? Vojska. Devedesete. I pitamo $ta je ono? Kaze, prave put. Ne, ne, ne. To se
pripremao rat. Mi radimo u Kasindolu, nemamo pojma o ¢emu se radi. Svi znaju, mi ne znamo.
Ratuje se. Moj muz na Ilidzi radio. Kaze mu Mico..., znate Micu mesara?

Dusan Sehovac: Znam.

DzZemila SiSi¢: Kaze: “Sisic¢u, zasto radis? Kuéi! Ubice te.” Ubili su onog malog iz kafane, iz
“Laneta”. Njega su prvog ubili. A prvo su ubili Tonija iz Kasindola. Moga kolegu.

DzZenana Karup Drusko: Moramo zavrsavati.

DZemila Sii¢: I samo to da kazem za Hrasno. Ne moZete nikako reci... Jer smo svi bili u
Sarajevu. Iz Hrasnog mene je gadao. Moj stan srusio. Srusio je mnoge stanove. Mnogu djecu je
ubilo. Ja sam u KoSevu pocela raditi, jer sam se tu stanila. Morala sam sve obi¢i da bih dosla do
Hrasnog, do dZamije.

DZenana Karup Drusko: Moram sad nesto reéi. Cinjenica je da je na Trgu heroja to bilo, ali
isto tako je ¢injenica da ovi ljudi jesu pobijeni, i nemojte molim Vas sada..

DZemila SiSi¢: Ne kazem ja.

DZenana Karup Drusko: Nema potrebe. Istina je i ono §to govori Slobodan i $to Vi govorite.
Nazalost istina je.

Dzemila Sisi¢: Cinjenica je. Ali onolika djeca na Trgu da su poginula, nisu od nasih, vjerujte.
Bilo je svih konfesija na Trgu, ne samo Muslimana. Kaze izginulo. Oni su pobjegli odatle. Ja
znam da Marko Mikerevi¢ koji je pokupio sve papire otisao...

Dusan Sehovac: Knjigu napravio, znamo.
DzZemila Sigi¢: Otisao je...

DZenana Karup Drusko: Hajde da ne ulazimo u ovo. Marko Mikerevi¢ je bio vje¢nik u Vojnom
sudu u Sarajevu prije nego $to je otiSao, ali stvarno moramo zavrSavati. Ovo, U stvari, samo
pokazuje koliko je nama potreban razgovor, koliko su nam potrebne debate.

Dzemila SiSi¢: Sto smo izginuli, §to smo Zivote dali... Zasto? Da danas ne mozemo opet da
zivimo skupa, evo radi ovakvih slucajeva, koji u sebi gaje nesto...

DZenana Karup Drusko: Ali mozemo. Mozemo.

DZemila Sii¢: Izmigljaju da smo ih mi napali. Nismo. Niko ih nije istjerao. Ali ja ne mogu da
odolim da ne kazem.



DZenana Karup Drusko: Dajte. Ali stvarno ste na pogresnoj adresi. Uz sve kritike Dusanu, nije
Dusan taj..

Dusan Sehovac: Ja moram sav teret na sebe primiti.

DZemila Si§i¢: Ja ne mogu lagati.

DZenana Karup Drusko: Dajte, ja moram zavrSavati, odoSe mi panelisti.
Dzemila Sii¢: Niko ih nije tjerao.

(zu¢na rasprava u kojoj jedni druge prekidaju)

DzZenana Karup Drusko: Istina nije jednostrana, i nikada nije crna i bijela. Dajte molim Vas.
Dakle ovo samo dokazuje...

Dzemila Sigi¢: Ja se izvinjavam.. .

DZenana Karup Drusko: Stvarno tiSina! TiSina molim Vas! Svi! Dakle, ovo samo pokazuje, da
je debata bila uspjesna. Pokazuje da je nama razgovor neophodan. Pokazuje da trebamo sjediti
zajedno 1 govoriti 0 onome §to nam se desavalo.

Ja se zahvaljujem panelistima koji su zaista bili odli¢ni. Vrhunski. Bilo mi je zadovoljstvo
moderirati njihova izlaganja. Zahvaljujem se svima iz publike koji su govorili, prvenstveno o
liénim iskustvima, i mogu samo da kazem da ¢emo mi nastaviti ove debate, organizirati ih jos,
jer o€ito je zaista potrebno da razgovaramo i da se slusamo. Hvala Vam svima.



