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Daliborka Uljarevi¢:

Dobar dan svima, mislim da mozemo poceti. Evo koleginica Ce...

Tamara Milas:

Takode dobar dan i u moje ime. Moje ime je Tamara Milas, saradnica sam na
programima u CGO-u i portparolka Koalicije za REKOM u Crnoj Gori.
Moderira¢u danasnju, drugu po redu, debatu u okviru projekta Jacanje procesa
REKOM-a (Faza Il), koji podrzava Evropska unija, Francuski katoli¢ki komitet
protiv gladi i za razvoj i Fondacija Rokfeler Brothers, a koji svojim aktivnostima
pokriva Citav region.

Nas cilj je da otvorimo Sirok prostor za dijalog o pomirenju 1 na¢inu na koji se
pomirenje razumije, ali i da se osvrnemo na Inicijativu za REKOM. Inicijativa za
REKOM okuplja preko 2.000 organizacija civilnog drustva i pojedinaca iz regiona,
koji se zalazu za uspostavljanje Regionalne komisije za utvrdivanje Cinjenica o
ratnim zlo¢inima i drugim teSkim povredama ljudskih prava pocinjenim na
teritoriji nekadasnje SFRJ od 1991. do kraja 2001. Komisija bi kroz svjedoCanstva
1 dokumente sastavila popis svih poginulih, ubijenih, zatvaranih, mucenih 1
prognanih osoba iz svih ratova s podru¢ja nekada$nje Jugoslavije.



Pomirenje u postjugoslovenskim zemljama otvara mnoga pitanja, a ovaj dogadaj
ima za cilj da osvijetli dio odgovora na njih kroz prizmu nasih panelista — visokih
zvani¢nika politickih partija 1 aktera parlamentarne demokratije, ali 1
nezaobilaznog civilnog drustva kad je rije¢ o ovim pitanjima.

Crna Gora mora da osnazi svoje napore u borbi protiv nekaznjivosti ratnih zlo€ina,
1 da efikasno istrazuje, procesuira 1 kaznjava ratne zloCine u skladu sa
medunarodnima standardima, kako bi doSlo do suStinskog pomirenja 1
uspostavljanja trajnog mira, a CGO kao referentna organizacija Koalicije za
REKOM, svojim naporima tezi doprinijeti u¢inkovitosti tog procesa.

U tom kontekstu, zamolila bih gospodu Daliborku Uljarevi¢, izvrsnu direktorku
CGO-a da vas pozdravi ispred organizatora — CGO-a i Koalicije za REKOM u
Crnoj Gori. Daliborka, izvolite...

Daliborka Uljarevi¢:
Dobar dan,

Zadovoljstvo mi je da vas sve pozdravim ispred Centra za gradansko obrazovanje
I Koalicije za REKOM.

U okviru danasnje debate, pokusacemo da odgonetnemo kako crnogorski politicari
vide proces pomirenja u regionu, ali 1 da ukazemo na Cinjenicu da suocavanje sa
proslos¢u, dolazenje do pravde za Zrtve 1 na zakonu zasnovano kaznjavanje onih
koji su pocinili ratne zlo¢ine, znaci 1 otvaranje sustinske moguénosti da na$ region
postigne potrebnu dugorocnu bezbjednost, kao bitan preduslov demokratskog
prosperiteta.

Veoma je vazno insistirati na ve¢oj odgovornosti politi¢ara kada je suoCavanje sa
proslos¢u u pitanju. Upravo politicka kalkulacija ljudskim tragedijama dodatno je
viktimizirala mnoge zrtve, ali i stvorila nove. Nije dovoljno deklarativno, 1 u
,prigodnim* prilikama, progovoriti po neku politicku krilaticu. I na prosloj debati
smo ukazivali da u mnogim zemljama regiona politicke strukture, oblikovane u
ratnim godinama a Zivuc¢e 1 danas, ostaju kljuni kocniCari uspostavljanja
odgovornosti za zlocine 1 procesuiranja zloc¢inaca.

Politi¢ari moraju izaci iz okvira dnevno-politicke taktike i dijalektike, oni moraju
biti sposobni da kreiraju drustveni kontekst koji ¢e traziti pravdu za zrtvu, istinu o
zlo¢inima, kao 1 praviénu kaznu za pocinioce i1 nalogodavce. To je preduslov da



druStva na Balkanu sebe grade u skladu sa gradanskim vrijednostima, pravima i
slobodama svakog pojedinca.

Postavlja se i pitanje zaborava, odnosno, da li u njemu mnogi vide rjesenje? Mozda
prostora, a u njoj se vjekovima forsiraju i na pijadestal stavljaju sukobi, a ne
pozitivni primjeri suzivota, zna da je pokuSaj zaborava prvi korak ka nekoj
sljedeco;j tragediji.

Gradanski ratovi vodeni na prostoru bivSe Jugoslavije nemaju kao ishodiste
pobjednike 1 porazene, svaka od strana ima neku svoju istinu o tim ratovima, a
politicki izrazi i danas manje ili viSe pate od posljedica sukoba. Naime, politika
flertuje sa ksenofobijom, doprinose¢i odrZzavanju zamagljenog pogleda. Istina o
zlo€inima moze se pojaviti samo pred istinski nezavisnim pravosudnim organima.
A imaju li nasa postkonfliktna drustva nezavisna pravosuda sposobna da u punom
kapacitetu optuzuju 1 sude za ratne zlo€ine? Da li 1 u kojoj mjeri politicka elita
dozvoljava takav rad pravosuda, 1 da li samo pravosude ima profesionalizma 1
integriteta da svoj posao radi uz dosljednu primjenu zakona, nezavisno od toga da
li ée to biti po volji politi¢kim centrima mo¢i? Cini se da nijedno od nasih drustava
nema pravosude sposobno da iznjedri istinu o zloCinima 1 zlo€incima, 1 postigne
pravdu za Zrtve. Ne postoji ni takva drusStvena klima, a politi€ari ne vide svoj
interes u adekvatnom bavljenju pitanja suocCavanja sa prosSlos¢u, jer to nije
procijenjeno kao tema na kojoj se sti¢u popularni poeni u javnosti.

Sve ovo su razlozi za dodatne napore za uspostavljanje drustvenog konteksta u
kojem ¢e dominirati potreba za istinom o sukobima, zlo€inima, Zrtvama,
pociniocima, za Sto se zalazemo 1 svi mi u Koaliciji za REKOM. Civilno drustvo
jeste najveci 1 suStinski protivnik zatvorenim umovima, zaboravu, ponavljanju
tragedija. Ono ima i hrabrosti i znanja da se bori. To nije lako, nije bezbjedno, nije
1zvjesno, ali jeste prijeko potrebno ako Zelimo da odrzimo ovaj krhki mir u regionu
1 da gradimo odrZivu regionalnu saradnju.

Hvalal

Tamara Milas:
Hvala, Daliborka.

Postjugoslovenske zemlje i njihovi donosioci odluka moraju samostalno, bez
uslovljavanja 1 pritiska medunarodne zajednice, zapocCeti sa izgradnjom
zajedniCkog mehanizma za suocCavanje s prosloS¢u koji ima potencijal da otkloni



nedostatke kriviéne pravde i politicku blokadu otkrivanja preostalih masovnih
grobnica, da ustanovi ¢injenice o svim ratnim zlo¢inima, da osigura poStovanje
licnih iskustava i dostojanstva drugih. Koalicija radi na pridobijanju njihove
podrske, tacnije javni zagovara¢i REKOM-a rade na tome. Kakvi su ucinci procesa
suoCavanja sa prosloS¢u u regionu, re¢i ¢e nam neSto viSe u svom uvodnom
izlaganju prof. Zarko Puhovski, javni zagovara¢ Inicijative za REKOM u
Hrvatskoj.

Zarko Puhovski:
Hvala lijepal

Zahvaljuju¢i vam na prigodi da ovdje govorim, zelim je iskoristiti tako da
upozorim na tri aspekta problema.

Prvi je onaj na kojem svi insistiramo i Daliborka ga je uvodno veoma jasno
adresirala — to je povezanost poratnog normaliziranja zivota sa polaganjem ra¢una
o onome $to je u ratu bilo. Ta povezanost nije tako po sebi o€ita kao Sto se Cini.
Uvijek iznova se pojavljuju pokusaji da se to presijeCe. Imali smo i relativno
uspjesnih iskustava. Recimo, Italija je, Sto malo ljudi zna, jedina drZava u Evropi u
kOJOJ nljedan njezin gradanin nije nikada kaZnjen zbog ratnih zlo¢ina. Cak u
Svicarskoj, Svedskoj bilo je ljudi koji su kaZnjeni zbog ratnih zlo¢ina, u ltaliji ne.
[talija je kaznjavala samo njemacke vojnike. | to je bio konsenzus na kojem je
posljeratno italijansko drustvo relativno dobro uspijevalo. Nasuprom tomu,
Zapadna Njemacka je provela najradikalnije suceljavanje sa proSloscu
zahvaljujuéi, prije svega, Sezdeset-osmaskoj generaciji I tomu sto je stvorena
atmosfera u kojoj je to postalo neka vrsti pristojnosti.

Izmedu toga funkcionira, i to je sad za nas posebno vazno, nastojanje da se
ustanovi evropska zajednica, odnosno Evropska unija. U osnovi, EU pociva na
pokusaju da se zaboravi proslost, te se kaze Njemci nek naprave sa sobom sto
treba, u Italiji nek naprave sto treba, mi ¢emo sad poceti sa ugljenom i celikom, pa
nadalje ka stvaranju ekonomske, onda politicke zajednice i od EU ne treba
o¢ekivati ozbiljnu pomo¢ u tome. To nije dio njezinog dnevnog reda. Ona,
ponavljam opet, obrnuto pociva na zaboravu. To je jedan od modela.

Kod nas je problem sa zaboravom, ve¢ je to uvodno re¢eno, prije svega u tomu $to,
ne samo previse svjedoka, nego previse oStecenih ljudi jos§ uvijek zivi, kojima su
ratovi ili rat, ako hocete, ostavili takve traume da se ne mogu normalizirati, ma
koliko vremena od rata proslo. | to nije samo problem za psihijatre, psihologe i
tako dalje. To se pojavljuje svako malo i kao politi¢ki problem, tako da mi imamo



u ovom trenutku, paralele radi, paradoksalnu situaciju dvije najvece nacionalne
drzave u regiji. U jednoj, u Srbiji, su na vlasti ljudi koji su sudjelovali u ratnim
zbivanjima i nastoje to potisnuti, zaboraviti, a u drugoj, u Hrvatskoj, su ljudi koji
nikakve veze s time nemaju, ali nastoje obnoviti atmosferu koja je u ratu postojala.
Dakle, oni koji nisu bili u ratu, htjeli bi se ponasati kao nasljednici vrijednosti
Domovinskog rata, kako se to u Hrvatskoj kaze, a ovi drugi to nastoje zaboraviti. |
tesko je reci koja je od tih dvije pozicija vise kriva. Obje su krive, naravno, ali one
ocrtavaju tu atmosferu koja je u ovom naslovu formulirana kao: ,,Kako politicari
vide proces pomirenja?

Ovdje se, mozda i hotimi¢no, mozda nehotice, ne znam, htjelo re¢i da politicari i
politicarke naravno gledaju proces, a ne sudjeluju u njemu i to je uglavnom istina.
Oni su zainteresirani, katkad ¢ak i nezainteresirani promatra¢i uz mali broj
politicara i1 politicarki koji su doista bili akteri koji su pokazali spremnost na
Inicijativu za prevladavanje onog §to je bilo.

Medutim, kad se o pomirenju i prevladavanju govori, imamo neke pretpostavke
koje se zaboravljaju. Prva pretpostavka, prije svega, jeste svijest o tomu da je bio
rat. Do 2000. sluzbeni stav Srbije je bio da Srbija nije sudjelovala u ratu, dakle da
rata u Srbiji, sa Srbijom i Srbima nije bilo, osim §to su Srbi izvan Srbije stradavali
od ustasa, balija, i tako dalje. Onda od 2000. u Srbiji se govori o0 tomu da je Srbija
sudjelovala u ratu, sad imamo konsenzus o tomu da je rat bio. Drugo pitanje je
bilo, pitanje zavrsetka rata. To je jako teSKo OCijeniti, jer se s jedne strane kaze rat
je prestao sa srpskohrvatskim ili hrvatskosrpskim neprijateljstvima, pa se onda
govori da se rat nastavlja na Kosovu, pa se govori da se rat nastavlja u Makedoniji,
pa onda nikako nije jasno kad je i ako uopce i jest, taj rat zaista zavrsio. A to su
uopce uvjeti da se govori o porathom vremenu, 0 ratu izvana, o ratu nakon rata.
Danas je to izgleda sve samorazumljivo, godine smo izgubili govorecéi, troseci grlo
0 stvarima koje su danas vise-manje ocite, ali prije desetak godina jos nisu bile. |
kad se do toga doslo, onda se tek otvorio pravi problem, ta zmijska Pandorina
kutija, ¢iji sadrzaj je pitanje 0 onomu §to se Zeli potisnuti, o nasim zlo¢inima, nasi
zlo¢ini, znaCi zloCini naSe strane, svi u postjugoslavenskoj regiji koriste istu
formulu, danas, prije ni to nije bilo moguce. Bilo je zlo¢ina na nasoj strani, ali to su
bili sporadi¢ni incidenti, na njihovoj strani su zlocini bili sistem i to je formula
koju nalazite doslovce u svakom dijelu bivse Jugoslavije. Drugi su sistematski
ubijali, silovali, uniStavali, kod nas je bilo pojedinih incidenata, sa kojima ¢emo
kad-tad izaci na kraj. Kod njih je to bio dio nacionalne politike, kod nas nije i svi
smo se, naravno, branili. Samo smo tu i tamo prelazili u protivnapad, ali to je
drugo pitanje. To je atmosfera koju danas imamo. Njezino ime u kategorijama
moralne filozofije jest etno-etika, to je stajaliste koje smatra da pripadnoséu



etnickoj sredini imamo zajamcene moralne vrijednosti. Ja sam dobar, jer sam
Hrvat. | mi Hrvati smo dobri, ovi drugi bas i nisu i to ide opet od nacije do nacije.
Dok to vazi, mi ne mozemo 0 Stvarima ozbiljno razgovarati. Oni koji hoce 0
stvarima ozbiljno razgovarati, dakle o nasim =zlo¢inima, bivaju proglaseni
izdajicama, veoma jednostavno, jer pitanje je veoma jednostavno. Zlocini ili jesu
nasi pod navodnicima ili bez navodnika.

Onog trenutka kad se zlocine pokusava zabasuriti, pokusava sakriti, onda imamo
situaciju u kojoj se socijaliziraju zlocini, oni postaju zlo¢ini ¢itavog drustva. Onda
se govori Hrvati su ubili te i te, kao takvi. Ili Srbi, i tako dalje. Ako unutar nacije
uspijevamo posti¢i stanje u kojemu mozemo reéi: to su ¢inili ti i ti ljudi, koji su
recimo Hrvati, ali se hrvatska drzava, hrvatsko drustvo, hrvatska nacija s njima
razracunala pravosudem ili na neki drugi nacin, barem sramocenjem ako ne
pravosudem, onda je situacija drukcija.

Primjer iz moje zemlje, o njoj mi je najlak$e govoriti. Covjek koji je osuden u
Hrvatskoj, kao hrvatski general za ratne zloCine — zove se Mirko Norac —
godinama nakon sto je osuden, odsjedio devet godina, izasao van, je poc¢asni ¢lan
necega §to se zove Vitesko alkarsko drustvo u Sinju. I ne moze se postic¢i da se tom
covjeku oduzme titula viteza. Drugim rijeima, on je osuden u jednom veoma
korektnom procesu, koji je bio bolji od veéine procesa u Hagu, ali koji ne bi bio
moguc¢ da prije toga nije bilo Haskog sudiSta. Hasko sudiSte je omogucilo da se
danas u Zagrebu i Beogradu u najboljim trenucima sudi bolje nego u Hagu. Ne
cesto, ali tu 1 tamo. To nema svrhe ako onaj masovno psihologijski element nije
postignut. Zapravo, ako nije prihvaceno da je to sramota. Prije tri mjeseca, jedna
gospoda je u hrvatskom Saboru javno rekla: ,,Za mene je Mirko Norac moralna
vertikala“. Covjek koji je osuden u Hrvatskoj, i od hrvatskog suda izmedu ostalog,
zato $t0 je jednu staricu sam osobno fizi¢ki ubio. | nakon dvadeset godina zbivanja,
dvanaest godina od presude, lije¢nica koja je izabrana na izborima u hrvatski Sabor
¢e reéi: ,,On je za mene moralna vertikala, uopée ne zelim govoriti 0 njemu
drukcije. To je ono sto je problem sa kojim se susrijecemo. Da uzmem opet jedan
ruzan izraz u usta, treba da bi se stvari rascistile, to zovemo moralnim idiotizmom.
To su ljudi koji ne cuju moralne argumente kao §to netko drugi ne ¢uje glazbu ili
muziku. To se moze promijeniti na dva nacina, na jedan se pokusava godinama,
pritiskom izvana, iz civilnog drustva, ali to ima svoje granice. Drugi koji bi trebalo
pocinjati, jest ono iznutra iz politicke klase i zato se toliko oc¢ekuje od ljudi koji
imaju politicke funkcije, da iznutra na tomu nesto ucine.

Tamara Milas:



Zahvaljujem se profesoru Puhovskom. Gospodin Rifat Rastoder, predsjednik
Odbora za politicki sistem, pravosude i upravu u Skupstini Crne Gore i predstavnik
SDP-a, ima specifi¢n0 mjesto u pitanjima suocavanja sa prosloscu 1 kao pojedinac
koji je dao ogroman li¢ni doprinos dokumentovanju ratnih zlo¢ina. Koliko su
politi¢ari odgovorni za uspostavljanje pomirenja, gospodine Rastoderu?

Rifat Rastoder:

Uvazena gospodo, bojim se da je tesko ista novo reci poslije izlaganja profesora
Puhovskog. Ali, uz zahvalnost gospodi iz Centra za gradansko obrazovanje i
Koaliciji za REKOM na jos$ jednom podsticaju suocavanja sa istinom o posljednjoj
zajednickoj drami, ja istovremeno molim one koji su ucestvovali na nedavnoj,
sli¢noj sesiji 1 za razumijevanje Sto ¢u se ovim izlaganjem moguce djelimi¢no
ponoviti, jer su i tema i problematika prakticno iste.

Takode, moram ista¢i da se ovom problematikom decenijama ve¢ bavim, prije
svega kao ubijedeni pacifista 1 hroni¢ar. Kao politiar sam je samo pokuSavao
odrzati aktuelnom 1 u nadleZznim drzavnim organima.

Ono $to sam u svim prilikama i povodima smatrao kao prvo da treba imati u vidu
jeste ¢injenica da je uloga Crne Gore u posljednjoj jugoslovenskoj drami po mnogo
¢emu bila specifi¢na. S jedne strane, Crna Gora je i sama bila jedna od prvih meta i
Zrtava.

Nadalje, od svih bivsih jugoslovenskih republika, jedino u Crnoj Gori tokom
posljednje jugoslovenske ratne drame, nije bilo bar oruzanih medunacionalnih
sukoba. Crna Gora je, takode, jedina od bivsih jugoslovenskih republika,
izuzimajuéi jedan — kraci period politi¢kog i civilizacijskog posrtanja, kada je i
deportovan jedan broj izbjeglica iz BiH, koja je tokom svog ostalog perioda ove
drame, ipak, bila stjeciste i, kakva-takva, luka spasa brojnim prognanicima svih
vjera i nacija.

U Crnoj Gori je, februara 1993. godine, zbog zlo¢inackog ubistva porodice Klapuh
iz BiH na podru¢ju Crne Gore podignuta i prva optuznica protiv pet lica za djelo
ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, koji su, aprila 1993, a potom, i 15. juna
1995. godine, i osudeni na kazne zatvora: od osam mjeseci, do 20 godina.

Predstavnik Crne Gore, kona¢no ondas$nji ministar inostranih poslova Miodrag
Vlahovi¢ se, novembra 2004. godine, medu prvima iz ondasnje SRJ poklonio
zrtvama genocida u Srebrenici. Takode, Komemorativnhom skupu povodom
desetogodiSnjice genocida i sahrani posmrtnih ostataka identifikovanih zrtava u
Potocarima kod Srebrenice, 11. jula 2005. godine, prisustvovala je i delegacija



Crne Gore, koju je predvodio predsjednik Skupstine, Ranko Krivokapi¢. Postu
srebrenickim Zrtvama, septembra 2005. godine, odao je i mitropolit Crnogorske
pravoslavne crkve, Mihailo, zajedno sa ondasnjim reisom Islamske zajednice Crne
Gore, efendijom Idrizom Demirovicem i Zupnikom crkve Svetog Eustahija u
Kotoru, Brankom Shutegom. Kona¢no, Skupstina Crne Gore je medu prvima u
regionu (9. jula 2009. godine) usvojila Rezoluciju Evropskog parlamenta o
Srebrenici, a 1 jedina je, uz BiH, od bivsih jugoslovenskih republika, koja je
povodom genocida u Srebrenici izgradila spomen-obiljezje svim zrtvama ratova
vodenih na prostorima bivSe Jugoslavije.

S druge strane, u Crnoj Gori je, kao i u ime Crne Gore, na drugim podru¢jima bivse
nam zajedni¢ke domovine, poc¢injen i jedan broj zlo¢ina, koji ne samo §to nijesu do
kraja apsolvirani, nego za to, jednostavno, uprkos svom insistiranju, nije bilo
dovoljno ni politicke, ni institucionalne volje.

Formalno-pravno je, kao §to je poznato, tretirano devet slucajeva: Sabirni centar
,Morinj“, , Zlo¢inacko ubistvo izbjeglicke porodice Klapuh®; ,,Deportacija
izbjeglica®, ,,Otmica putnika iz voza Beograd — Bar“, ,,Teroristicki napad na
radnike SIK-a Javorak u Pljevljima®; Pokusaji paravojne okupacije Pljevalja;
,lortura nad Ziteljima Bukovice, kod Pljevalja®; Tortura 1 hapSenje cCelnika 1
aktivista Stranke demokratske akcije; i ,,Slucaj Kaluderski laz*, odnosno likvidacija
grupe izbjeglica sa Kosova. A u stvari ih je, kao §to i mnogi znaju, znatno vise. Jer,
zlo€ini zasigurno jesu: 1 ratnohuSacka kampanja koja je prethodila 1 sve vrijeme
pratila uceS¢e Crne Gore u tragicnom pokuSaju ostvarenja novog velikosrpskog
nacionalnog projekta; i uceSce, nadasve, angazovanje policijskih snaga i
Teritorijalne odbrane u neslavnhom pohodu na Dubrovnik; i uniStavanje imovine,
odnosno — policijska i vojna tortura nad stanovniStvom hrvatske, albanske i,
narocito, boSnjacke, odnosno muslimanske nacionalnosti; I, posebno, vise stotina
poginulih i nestalih, na hiljade prognanih, izbjeglih i na raznorazne nacine
unesrecenih gradana; da se i ne govori o uceS¢u, kao i C¢utanju o zlo¢inima
pocinjenim na podrucjima ostalih bivsih jugoslovenskih republika.

S tim u vezi, posebno je indikativno da je formalno pravna odgovornost potvrdena
samo u dva slu¢aja, odnosno — zlo€ina, 1 to, po€injena od strane drzavljana drugih
drzava na podrucju CG (ubistvo porodice Klapuh i otmica putnika iz voza Beograd
— Bar), dok za sve ostale slucajeve, u kojima su osumnji¢eni bili drzavljani CG,
izuzimajuci tek donekle desavanja u svojevremenom Sabirnom centru, odnosno
logoru ,,Morinj*, jednostavno ,nije bilo* dokaza. I §to Se tice odnosa prema
osumnji¢enim poc¢iniocima, situacija nije nista bolja. Naprotiv, veoma je izrazen
blagonaklon odnos, narocito prema sunarodnicima i istovjernicima, a znacajan
procenat stanovnistva jednostavno i dalje ne vjeruje ni ¢injenicama.



Sve to, sasvim logicno, pothranjuje ratom utemeljena kako regionalna, tako i
unutrasnja — meduetnicka i medunacionalna podozrenja. U svakom slucaju,
dovoljno razloga za zabrinutost, te svaka slicna akcija koja pledira suo¢avanju sa
istinom 1 osvjes$¢ivanju od sli¢nih trauma i zabluda, za svaku je pohvalu i podrsku.

U dilemi sam jedino da li je pomirenje bas adekvatan iskaz stvarne potrebe i
namjere i organizatora i svih nas — istinski posvecenih re¢enom suoc¢avanju. Cije bi,
zapravo mi pomirenje trebalo obaviti?

Zlo su, koliko ja znam zapocele i ¢inile ondasnje politicke oligarhije i njihove, po
prirodi stvari, instrumentalizovane vojske i paravojske — oruzane i propagandne. |
opet iste te politicke oligarhije su se prve medusobno i pomirile. Ni tada ni sada,
gradane 1 narode prakti¢no niko i nista nije pitao. Koga, onda i da li je uopste ikoga
potrebno miriti? Ili je, zapravo, klju¢no pitanje kako zajedno pomodéi da se,
konacno i prije svega, utvrdi i afirmiSe istina o tome $ta se sve, zaista, i kako
dogodilo tokom posljednje ratne drame, kako nam se vise ne bi desavalo da su
mnogima jos u svjezijem pamcenju kojekakve srednjovjekovne bitke i hajducije od
nedavnih neslavnih pohoda na Dubrovnik, Sarajevo, Vukovar ili Srebrenicu.

Ja upravo zbog toga, umjesto deklarativnog pomirenja, godinama, ili tacnije
decenijama ve¢, zagovaram formiranje Dokumentaciono-istrazivackog centra u
Crnoj Gori za prikupljanje relevantne dokumentacije o pomenutim deSavanjima,
kao i istrazivanje uzroka i nacina masovnih stradanja ljudi tom prilikom, bez obzira
na etnicku, vjersku, politicku ili bilo koju drugu individualnu ili kolektivnu
pripadnost. Uvjeren sam da je to i preduslov o¢uvanju kolektivnog paméenja i ne
samo vazna pretpostavka bilo kakvog pomirenja, veé¢ i jo§S vazniji element
preventivnih mjera, koje bi sprijecile da se slicna stradanja ponove.

Nazalost, evo, ni vise od pune decenije od iniciranja (jula 2005), ne uspijevamo
obezbijediti djelotvornu podrsku za tako nesto. Naime, Cak 1 uprkos €injenici da je
Skupstina Crne Gore na svojoj $estoj sjednici drugog redovnog zasijedanja,
decembra 2007, u sklopu rezolucije 0 obavezama u procesu evropskih integracija
podrzala i1 formiranje pomenutog centra, vlada koja je — prema ovoj rezoluciji —
trebalo isti 1 formirati 1 pored viSe urgencija, stav parlamenta nikada nije ni uzela u
razmatranje. Uostalom i povodom naseg nedavnog (januara 2016) podsjecanja na
ovu obavezu, sa tog mjesta nam je poruceno ,,da proslost treba zaboraviti® .

Evo prilike da od kolega — parlamentaraca ¢ujemo Sta je sada i njihov stav, jer
osnivac¢ jednog takvog centra mogla bi svakako biti i Skupstina. U kona¢nom,
ostaje jo$ nada u Koaliciju za REKOM. Uvjeren sam da bi Evropska komisija,
upravo i zbog same prirode EU imala razloga i obavezu da jedan takav projekat
svesrdno podrzi.



Hvala vam!

Tamara Milas:
Hvala gospodinu Rastoderu.

Sa nama je danas i gospoda Marija Maja Catovié, potpredsjednica Odbora za
evropske integracije 1 ¢lanica PredsjedniStva Demokratske partije socijalista (DPS).
Gdje su pitanja suocavanja s prosloséu na vasoj agendi, i koliko su ona vazna u
procesu evropskih integracija, gospodo Catovi¢?

Marija Maja Catovic:

Zahvaljujem se organizatoru $to ste me pozvali danas ovdje. Zelim sve da
pozdravim i kao zamjenik predsjednika Odbora za evropske intergracije.

Zaista moram da kazem Odbor za evropske integracije itekako ¢e biti i posvecen je
regionalnoj saradnji i, normalno, nastojanju da se, ono §to je rekao i gospodin
Puhovski i gospodin Rastoder, otkriju i kazne, na pravi nacin, ljudi koji su pocinili
zlo¢ine. Ono §to samo zelim da kazem da jo$ u glavama, pa ¢ak i ovdje kod nas, i
mislim na prostorima cijele bivse Jugoslavije, postoji predrasuda da je nacionalnost
nesto Sto treba neko nekoga da mrzi. Ja mislim da nije tako, ljude sam uvijek
dijelila samo na dobre i loSe, a nacionalnost moze da bude samo prednost. Moram
da se osvrnem, vezano sa stanovista odbora: Balkan je oduvijek odisao posebnoscu,
razlicitos¢u koja je relativno vjeSto uspijevala i da spaja i da razdvaja. Uz sve to,
jedna od karakteristika Balkana je geostrateSka specificnost sa posebnim
kulturolo§kim osobenostima.

U cilju izgradnje demokratskih i gradanskih drustava, zemlje ovog regiona,
naroCito zemlje Zapadnog Balkana u tranzicionom periodu, karakteriSe niz
reformskih procesa, medu kojima su najznacajnije evropske integracije. Na taj
nacin, otvoren je prostor za formulisanje sveobuhvatnog politickog pristupa kojim
Evropska unija nastoji da doprinese, kako politickoj 1 bezbjednosnoj stabilizaciji
ovih zemalja, tako 1 ekonomskom razvoju i unapredenju regionalne saradnje na
ovom prostoru.

Regionalna saradnja je jedan od klju¢nih elemenata integracijskog procesa, a sama
brzina procesa evropskih integracija svakako zavisi i od medusobne saradnje
drzava na Balkanu 1 njihove spremnosti da pripadaju ujedinjenoj Evropi.
Okupljenost oko jedinstvenog, zajednickog cilja — da se postane ¢lanica Evropske
unije u kojoj ¢e se za istim stolom pregovarati i odlucivati sa svim drzavama



Clanicama, ali i teziti za Sto znacajnijom pozicijom, jedan je od zajednickih
imenilaca pomirenja drzava u regionu.

Cinjenica je da je Crna Gora ocuenjena kao primjer zemlje koja odrzava
dobrosusjedske odnose sa zemljama regiona 1 promoviSe saradnju u cilju
regionalne stabilnosti. Vrlo je bitno §to pozitivne ocjene dolaze od nasih evropskih
kolega, koji nas itekako dobro poznaju i pomno prate proces integracija na
Zapadnom Balkanu. Jedina smo od zemalja biv§e Jugoslavije, koja ima utvrdene
neke od susjednih granica i to sa Bosnom i Hercegovinom i Kosovom. Primjer smo
multietnickog 1 multikonfesionalnog sklada, Sto predstavlja bogatstvo Crne Gore.
Pitanjem ratnih zlo¢ina bavimo se posveceno kroz poglavlje 23, koje se odnosi na
temeljna prava.

Jedan od vaznih koraka u bavljenju ovim pitanjem, svakako je usvajanje Zakona o
Specijalnom drzavnom tuzilaStvu, koje je ovlas€eno da se bavi ratnim zlo¢inima, u
februaru prosle godine. Znam da je Apelacioni sud u decembru potvrdio presudu
Viseg suda u Bijelom Polju kojom je osam lica optuzeno za vrSenje ratnih zlo¢ina u
Kaluderskom Lazu, 1999. godine, oslobodeno optuzbi. U slucaju deportacije
izbjeglica, Vrhovno drZavno tuzilastvo je podnijelo zahtjev Vrhovnom sudu za
zastitu zakonitosti, ukazujuéi na greSke u primjeni zakona, a Vrhovni sud je
odbacio zahtjev za zasStitu zakonitosti. No, o radu u ovoj oblasti bi svakako trebalo
da govore nadlezni, ali ja kao poslanica zaista o¢ekujem rezultate tuzilastva u cilju
osiguravanja pravde i obeStecenja Zrtava ratnih zlocina.

O znacaju proaktivnog pristupa nadleznih institucija govori 1 nedavno usvojena
Rezolucija Evropskog parlamenta o Crnoj Gori, u kojoj se istice potreba za
ulaganjem napora u cilju zadovoljavanja pravde Zrtvama. lako je, prema podacima
iz februara 2015. godine, u Crnoj Gori broj sluc¢ajeva nestalin osoba relativno mali
(61), od ukupnog koji biljezi preko 10.000 Sto ne umanjuje neophodnost
identifikacije svih nestalih.

Dozvolite mi da se na kraju zahvalim organizatorima na pozivu i izrazim potpunu
saglasnost o vaznosti pitanja pomirenja. Vjerujem da ¢emo ulaganjem zajednickih
napora i mi u Crnoj Gori, ali i zajedno sa susjednim drzavama uspjeti da
premostimo sve izazove, osiguramo dobrosusjedske odnose 1 eliminiSemo svaku
mogucnost za uruSavanje mira u regionu. Jer mir je najveca vrijednost i osnovni
uslov napretka svake drzave.

Ponavljam, evropske integracije su najefikasniji nacin za zajednic¢ku saradnju
drzava koje nas okruzuju, a ne zaboravimo da je i sama Evropska unija nastala kao
projekat, koji je, prije svega, imao za cilj da osigura mir u Evropi. | to je njen
najveci uspjeh.



Hvala na paznji!
Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodi Catovic.

Rade Bojovi¢, potpresjednik Gradanskog pokreta URA je istaknuti pokretac i ucesnik
mnogobrojnih antiratnih, mirovnih pokreta. Kako vidite stvarni institucionalni doprinos u
uspostavljanju tranzicione pravde, ali i politickih struktura u Crnoj Gori, gospodine

Bojovi¢u? lzvolite.

Rade Bojovié:

Cijenjeni ucesnici debate i ogranizatori,

ja se unaprijed izvinjavam §to ¢u govoriti brzo i §to ¢u mozda potrositi dva, tri
minuta vise, samo da ne bih izgubio cjelovitost onoga sto sam pripremio danas da
govorim.

Reci ¢u nesto oko tri stvari: jedna je oko samog pomirenja, jedna oko regiona i
tre¢a oko Crne Gore.

Sto se ti¢e samog pomirenja, ja isto mislim da je u pitanju jedan nakrivljen pojam i
manje vise iluzoran proces kad je u pitanju bivsa Jugoslavije, ali inicijative poput
ove su jedna od rijetkih, rekao bih ovako drustvenih inicijativa koje jo§ uvijek
Imaju smisla u postjugoslovenskim drustvima, iako nemam iluzija oko dometa i
rezultata, nepomirenja nego suoc¢avanja sa proslosc¢u bivsih juslovenskih republika i
onoga §to smo nekad zvali jugoslovenski narodi. Li¢no mislim da
postjugoslovenske drzave treba da teze normalizaciji i poboljsanju medusobnih
odnosa, a postjugoslovenska drustva moraju biti koliko-toliko suo¢ena sa prosloscu
I to je smisao ove inicijative i nadam se da ¢e se to deSavati makar i minimalisticki
uz podrsku kakvih-takvih medunarodnih struktura koje su zainteresovane za taj
proces.

Cinjenica je da nema pomirenja bez istine. Ali, isto tako, moramo znati da istinu
niko od sukobljenih strana ne Zeli objerucke prihvatiti niti javno afirmisati. Jer,
istina donosi nemir i razoblicava krivicu.

S druge strane, pomirenje nije moguce ukoliko su politicke, istorijske 1 obrazovne
interpretacije postjugoslovenskih dogadaja suprotstavljene, konfrontirane ili
dijametralno suprotne. Primjera radi, danasnja omladina u regionu, koja je rodena
nakon devedesetih godina, u znatnoj mjeri 1 na tragi¢an nacin pocinje da li¢i na



mitingase 1 Sovinisticke terenske radnike koji su bili uli¢na uvertira u nastupaju¢em
bolu 1 sunovratu. Dalje, jasno je da nema pomirenja bez pravde koja ukljucuje
sudsko procesuiranje zlo¢ina i kakvu-takvu satisfakciju za Zrtve, ali 1 stalno
otvoreno 1 ocigledno uzaludno pitanje lustracije. Medutim, treba znati da je na
Balkanu pravda najceS€e zabava za naivne, dok je nepravda konstanta, a
nacionalizam, §to bi marksisti rekli, ,,0pijum za narod*.

Kona¢no, treba da znamo da nacelna 1 principijelna rasprava podrazumijeva da ne
moze biti pomirenja bez odlaska 1 politicke eliminacije aktera zlo¢inacke, ratno-
huskacke 1ili nasilnicke postjugoslovenske politike (politicke, konfesionalne,
intelektualne, medijske vode i lideri). Toliko o tome, a na §ta li¢i danas region?
Koliko sira javnost zna sta se zbivalo, sta se desavalo na politickom, ekonomskom,
moralnom planu. Tesko da Sira regionalna javnost zna da je raspad Jugoslavije
kostao preko 130.000 zivota, visSe od 12.000 nestalih, preko 420.000 izbjeglica 1
raseljenih lica koji jo§ uvijek ne mogu da se vrate svojim kuc¢ama, dok je oko
20.000 ljudi u statusu apatrida ili im prijeti opasnost da to postanu, pri ¢emu je
najmanje 20.000 Zena proslo kroz pakao seksualnog ratnog nasilja.

Da li Sira regionalna javnost zna da su ekonomski gubici raspada Jugoslavije teski
preko 400 milijardi dolara, da u Crnoj Gori nijesu nizi od Sest milijardi dolara, da
su bivSe jugoslovenske republike danas primjer slabih drzavica, kolonizovanih
teritorija, protektorata, manje-vise beznadeznih politickih zajednica, ¢iji javni
dugovi ve¢ prelaze 120 miljjardi eura (samo Hrvatska 1 Srbija imaju javni dug na
nivou njihovog godiSnjeg drustvenog bruto-proizvoda)? Pritom, Kkorupcija i
organizovani kriminal su na vrhu njihovih profitabilnih privrednih grana.

Na vlasti u Srbiji su mutirane politicke snage koje su devedesetih godina
predvodile velikosrpsku zlo¢inacku agresiju. Oba ¢elna politi¢ara Srbije bi se prije
dvadesetak godina javno odrekla i ogradila od sebe danasnjih. Na vlasti u Hrvatskoj
su ofucani i korumpirani nacionalisti koji bi najradije izbjegli bilo kakvo
suoCavanje hrvatskog drustva sa skorom prosloscu, ali bi rado drzali tirade o
stradanjima tzv. domoljublja od prije 70 godina. U BiH stvari su hibernirane u
beskrajnim kKklero-nacionalistickim krugovima, gotovo beznadezne i dodatno
regresivno ojacane jalovim medunarodnim faktorom. Na Kosovu, kao oc¢iglednom
protektoratu, takode imamo vodefe politicare koji su optereeni ratnim
kontroverzama i teSkim optuzbama. Konacno, u Crnoj Gori je na vlasti jo§ uvijek
stranka koja je predvodila crnogorski marionetski mamurluk i nacionalni sunovrat
tokom devedesetih godina. Sadasnji prvi ¢ovjek te stranke je 1 onda bio premijer,
samo §to je tada bio jedan od nosilaca politike unutraSnje mrznje i obracuna sa
proevropskim i reformatorskim snagama, ali i pristalica agresivne retorike prema
dojucera$njim bratskim republikama.



Ovakvo politicko stanje u svim ex-jugoslovenskim republikama nesumnjivo
marginalizuje proces suocavanja sa proSlos¢u. Tako je Srbija danas zemlja u kojoj
je rehabilitovano CetnisStvo, dok su nedavni velikosrpski zlo¢ini 1 odlucujuca uloga
Miloseviceve politike u ubijanju Jugoslavije zamagljeni, minorizovani i skrajnuti.
Za mnoge, Srebrenica, Vukovar i Sarajevo nijesu simboli genocida, razaranja i
ratnih zlo€ina, ve¢ neprijatne rijeci koje podmecu neprijatelji tzv. srpstva. S druge
strane, Hrvatska je drZzava bez snage da se suoCi sa svojom odgovornoS¢u U
pogledu progona i zlo¢ina nad Srbima, pri ¢emu se sve to kamuflira nespornom
¢injenicom da je Hrvatska bila Zrtva agresije 1 teritorijalnog rasparavanja. Dalje,
BiH je tragi¢an primjer produzenog konflikta, kvazi-drzava koja trune u klero-
nacionalizmu, korupciji 1 kriminalu, ustavnoj disfunkcionalnosti i nemo¢i da
potisne Sovinisticku 1 iredentisti¢ku politiku koja Bosnu svodi na propalu drzavu.

A sto se tice Crne Gore, mi smo dobar primjer bijega od proslosti ili utilitaristickog
1 selektivnog suoCavanja sa svojom neslavnom ulogom u raspadu SFRJ, kao i1
opstrukcijom pravde u to malo slu€ajeva koji se uzaludno jo$ uvijek vode pred
malokrvnim pravosudem. Strpci, Bukovica, Kaluderov laz, deportacija gradana
BiH, Morinj, ne prijaju crnogorskoj vecinskoj 1 laznoj savjesti. Pritom, dominatna
politicka klasa u Crnoj Gori je i dalje skup politicara i refleksija one politike koja
je devedesetih navukla Crnoj Gori ,,omc¢u oko vrata“, a koju zadugo ne¢emo moci
skinuti. Jedni bi da novija istorija po€inje 1997, a drugi su jo§ u mamurluku
devedesetih. Jedni su stalno pod optuzbom da su bili na pogresnoj strani prije deset
godina, ali se pritom zaboravlja da su svi skupa bili na pogresnoj strani kada se
polagao kljuéni ispit iz istorije i etike. Dok istovremeno (Opozicioni) dio politicke
klase godinama wuzvikuje drugom (vladaju¢em) dijelu ,lopovi, lopovi®,
zaboravljaju¢i da blijede svi domaci lopovluci pred zlo¢inatkom politikom i
zagrani¢nim pljackanjima koju su ideoloSki 1 bez zadrSke podrzavali. Danas
vecinsku politicku klasu u Crnoj Gori spaja averzija prema lustraciji, bijeg od svake
vrste odgovornosti i drzanje klju¢eva od crnogorske ,,Pandorine kutije®.

Na kraju, ipak moramo priznati da su balkanski politiCari posljednjih godina
razmjenjivali 1zvinjenja 1 medusobna sucesca, ali sve to previSe li¢i na lokalnu
demagogiju, pragmati¢nu paradu, utilitarnu glumu ili potrebu da se dodvore Briselu
1 Vasingtonu.

Ko danas u Crnoj Gori Zeli da se suoCava sa posljedicama sramotnog napada na
Dubrovnik? Da li mozda neko uc¢i u nasim Skolama da je oko 30.000 srpskih i
crnogorskih vojnika i pripadnika TO, naoruzanih sa oko 100 tenkova, preko 50
oklopnih transportera, oko 120 komada raznih topova, desetinama aviona i
nekoliko brodova topovnjaca, pod zastavom velikosrpske agresije, juriSalo na
Dubrovnik koji je branilo oko 900 slabonaoruzanih hrvatskih vojnika i policajaca?



Da li neko pamti da je tadasnja crnogorska vlast gurnula u smrt svojih 165 gradana,
dok je crnogorsko-srpska vojska istovremeno ubila preko 500 hrvatskih vojnika i
civila? Da li neko u Crnoj Gori zeli danas ¢uti razmjere pljacke koju je pocinila
naSa strana? (Iz dubrovacke marine ukradena je 51 jahta, dok ih je 171 potpuno
unisteno. Sa aerodroma u Cilipima odnesena je sva vrijedna tehnika, rentgenski i
uredaji kontrole leta, radiofarovi, agregati, vatrogasna vozila, radarski uredaji. Sa
konavoske sto¢ne farme mljekare Gruda odvedena je sva stoka. U Kuparima je
opustoseno svih Sest hotela VU Kupari, iz kojih je opljackano sve do golih zidova.
U OraScu je u potpunosti opljackan nov i1 potpuno opremljen hotelski kompleks
Dubrovacki vrtovi sunca.)

A $to je sa iskonskim junacima tog nesre¢nog vremena ?

Malobrojni u Crnoj Gori su culi za kontraadmirala Vladimira Barovica. Kao
komandant puljskog garnizona sudjelovao je u pregovorima oko povlacenja JNA iz
Pule. Tada je ostao upamcen po ¢asnom drzanju i izjavi: ,,Ovdje nece biti razaranja
dok sam ja komandant, a ako ipak budem prisiljen narediti razaranje Pule i Istre,
mene tada viSe nece biti“. Dan nakon razrjeSenja sluzbe komandanta VPS Pula,
kontraadmiral Barovi¢ je bio imenovan za zamjenika komandanta VPO u Splitu.
Odmah nakon toga izvrSio je samoubistvo pucnjem u sljepoOc¢nicu. Iza sebe je
ostavio oprostajno pismo u kojem je napisao da se odlucio na ¢asnu smrt jer ne zeli
,sudjelovati u agresiji JNA protiv Hrvatske koja je za njega predstavljala djelo
suprotno crnogorskoj €asti — jer se Crnogorci ne mogu boriti 1 uniStavati narod koji
im nije niSta skrivio®.

Ko se sje¢a danas admirala Krsta Purovi¢a, komandanta juznog pomorskog sektora
Boka koji je nastradao pod sumnjivim i nikada rasvijetljenim okolnostima? Iza
njega su ostala zabiljeZena sjecanja svjedoka toga vremena iz kojih se vidi da je bio
ogor¢en zbog priprema za napad na Hrvatsku 1 da on nikada nece, ni po cijenu
7ivota, ucestvovati u takvom ratu.

Nijedna ulica u Crnoj Gori ne nosi njihovo ime, nijedan trg ne nosi njihovo ime,
nema njihove biste ili spomenika u Crnoj Gori. To je danasnja Crna Gora.

Konaéno, ko se danas jo§ sjea crnogorskog antiratnog pokreta, mirotvornih
dezertera, istorijskog pokli¢a: ,,Danas je junastvo ne i¢i u rat“, cetinjske poruke sa
skupa ujedinjene suverenisticke 1 antiratne opozicije: ,,Sa Lovcena vila klice,
oprosti nam Dubrovni¢e*? Ko se sje¢a Liberalnog saveza Crne Gore, Gradanskog
odbora za mir, Markovicevih reformista i socijaldemokrata, tadasnjeg ,,Monitora“ i
,Nase borbe“, prvih nevladinih organizacija suprotstavljenih ratu i agresiji na



Hrvatsku. Danas od tih politickih 1 druStvenih snaga ostale su samo uspomene,
politicki restlovi 1 poneki glas ,,iz pustinje®. A bez te Crne Gore sadasnja Crna Gora
nema na Sta da se osloni 1 nema na §ta da se pozove.

Da zaklju¢im, savremena Crna Gora suStinski ne Zeli da se suo€i sa svojom
nedavnom prosloséu i realnom ulogom u raspadu SFRJ, kao i dobrovoljnom
sauCesniStvu u zlo¢inackoj MiloSevi¢evoj 1 velikosrpskoj politici. U naSim
Skolskim knjigama o tome gotovo nema niSta, mediji selektivno i1 politizovano
tretiraju  postjugoslovenska zbivanja, danaSnje najpopularnije politicke 1
konfesionalne li¢nosti tesko bi izdrzali i najprostiji lustracioni test, dok bi veéinska
politicka javnost, uz malo dodatnog straha i opijaju¢e ksenofobije, pojacane
propagande i medijskog prepariranja, brzo bila spremna da krene u nove juri$e na
tzv. ustase, baliste 1 domace separatisticke izrode.

Na§ put prema normalnom druStvu danas je Zrtva stranackih kalkulacija i
medupartijskih obrauna, ¢ime se etika 1 dobrobit civilizovane zajednice
pretpostavlja prizemnoj borbi za vlast, privilegijama i beskrajnim domacim
lopovlucima. Demagoski jurisi na fotelje ili beskrupulozno ¢uvanje fotelja ne mogu
sebi da priuste bilo kakvo suoCavanje sa prosloScu, jer tada bi se 1 fotelje pocele
topiti u sudaru sa neoborivim ¢injenicama i uznemiruju¢im istinama. Sve u svemu,
Sto se tice Crne Gore — ,,nase pleme snom mrtvijem spava‘.

Hvala.
Tamara Milas:
Zahvaljujem se gospodinu Bojovicu.

Momo Koprivica, potpredsjednik Demokratske Crne Gore, je iz akademske
zajednice doSao u partijsku, politicku sferu. Sto cijenite da politi¢ari mogu 1 moraju
uraditi da se obezbijedi pravda za zrtve?

Momo Koprivica:

Zahvaljujem organizatoru na pozivu 1 na organizaciji ovog veoma vaznog skupa i
pozdravljam sve uesnike. Samo jedna mala napomena, ovaj, nisam predsjednik
Demokratske Crne Gore, nego potpredsjednik. Znacéi, eto, ne zamjeram, na maloj
greski.

Ono $to je znacajno reci, prije nego §to odgovorim na ovo vase pitanje, jeste to da
svakako niSta ne bih mogao reci, a da ne ostanem nedoreCen s obzirom na znacaj



tog pitanja. Nisam siguran da ijedan politiCar ima li¢ni 1 politi¢ki kapacitet da da
prikladan odgovor na ovo slozeno pitanje, ali, svakako, teZznja ka tome jeste ono §to
nas obavezuje 1 jeste ono §to je bit duznosti.

Pomirenje je viSe moralna, ljudska, nego politicka obaveza. Ukoliko shvatimo
pomirenje kao politiCku obavezu i politicki zadatak, mada i to moze imati neku
korisnu drustvenu svrhu, ipak bih rekao da bi pomirenje kao politicka obaveza i
politicki zadatak bilo sluzenje nekim pragmatistickim idejama. Mi danas u regionu,
posebno u Crnoj Gori, imajuéi u vidu odredene zlo¢ine koji su se desili 1 kKoji ne
sluze na Cast naSoj zemlji, svakako, nemamo pravo na ravnodusnost kad su u
pitanju ljudske patnje 1 neotkriveni 1 neobiljezeni grobovi, kojih sigurno ima 1 u
Crnoj Gori, 1 kakvih ima van Crne Gore, u kojima su nasi sugradani, prijatelji itd.
Nemamo pravo na malodusnost kad je u pitanju potreba ruSenja tvrdava 1 izgradnja
povjerenja i kad je u pitanju imperativ pomirenja u regionu.

Pomenuo sam ovaj pojam tvrdava. Ne mislim na realne fizicke elemente, nego na
ono $to je jedan na$ Cuveni knjizevnik sa ovih prostora, odnosno iz Bosne i
Hercegovine, zemlje koja je prozivjela posebnu patnju i stradanja, podrazumijevao
pod tvrdavom kao simbolom ljudske zatvorenosti. Sve ono $to odvaja ljude i sve u
Sta se zatvara Covjek 1 zajednica prema drugima, pa tako mozZe to 1 biti nacionalni
duh, ali 1 svakako odredene politicke misli i ideje Sto razdvajaju ljude. Ono Sto bi,
ono Sto je vrlo vazno re¢i jeste da bi, da te raznorazne koncepcije 1 politicke 1
politicke misli 1 ideje, naZalost, stvaraju Sanceve, ne samo medu ljudima, nego 1
medu narodima danas u regionu, a da bi preskocili Sanac izmedu sebe 1 drugoga
moramo prvo srusiti tu tvrdavu u sebi!

Pomirenje ne smije zapoceti trazenjem krivaca izvan nas samih 1 moramo poceti od
sebe. Da vidimo $to je naS doprinos u nekom prethodnom periodu u proizvodnji
neceg Sto ne sluzi na cast, ali da vidimo Sta mozemo uciniti na tom planu.
Pomirenje mora pocivati na teZznji ka pravdi, a ne na traZenju opravdanja, Sto je vrlo
cesto bio sluca;.

Ono Sto bih htio re¢i jeste da pomirenje moZe poceti rije¢ima, ali ne mozZe na njima
ostati. Pomirenje Zivi od rije¢i. Ono trazi djela, djela od svih i djela u kontinuitetu.
Ako se bude baziralo na rijeima, i isklju¢ivo na rije¢ima, moze se ostvariti ono §to
je bila Andri¢eva bojazan iznijeta u jednom njegovom djelu, pismu iz 1920, da
ispod dosta rijeci lazne gradanske uctivosti drijemaju stari nagoni i kainovski
planovi. Koja su to djela? Tesko je specifikovati do kraja svako djelo koje treba
uciniti, ali svakako se moze sumirati na potrebu da se rasvijetle sve nepodopstine,
koje su iznjedrile devedesete i da se svi zlo¢inci procesuiraju i odmjere jednakim
arSinima. Ali, svakako, pred zemljama u regionu i pred narodima stoji potreba



ostvarivanja konkretnih oblika saradnje, privredne, politicke, kojima ¢e se rusiti
ove tvrdave medu ljudima 1 medu narodima, ali da ljudi komuniciraju medu sobom.
Jedan cuveni filozof prava Long Fuler, govori da je zadatak ,,savremenog‘
prirodnog prava odrzanje svega onoga Sto omoguc¢ava komunikaciju medu ljudima.

Nema suocavanja sa proslos¢u dok se politi¢ki sudionici rata ne suoce sa pravdom.
Ono §to je vrlo vazno jeste da se utvrde ¢injenice o zlo¢inima i zlo¢incima. A za
dobar sud, kako je govorio jedan na§ ¢uveni knjizevnik Pekié: ,,Cinjenice su lutke
bez duse, dok proces ne razmrsi konce koje te lutke pokrecu i dok se ne spozna
stroj, koji iza kulisa dogadaja organizuje tu kriminalnu predstavu®. Sve do tada
pravda ima posla sa prividom i ne odmjerava ispravnu tezinu.

Danas vidimo u regionu da je etnopoliticko preduzetnistvo osnovna prepreka
pomirenju. Naime, brojne politiCke elite osmiSljavanjem neprijatelja kako bi
olaksale svoju politicku ekspanziju i svoj politicki prodor, i1 predlaganjem metoda
za borbu protiv toga, produbljuju jazove medu narodima i dovode do toga da danas
imamo mlade ljude, koji su rodeni nakon rata, a izuzetno mrze i pribjegavaju
raznoraznim oblicima djelovanja, koji prosto iznenaduju. Zasto se u njima ne
pojavljuje neko ko, neka nova generacija ili kako je jedan od uc¢esnika ovog panela
govorio negdje ranije, da u njima, da oni imaju potencijal da ostvare pomirenje.
Medutim, upravo zbog tog djelovanja politickih elita, nazalost, dobar dio mladih,
novih generacija jesu zatrovani. Ne poznaju dovoljno ¢injenice i shodno tome ne
daju neki svoj doprinos uspostavljanju komunikacije izmedu ljudi. Politicke elite, u
zelj1 da steknu odredeni politicki profit, nerijetko podizu tenzije 1 sputavaju drzavni
mehanizam da djeluje u pravcu procesuiranja zloCina i otkrivanja i rasvjetljenja
svih tih nipodopstina, kako sam rekao. Ono $to je znacajno, ovdje ¢u podsjetiti na
jednu zaista izvanrednu misao i profesora Puhovskog koji je govorio da pomirenje
mora do¢i postepeno, jednom prilikom. Za pocetak mora podrazumijevati prekid
nasilja, nakon toga da smo jedni kraj drugih, ali mozda i naposljetku i jedni sa
drugima. Jo$s bih dodao i da budemo jedni za druge. Mozda djeluje sad previse
idealisticki, ali citira¢u ovog ¢uvenog knjizevnika, naSeg MeSu Selimovic¢a koji je
govorio da sve §to vrijedi u ¢ovjetanstvu stvorio je san o nemoguéem. Covjek ne
moze da Zeli ono §to jeste, nego ono §to moze da zamisli, moZzemo da zamislimo 1
tu situaciju ne da smo samo jedni kraj drugih i jedni sa drugima, nego i da smo
jedni za druge 1 tome trebamo da tezimo.

Hvala vam.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodinu Koprivici, ali zahvaljujem se i svim nasim panelistima i
zelim da napomenem da je bilo predvideno 1 uceS¢e gospode Snezane Jonice,



potpredsjednice skupstinskog Odbora za odbranu i bezbjednost 1 visoke zvanicnice
Socijalisticke narodne partije, ali je ona na Zalost, iz zdravstvenih razloga, morala
otkazati svoje u€eS¢e kasno sino¢. Svakako, vjerujem da ¢e biti prilike da ¢ujemo
kroz neke od nastupajucih aktivnosti 1 druge aktere iz politicke sfere. Prije nego Sto
otvorim prostor za debatu, rije¢ bih dala gospodi Maji Catovié, koja nas, naZalost,
mora ranije napustiti, zbog ranije preuzetih obaveza. Gospodo Catovi¢, evo za kraj
samo mozete...

Marija Maja Catovic:
Ja da se zahvalim svima, imam dosta sjec¢anja na dane koji su bili 1991.

Samo hoc¢u da napomenem da, evo tu je i gospoda Ervina Dabizinovié¢, ona pripada
CZANImic<... Anima‘ je tada, bili smo zajedno kad smo 90-ih godina imali miting u
Kotoru, Zene, dijelile grancice, masline, bili protiv rata. Moram priznati da tadasnja
,,Pobjeda‘ je to objavila u vrlo jednom malom uglu, a znate da je bilo ljudi tada u
Kotoru koji su rekli mi ne Zzelimo gran¢icu masline, jer mi ho¢emo rat. Nazalost je
to tako.

Ja moram takode da priznam da zivim u mjeSovitom braku, to jest nacionalno,
nikad nisam imala spora oko toga, ali u tom vremenu sam dobijala i dan-danas
cuvam prijeteca pisma, prijetece karte, samo zato §to sam bila druge nacionalnosti.
Ali, vjerujte borila sam se sa tim i trudila sam se na svaki na¢in da ljudima ukazem
da samo treba da volimo ¢ovjeka kao ¢ovjeka i da gledamo njegovu dobru stranu.

Ipak, mislim da danasnja mladost nosi nesto i iz svog doma, onako kako roditelji, ja
ne kazem drustvo uti¢e. Vjerujte mnogo dom znaci i roditelji, vaspitanje, kako ¢e to
ubuduce, taj mladi¢ ili djevojka ubuduce da osjecaju i kako ¢e da se ponasaju. Ja se
zahvaljujem i stvarno izvinjavam jer moram i¢i na jedan drugi sastanak.

Tamara Milas:

Zahvaljujemo se i mi Vama gospodo Catovié, u potpunosti razumijemo Vase
obaveze. Ja sada otvaram prostor za sve ostale prisutne ucesnike na danasnjoj
debati. Evo, gospodin Omer Sarki¢ je prvi digao ruku, tako da, gospodine Sarkicu
izvolite.

Omer Sarkic:

Dobar dan, ja sam Omer Sarki¢, pozdravljam vas sve i prije nego §to pode gospoda
Catovi¢, htio sam da kazem ovu sugestiju.



Ovo je tre¢i skup ove vrste koji se odrzava. Zanimljivo je da ljudi iz drzavnih
institucija i predstavnik vlasti u ovom slu¢aju uvijek kazu poslije uvodnog
izlaganja: ,,Mi imamo obaveza, imamo preuzete obaveze®“. To najbolje pokazuje
kakav je odnos institucija u Crnoj Gori i vlasti kao najodgovornijih prema pitanju o
kojima smo veceras govorili. Znaci, Vi ste prisutni ovdje vecina, da li je ovo istina
da svaki put predstavnici drzavnih institucija, tuzilastva, specijalnog tuzilastva, a
evo i najodgovornije partije u Crnoj Gori odmah napustaju sastanak poslije
uvodnog izlaganja? Eto, to sam samo htio, a sad ¢u ostalo.

Marija Maja Catovic:
Mogu li samo da odgovorim kratko?

Tamara Milas':
Mozete, naravno, gospodo Catovic.
Marija Maja Catovic:

Ja zaista mislim da nisam sama ovdje iz institucija drzavnih, ali moram da priznam
da sastanak koji sam zakazala prije ovog poziva, prije nego sto je zakazan, je bio
sastanak koji nisam mogla da odlozim jer sam ga odlagala ve¢ dva puta, radi se o
ljudima sa kojima treba zaista da se sastanem. U stvari o gradanima, moram sad da
priznam o gradanima, koji imaju svoje probleme sa kojima treba da razgovaram i
ne mogu to ponovo da odlazem, a ovaj sam poziv kasnije dobila, prihvatila sam ga
barem da budem na kratko sa vama. U svakom sluc¢aju, kad god budem pozvana na
vrijeme, ja ¢u sigurno doci i ostati cijelo vrijeme.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodi Catovié¢. Gospodine Sarkic¢u, izvinjavamo se na prekidu i
mi ovdje takode danas imamo predstavnike i drugih institucija koje u fokusu
moraju imati pitanje suocavanja sa proslos¢éu i pomirenja, tako da na neki nacin
mozemo nastaviti ovu debatu, evo Vi ste prvi trazili rije¢, izvolite.

Omer Sarki¢:

Samo sam htio da upozorim na to. Drugo je ovdje, drugo je ljudi koji su panelisti i
nije to sasvim slu¢ajno da se tri puta deSava uzastopno, ali evo da predem na ostali
dio izlaganja. Gospodin Puhovski je rekao u svom uvodnom izlaganju da su u
Srbiji na vlasti ljudi iz rata i forsiraju zaborav sa ¢im sam saglasan, u Hrvatskoj su



na vlasti oni koji nisu uc¢estvovali u ratu, a pozivaju se na zasluge u ratu i u tome
sam saglasan, ali najprije me interesuje Crna Gora kao predstavnik REKOM-a iz
Crne Gore, kao gradanin, da vidimo kakva je situacija u Crnoj Gori, a po meni je
ovdje najspecific¢nija situacija. Jedino u Crnoj Gori vlast nikad nije promijenjena, u
Crnoj Gori je na vlasti ista garnitura koja je zagovarala rat, ucestovala u ratu i
ratnim zlo¢inima. To mi svi malo stariji ovdje znamo, oni su iz tih ratova izasli,
pored jos vece politicke moci, i sa finansijskom moci i to se desSava, dolazi do
apsurda. U jednom momentu u koaliciju sa tom ratnom, ratnozlo¢inackom partijom
na vlasti iz 90-ih ulazi antiratna partija, i ona postaje alibi tim njenim ¢injenjem iz
rata. Umrtvljuje njihovu odgovornost i sto je jo§ zanimljivije, antiratna partija se
javno zalaze protiv donosenja zakona o lustraciji. To je stvarno apsurdno, da se
antiratna partija zalaze protiv zakona o lustraciji. Onda u Crnoj Gori dolazi jos do
jednog apsurda. Sa tom vlaséu u koaliciju upadaju i manjinske stranke, koje su
najvise na podrucju Crne Gore platili cijene te ratne politike iz 90-ih. Onda dolazi
do anuliranja tih ratnih zloc¢ina, do anuliranja politicke odgovornosti, do zaborava i
protura nam se to §to0 nam se protura. Danas neke podatke koje je gospodin Bojovic¢
naveo, ja mislim da to ne zna ni 10% gradana u Crnoj Gori. Da ne bih previse
duzio, jer ima ovdje i drugih ljudi koji ¢e govoriti, ja se plasim da ovakva situacija
u Crnoj Gori i u regionu, da to lako moze biti osnov nekih buduéih ratova, buducih
sukoba, netrpeljivosti. Da zaklju¢im, bez politicke, ali i krivicne odgovornosti i
saopStavanja istine o desavanjima iz 90-ih godina, svako pomirenje je na
nesigurnim, za mene i na laznim osnovama.

Tamara Milas:

Zahvaljujemo se gospodinu Sarki¢u, gospoda Radovi¢ iz tuzilastva, izvolite,
gospodo Radovi¢.

Stojanka Radovi¢:

Hvala. Zahvaljujem se na pozivu i prisustvo ovom skupu mi je pruzilo neke
informacije koje ¢e posluziti u daljem radu drzavno-tuzilacke organizacije.

Naime, ja dolazim iz Specijalnog drzavnog tuzilastva, koje je po novim zakonskim
rjesenjima definisano kao organ koji je isklju¢ivo nadlezan za krivicno gonjenje
krivi¢nih djela, ratnih zlo¢ina. Odnosno, ta nadleznost tuzilastva je definisana od
njegovog osnhivanja, ali u najnovijim zakonskim rjesenjima reforma je u oblasti
ratnih zlo¢ina izvrSena tako S$to je nadleZznost za gonjenje ratnih zlocina
centralizovana, data je u nadleznost novoosnovanom Specijalnom drzavnom
tuzilastvu koje je pocelo sa radom jula 2015.



Pazljivo sam pratila izlaganja uvazenih govornika i dozvolite mi da nas, odnosno
rad tuzilastva, neke konstanacije i zakljuCke iz izlaganja uvazenih govornika se
kose sa nekim strateskim, da tako kazem, odnosno zakonskim obavezama i
funkcijom drzavnog tuzilastva.

Naime, Specijalno drzavno tuzilastvo je, kao $to sam prethodno rekla, nadlezno za
krivicno gonjenje ratnih zlo¢ina. Ratni zlo¢ini ne zastarijevaju, a u nasoj
dosadasnjoj praksi bilo je u novijoj praksi ¢etiri procesuirana slu¢aja, o kojima je
govorio gospodin Rastoder i ishod tih postupaka u javnosti je razli¢ito
komentarisan. U cilju obaveze da se istraZze svi ratni zlocini, odnosno da se i
preispitaju ti stari slucajevi, da se vidi da li zaista ishod tih postupaka odgovara
istini ili ne, Vrhovno drZzavno tuzilastvo je pristupilo iznalaZzenju metoda da se ti
stari predmeti, odnosno procesuirani slucajevi, preispitaju i da se istraze svi ratni
zlocini koji su se desili na prostoru bivse Jugoslavije tokom posljednjeg rata. U tu
svrhu donijeta je Strategija za istrazivanje ratnih zloc¢ina i detaljno su razmotreni
koraci koje u implementaciji te strategije drzavno tuzilastvo treba da preduzme.
Strategija je donijeta maja 2015, i za njenu realizaciju zaduZeno je novoosnovano
Specijalno drzavno tuzilastvo. Strategija predvida, odnosno nalaze da se istraze svi
ratni zlo¢ini sa prostora bivSe Jugoslavije u kojima su crnogorski drzavljani
ucestvovali bilo kao ratni zlo¢inci, bilo kao zrtve tih dogadaja. U tu svrhu metodi
istrazivanja tih, pored, naravno, zakonom definisanih metoda i dokaznih radnji koje
je tuzilastvo duzno da preduzme, planirano je da se ostvari saradnja sa nevladinim
sektorom, civilnim sektorom, posebno humanitarnim organizacijama koje su se
bavile istrazivanjima ratnih zlo¢ina ili se jo§ uvijek bave. Kroz ovo izlaganje
zapazila sam da REKOM ima u planu da osnuje regionalnu komisiju za istrazivanje
ratnih zlocina sa zadatkom da se istraze svi ti slu¢ajevi, bilo na strani zrtava, bilo na
strani pocinilaca tih zlo¢ina. Mogu slobodno re¢i da se radujem osnivanju te
komisije i njenim zadacima koje je pred njom postavila ova REKOM organizacija i
da ¢e rad te komisije i rezultati do kojih oni dodu, uz, naravno, angaZovanje
tuzilastva, doprinijeti da se taj cilj postigne, jer je cilj svima isti — i nosiocima
drzavne funkcije i gradanima, bar takav mi imamo pristup u tuzilastvu. Dakle, u
implementaciji te strategije posSlo se od toga da se prvi koraci preduzmu
istrazivanjem i prikupljanjem dokumentacije koju posjeduju NVO i civilni sektor,
istrazivanje novinske arhive i tako dalje, da bi se svi ti dogadaji prvo registrovali, a
potom i istrazili da li je u njima bilo crnogorskih drzavljana, bilo kao aktera tih
zlo¢ina, bilo kao zrtava. Dalje je planirano strategijom da se ostvari neposredna
saradnja sa nadleznim drzavnim organima koji se bave istrazivanjem ratnih zlo¢ina
iz drzava bivSe Jugoslavije, Hrvatske, Srbije, Bosne i Hercegovine. Naravno i
neposredredna saradnja sa Haskim tribunalom da bi se i iz tih drzavnim organa,
odnosno njihovih predmeta na kojima rade, prikupili podaci o tome da li oni u



svojim redovnim aktivnostima, nadleznim aktivnostima imaju podatke o uceséu
crnogorskih drzavljana u ovom dvostrukom smislu, bilo kao zlocinaca, bilo kao
zrtava. Ve¢ na tom planu preduzete aktivnosti dale su rezultate, imamo ve¢ dva
predmeta formirana i ostvarena saradnja sa drzavnim tuZzilaStvom, tuziteljstvom
Bosne i Hercegovine je, da kazem, neke podatke dostavila, koji mogu biti od koristi
za otkrivanje tih slucajeva, odnosno procesuiranje, izvodenje pred lice pravde
aktera i tih ratnih zlo¢ina. Ova strategija je radena uz punu podrsku, ekspertsku
podrsku, pa i nametanje rokova da se ona donese i da se po njoj postupa, dakle, uz
punu podrsku Evropske komisije. Tako da praksa tuzilastva demantuje stav
gospodina Zarka da se Evropska unija, $to se ti¢e ove oblasti, bazira na zaboravu.
Takode se i ovom nasom praksom demantuje i iskaz gospodina Rifata da politicari,
odnosno, Vasa poruka da zlocin treba zaboraviti, iz svega ovoga sto ste imali i Sto
ste istrazivali.

Znacl, drzavni organi su, ne¢u re¢i osnovani, nego ta nadleznost za ovu sferu je
centralizovana, kadrovski ojacana, ekspertski takode ojac¢ana i dato im je, odnosno
pristupilo se realizaciji tih, ostvarenju, tih zadataka koji su postavljeni od strane
nadleznih drzavnih organa u ovoj sferi. Dakle, uz punu podrsku, i ekspertsku i
svaku drugu, od strane Evropske komisije i, dakle, uz punu podrsku zakonodavne
vlasti. S obzirom da su nam donijeti zakoni vezani za tu oblast, da se povodom
slu¢ajeva koje smo imali tokom 90-ih i koje smo procesuirali u nasoj praksi,
postavilo pitanje komandne odgovornosti i adekvatno nekim nedostacima koji su se
kroz naSe zakonodavstvo, rade¢i na tim sluc¢ajevima registrovali, je bio osnov da se
to zakonodavstvo unaprijedi bez obzira $sto mi imamo i ustavno definisanu obavezu
da su medunarodni propisi ako se odnose, ako se radi o nekim stvarima koje nisu
regulisane domac¢im zakonodavstvom primjenjuju i imaju primat nad primjenom
domaceg zakonodavstva, ukoliko domace zakonodavsto neke odnose regulise
drugacije.

Toliko i hvala.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodi Radovi¢ i zahvaljujem se na podrsci za uspostavljanje
ovakvog regionalnog mehanizma za uspostavljenje trancizione pravde, tacnije
komisije za utvrdivanje ¢injenica o ratnim zlocinima i teSkim krSenjima ljudskih
prava. Ja bih sada samo kratko dala moguénost obradanja gospodinu Sukoviéu,
nasem ombudsmanu, zastitniku ljudskih prava i sloboda i nakon toga bih rijec¢ dala
panelistima. Gospodine Bakovicu, izvolite.



Suéko Bakovié:

Postovani panelisti, postovane dame i gospodo ucesnici danaSnje debate, ja se
najtoplije zahvaljujem organizatoru za organizovanje ove debate, na ovu temu i na
pozivu i prilici da danas govorim o ovoj izuzetno znacajnoj temi sa aspekta
Zastitnika ljudskih prava i sloboda u ovoj zemiji.

Ja sam duboko uvjeren da necu reci gotovo nista Novo i da nije lako govoriti poslije
uvodnih izlaganja panelista koji su gotovo sve rekli, ali zaista moram reci i ne bi
bilo nimalo dobro da se na ovom skupu ne cuje glas ombudsmana Crne Gore. Jako
je dobro Sto su danas govorili politic¢ari i §to smo ¢uli njihove stavove kako oni vide
proces pomirenja u okruzenju. Nazalost, ovaj proces se ne moze zavrsiti uspjesno
bez njih. Njihova uloga je velika i to su i neki panelisti rekli, ali njihova uloga je,
nazalost, bila jo§ veca u otpocinjanju onog zla u bivSoj nam zajednickoj drzavi
SFRJ, koje se poslije pretvorilo u krvoprolice, u rat, u proganjanja i u ubijanja.

Nasi politi¢ari su opet tu i dobro je $to ¢ujemo ove tonove od politicara, ali ja sam
duboko uvjeren da politi¢ari ne mogu razrijeSiti ove probleme i da je na
Institucijama sistema da ove probleme razrijese, na institucijama sistema je da se
ucinioci privedu pravdi. Bez utvrdivanja ¢injenica, bez suocavanja sa prosloséu,
bez utvrdivanja istine nema govora o pomirenju, a imamo li toga dovoljno u Crnoj
Gori? Ja bih se usudio da kazem, volje izgleda da ima barem deklarativno, ali ne
mislim da je dovoljno priznati da su se desili zlo¢ini. To jeste potrebno i to jeste
pozeljno. Institucije sistema moraju dalje odraditi svoj posao, moraju se utvrditi
prava, moraju se utvrditi ¢injenice i moraju se svi ovi sluc¢ajevi dubinski razjasniti
do kraja i ucinioci se moraju privesti pravdi, ne samo radi zrtava, nego i radi
mladih, radi dana$njih generacija Crne Gore, radi budu¢ih generacija 1 radi
buducnosti. Ako tako ne u¢inimo, vjerujte da nista nismo ucinili. Izgleda da nismo
iz istorije naucili ili nismo dovoljno naucili.

Zaborav je opasan protivnik.

Samo ¢u kratko podsjetiti na dva slu¢aja u malo daljoj proslosti na prostorima Crne
Gore. Jedan se dogodio u vrijeme mira u kraljevini Jugoslaviji u Sakoviéima, u
Vraneskoj dolini, a drugi zlodin se dogodio u selu Velika, ispod Cakora. | nad
jednim i nad drugim zlo¢inom, nakon $to su se dogodili nadvio se veo ¢utanja, veo
zaborava. Skoro sedamdeset godina za slu¢aj u Sakovi¢ima gotovo niko nije
govorio. O tome su izbjegavale da govore Zrtve i pocinioci. I slu¢aj, u selu Velika
koji se dogodio za vrijeme Drugog svjestskog rata, jedan strasni zlo¢in, nakon
oslobodenja i stvaranja nove drzave, socijalisticke Jugoslavije prepusten je



zaboravu. Nikada do kraja nije ispitan, nije procesuiran. To su primjeri koji nam
govore 1 koji nas podsjecaju, ako institucije sistema, ako drzava ne zavr$i SVOj
posao onako kako mora uéiniti po vazeé¢im propisima, hajde da se pozivamo na
medunardone dokumente, podimo od Ustava na ono §to smo se obavezali.

Dakle, Crna Gore jeste u ovom smislu specifi¢na. Dobro je $to nas je rat zaobisao.
Ali, nije dobro, vrlo je loSe, Sto su se dogodili zlocini, ali jesmo li mi sve ucinili da
te zloc¢ine rasvijetlimo? Ja mislim da nijesmo i to govorim do danas.

Statisticki podaci, kao neumoljivi, nam govore da tu nemamo ozbiljnih rezultata,
gotovo da ih nemamo. Ohrabruju tonovi koje je iznijela uvazena koleginica,
drzavna tuziteljka, ali to nije dovoljno. Vidje¢emo kako ¢e se stvari odvijati.

Sto se ti¢e kompenzacije $tete, Crna Gora je u tom segmentu zaista uginila puno i ja
mislim da je u odnosu na sve druge drzave iz okruzenja, bivse nasljednice
republika SFRJ, najvise ucinila. Gotovo da su sve zrtve, njihove porodice i ostali,
da im je dosudena kompenzacija. Jeste, postupci su malo duze trajali, ali imamo
kompenzacije. Tu je Crna Gora pokazala veliku volju, dakle, priznali smo zlo¢in
kroz kompenzacije. Na jednoj strani znaci imamo priznanje da je zlo¢in, imamo
Institucionalno priznanje, jer sudovi dosudujuéi i kroz poravnanja, organi vlasti su
priznali da su se dogodili zlo¢ini, a imamo li tu presude, imamo li osude za te
zlo¢ine i individualno, jer zlo¢ine ¢ine pojedinci i ne ¢ine ih u ime nijednog naroda
I nijedne nacije. Za sada nemamo zadovoljavajuci broj osuda i to je nesto sto treba
da zabrinjava. Mi u instituciji ombudsmana smatramo da su to losi rezultati i mi to
pratimo sa posebnom paznjom, teski zlo€ini, teSka krSenja ljudskih prava su nesto
Sto opominje i $to jos uvijek lebdi na prostorima Crne Gore. Mi se sa tim moramo
suociti radi nas samih, pa tek onda radi pomirenja u okruzenju. Ja sam uvjeren da
¢e nadlezne institucije uciniti vise da se ovi slucajevi izvedu do kraja, da se ucinioci
izvedu pred lice pravde i da budu osudeni.

Malo prije rekoh, politi¢ari nisu dovoljno, institucije treba da zavrse svoj posao, a u
tome nije manja uloga institucija, za institucije kulture, za vjerske organizacije i za
obrazovne organizacije. Da li ove institucije 1 organizacije ¢ine dovoljno? Ja ne
mislim da ¢ine dovoljno i one moraju da Cine vise, naroc¢ito obrazovne institucije.
Djeca u Crnoj Gori su budu¢nost Crne Gore, moraju znati $to se dogodilo u Crnoj
Gori, to treba da znaju, saznaju u obrazovnom sistemu, a ne da su prepustena da
ona sama dolaze do nekih saznanja, nego da dodu na krajnje kvalifikovan,
nepristrasan i na posten nacin prikazan slijed dogadaja koji, nazalost, nije mimoisao
Crnu Goru. Eto, ja se zahvaljujem, ako sam prekoracio, izvinite.

Tamara Milas:



Zahvaljujem se gospodinu Bakovi¢u. Cinjenica je da postoji nekaznjivost ratnih
zlo¢ina 1 da se medunarodni konventi vrlo malo postuju, ali takode i nasSe
zakonodavstvo se ne poStuje u onoj mjeri u kojoj bi bilo neophodno i to nije nesto
Sto ukazuju samo predstavnici civilnog sektora i NVO, ve¢ i nesto §to je poentirano
u svim vaznim medunarodnim izvjeStajima. Ja sada dajem rije¢ gospodinu
Rastoderu, kao dio odgovora na izlaganje dosadasnjih ucesnika.

Rifat Rastoder:
Vise bih rekao par razmjena misljenja oko nekih pitanja.

Gospodin Sarki¢ je pomenuo tu koaliciju iz 1998. godine. Koalicija iz 1998. je
formirana na platformi cjelokupne antirante ondasnje opozicije. Dakle, na toj
platformi je formirana i nema veze sa ovim, moze imati samo u pozitivnom smislu,
naprotiv tada je napravljen taj istorijski otklon od ratne politike, od Beograda,
odnosno od tog centra ratnog u Beogradu i tako dalje. I zapoceta je jedna druga
stranica istorije Crne Gore, da ne detaljisSem vise. Dakle, ne radi se o alibiju, nego o
vrlo znac¢ajnom trenutku i ¢inu koji se dogodio tada u Crnoj Gori.

Sto se ti¢e odnosa prema ovim stvarima, naprotiv moguée upravo i zahvaljujuéi
takvoj koaliciji, ta pitanja su ostala u zizi sve vrijeme aktuelna i koliko se moglo
radilo se na njima, nazalost, evo kao §to 1 ja svjedoCim, zapravo i1 pisanom rijecju i
ovako usmenom rije¢ju, vrlo malo ili ne u mjeri u kojoj to mora da se uradi. Drugo,
ko je bio protiv zakona o lustraciji. Da, mi smo bili za svoj predlog utvrdivanja
istine prije svega, jer nema ni lustracije bez istine. Ne mozete napraviti lustraciju
nikakvu, ako ne napravite, ne utvrdite priblizno relevantnu istinu o tim dogadajima,
na osnovu te istine onda naravno, lako je procesuirati krivicnu odgovornost i
politicku odgovornost, odnosno pokrenuti proces lustracije. Bez toga se mozemo
samo baviti politickim nadgornjavanjima, zbog toga zaista SDP je tada zagovarao
kao 1 sada utvrdivanje, prije svega istine o svim tim dogadajima na osnovu kojih bi
poslije mogli uéi u ove druge procese.

Gospoda Radovi¢ je govorila o tim sudskim procesima, ja zaista nijesam ulazio u
detalje, ali znam da je i tada tuzilastvo bilo angazovano, da je bilo u jednoj veoma
neugodnoj poziciji u kojoj se doSlo u spor sa sudstvom oko tumacenja, oko
pojedinih odredaba medunarodnog prava koje je vrlo diskutabilno s obzirom da je
takva primjena kakvu je tuzilastvo i smatralo da treba vrsena u drugim drzavama, u
nasem zakonodavstvu, nazalost, to nijesu prihvatili i doslo je do tih, ja bih rekao
sramnih oslobadajuc¢in presuda, zbog nekih formalnih stvari u gotovo svim
znacajnijim slucajevima iz ove oblasti. | to nije dobro, doslo je do apsurda, koji je
pomenuo i gospodin Bakovi¢, da svi mi platamo i placali smo Stete, odstete,
zapravo ¢ak i za nekakve krade krava, a da ne govorimo za druge tragedije, zloCine



itd. A ni krivi ni duzni, jer nijesmo ucestvovali u tome, a nikako da se utvrdi
nijedna jedina krivi¢na odgovornost za one koji su to ¢inili, koji su gonili te krave i
taktike, i tako dalje i tako dalje.

Konac¢no, moguée da se nijesmo razumijeli, ova poruka oko toga treba proslost
zaboraviti, ja sam citirao premijera sa jedne od januarskih sjednica Skupstine, Koji
je, nazalost, ustvrdio da u Crnoj Gori nije voden nijedan politicki proces i da ne zna
da je iko odgovarao zbog politickog stava. Citava jedna politicka struktura i
gotovo svaki drugi ili tre¢i stanovnik sjevera Crne Gore je upravo zbog tog
politickog stava ili prebijen, ili zatvaran, ili suden. Onda je jo§ ponovio da proslost
treba zaboraviti, a u tome svi mi koji smo savremenici tog perioda i koji nesto
pratimo, ja sam samo citirao tu poruku i pitao kolege parlamentarce da li i oni sada
tako misle ili zasto su spremni da podrze nas predlog da formiramo konac¢no taj
dokumentaciono-istrazivacki centar koji bi prikupio sve to §to imamo, slozio
negdje i omogucio adekvatno stru¢nu, objektivnu analizu svega toga, pa i na kraju
sudskim organima da na osnovu toga vide da li je moguce sada neke procese
ponovo otvoriti, s obzirom da za otvaranje novih procesa, to bolje znaju gospoda,
moraju novi dokazi, ili novi slucajevi itd, a to bas nije jednostavno. Eto, toliko.
Hvala vam.

Tamara Milas:

Zahvaljujem gospodinu Rastoderu, sada rije¢ dajem gospodinu Zarku Puhovskom.
Gospodine Puhovski, izvolite.

Zarko Puhovski:
Dvije bih stvari htio reci.

Prva se odnosi na jednu recenicu iz izlaganja gospodina ombudsmana koja je
glasila: ,,Nitko nije ubijao u ime nacije*. Obrnuto je istina, ljudi su ubijali u ime
nacije, neki se vade na to, neki su to zaista vjerovali da ubijaju u ime nacije i jedini
nacin da im se to oduzme jeste da ih ta nacija osudi. Ako ih ta nacija ne osudi, oni
su dobili naknadno pravo da ubijaju u ime nacije. Nema puno spora o tomu, postoje
dokumenti, postoje pokli¢i, postoje parole, postoje video snimke koje jasno
pokazuju da se ubijalo u ime nacije i tada se to nije moglo zaustaviti, ali se danas,
ako ta nacija te ljude osudi, to moze uciniti.

Kratka povjesna paralela: otprilike podjednaki broj Zidova je u Drugom svjetskom
ratu ubijen na podruc¢ju danasnje Hrvatske i danasnje Srbije, ali u Srbiji su ubijani u
ime Njemacke, a u Hrvatskoj su ubijani u ime Hrvatske i to je ostavilo veoma teske



posljedice po Hrvatsku. Na simbolickom nivou. Jer, Jasenovac je bio hrvatski
logor, a logori u Srbiji su bili njemacki logori. To je ono ¢ime se po mojem sudu
danas treba baviti 1 to je ono u ¢emu je pravosude neuspjesno, ne zbog samog
pravosuda samo, nego zato $to, rekao sam nema druStvenog efekta i ljudi ne
prihvacaju moralnu osudu koja bi slijedila iz onih rijetkih odluka pravosuda.

Drugo je vezano za ono S$to je govorila gospoda Radovi¢. Tu se radi o
nesporazumu. Ja sam govorio o tomu da je Evropska unija formirana na
pretpostavci zaborava pro$losti, pa i ratnih zlocina i ona tako funkcionira. Gospoda
Radovi¢ je pobrkala domace zadacée koji oni danas dobijaju sa politikom Evropske
unije, to je nesto drugo. Pristupni proces je sustav domacih zadaca i svi politicari i
politicarke lazu u Hrvatskoj, Sloveniji, danas u Crnoj Gori kad tvrde da oni
pregovaraju, ni$ta ne pregovaraju, oni idu u Brisel i daju izvjestaj 0 tomu kako su
napravili domace zadace, ako ovi nisu zadovoljni posalju ih ku¢i da piSu opet. To
su tzv. pristupni pregovori, sve drugo je laz. U tim pristupnim pregovorima
Komisija izmiSlja prepreke da bi otezala ulaz, ali to nema nikakve veze sa
politikom EU prema ratnim zlo¢inima. Argument jedan, Srbija nije dobila nikakve
posebno otegotne elemente u pristupnim pregovorima vezano za ratne zloc¢ine u
odnosu na bilo koji drugi dio Evrope, a imala je ipak nesto drugo da kazemo putera
na glavi. Argument drugi kad se ude u EU, to mogu reéi iz hrvatskog iskustva,
potpuno prestaje bilo kakva pri¢a o ratnim zlo¢inima kao problemu. Slovenija je
morala i¢i na Europski sud za ljudska prava, koji nije organ EU nego Vijeca
Evrope, da bi rijesila pitanje izbrisanih jer EU nikakvih interesa za to nije imala,
niti ¢e imati. To su realne ¢injenice.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodinu Puhovskom, gospoda Radovi¢ ima komentar, u redu.
Izvolite, gospodo Radovi¢.

Stojanka Radovi¢:

Rekli ste , vi kao predsjedavajuc¢i, da je cinjenica, u Crnoj Gori je Cinjenica
nekaznjivosti ratnih zlo€ina, i sa takvom ¢injenicom, odnosno vasom konstatacijom
uopste se ne slazem, o tome govore i zvani¢ni podaci nadleznih drzavnih organa,
konkretno tuzilastva.

Uvazeni gospodin Rastoder je nabrojao devet slucajeva, ako sam dobro zapamtila,
do detalja i precizno navodeci slucajeve imenom okrivljenih i Zrtava. Svi ti
slu¢ajevi, ili mahom svi, su imali sudski epilog. Da ne ponavljam, to ste dobro rekli
da slucaj ubistva porodice troclane porodice Klapuh, to je jedan slucaj, kao ratni



zlo¢in imao je pravosnaznu osudujuéu presudu pred pravosudnim organima Crne
Gore. Slu¢aj Strpci, isto tako pred pravosudnim organima Crne Gore, osuden je
jedan pocinilac za uce$cée, u tim zloCinima kao pocinilac krivicnog djela ratnih
zlo¢ina. Zatim, od novijih slu¢ajeva, procesuiran je slu¢aj Morinj, zavrSen je
pravosnaznom osuduju¢om presudom koju su donijeli pravosudni organi Crne
Gore. Znaci, tu imamo pravosnaznu osuduju¢u presudu za ratne zlo¢ine. U
najnovijim slucajevima Kaluderski laz, Deportacija, Bukovica rekli ste kakav je
ishod pred organima Crne Gore, medutim i te odluke su bile predmet ocjene
struéne i laicke javnosti. No bez obzira na sve, a polazeci od obaveze da se svi ratni
zlocini, 0dnosno posvecenosti da se istina utvrdi u ratnim dogadajima, tuzilastvo je
na fonu tog nacela donijelo tu strategiju i po njoj aktivno radi. Ta strategija, to sam
propustila u prvom izlaganju ukazati, podrazumijeva detaljno preispitivanje sva ta
tri slucaja - Kaluderski laz, Bukovica i Deportacija, a u cilju da se prvo utvrde
propusti, radi eventualnog snosenja odgovornosti aktera, ucesnika u tom procesu,
bilo na strani tuzilastva, bilo na strani suda, radi, dakle, snosenja odgovornosti za
takve radnje. Drugo, da se utvrdi da li eventualno u tim ratnim dogadajima, pored
ovih lica koja su pravosnazno oslobodena, ima ucesnika kao okrivljenih lica i od
strane onih koji nisu obuhvaceni tim procesom i u tom slucaju to nije prepreka da
se slucaj procesuira u odnosu na novootkrivena lica i radi otkrivanja, odnosno
prikupljanja novih dokaza koji bi ovaj slucaj ponovo aktivirali u odnosu na lica
koja su pravosnazno oslobodena. Dakle, potpuna i puna posveéenost da se utvrdi
Istina i da se ti slucajevi ponovo preispitaju, u smislu, dakle, da zaklju¢im, snoSenja
odgovornosti od strane pocinilaca ratnih zlo¢ina i snosenja odgovornosti od strane
onih koji su rjesavali na tim slu¢ajeva u profesionalom smislu. Toliko i hvala.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodi Radovié¢, gospoda Daliborka Uljarevi¢ ima komentar,
nakon toga koleginica iz Akcije za ljudska prava.

Daliborka Uljarevi¢:

Samo kratak komentar... Prvo, zahvaljujem se gospodi Radovi¢, dosla je ispred
Glavnogspecijalnog tuzilastva i §to je uzela rije¢ u ovoj diskusiji. Nije Cest slucaj
da uopste predstavnici tuzilastva uéestvuju u raspravama civilnog drustva, a jos je
manje Cest sluc¢aj da uzmu rije¢ u debatama, ne samo da formalno presjede tom
dijelu. Ja vam se stvarno zahvaljujem.

U prilog ovome sto je rekla koleginica, sto ste reagovali oko nekaznjivosti zlocina.
Pomenuli ste, znaci, da postoji prakticno jedan jedini slucaj ratnog zloc¢ina u kojem



su osudeni crnogorski drzavljani. Ne govorim namjerno ova dva u kojem su
osudeni drzavljani drugih drzava iz regiona, jer je nama bitno i tu se vracéamo onom
Sto je govorio prof. Puhovski, da se prije sveg suo¢imo sa zlo¢incima koji nose
nase drzavljanstvo i koji su vezani za nas kao drzavu da bi dalje poslali poruku. Vi
znate da su u tom slucaju osudena ¢etvorica bivsih rezervista JNA i da je to najnizi
prakti¢no nivo odgovornosti koji je bio tamo. Da li je slucaj Morinj za vas zatvoren
I da li ste ikada u okviru istraznih radnji pokusavali da uspostavite, da prosto
koncipirate slucaj tako da se utvrdi i komandni lanac, jer to nisu bili ljudi koji su
mogli ono za $to su osudeni da sprovode bez znanja svojih nadredenih, a jos vise
bez znanja i visih komandnih instanci?

Stojanka Radovi¢:

Ja sam prethodno rekla da je taj slucaj u fazi preispitivanja od strane nadleznog
Drzavnog tuzilastva, iako je pravosnazno okoncan. Znaci, slucaj se preispituje u
smislu prikupljanja dokaza da li se u taj slu¢aj moze, odnosno u zonu odgovornosti
za taj slucaj, uvesti jos neko ko je, ako se utvrdi da je bio sudionik tog slucaja, tako
da dokle se doslo i do kojih podataka, za sada obzirom na tu fazu, ne mogu da
saopstim podatke. Ako dozvoljavate, pitanje bi bilo za gospodina Zarka, prva
reCenica kojom je poceo izlaganje vezano za predmetnu temu jeste da u
posljeratnom periodu suzivot i polaganje ra¢una je formula za pomirenje. Da li Vi
smatrate da to moze da dovede i do pomirenja?

Tamara Milas:
Gospodine Puhovski.
Zarko Puhovski:

Ve¢ je kolega Koprivica naveo ono §to sam jedanput rekao: suocavanje s prosloscu
dovodi do uznemirenja, ne do pomirenja. I to je ono s§to je vrijednost tog.

Pomirenje se pojavljuje u narednoj generaciji. Jedna generacija mora proé¢i Kroz
sukobe nakon ratnih sukoba. Vi ne mozete reéi ,,fuj fuj fuj, pustimo sve §to je bilo,
idemo dalje®, to je onda ono izbjegavanje sluc¢aja. Suocavanje zna¢i da moram reci
da je npr. njen otac ili moj brat bio ratni zlo¢inac i to onda barem kod mene i kod
njega izaziva uznemirenje, da ne kazem sve ostalo.

Dakle, suocavanje izaziva uznemirenje, izaziva sukobe familijarne, plemenske u
lokalnim zajednicama, politicke i tako dalje... A, kad nekog politi¢ara za to
optuzite, naravno da ¢e ¢itava njegova stranka biti s tim u vezi prozvana i da céete
Imati novu razinu uznemirenja. TO Uznemirenje je nuzno i to je ono $to smo mi u
civilnom drustvu radili, mi smo bili, ovaj izraz uvijek koristim na engleskom, pain



In the ass, da bismo ih natjerali da neke stvari ne zaborave, koliko smo uspjeli, to je
drugo pitanje.

Dakle, radi se o tomu da imamo prvo normalizaciju — zivjeti jedni kraj drugih bez
sukoba, bez nastavljanja sukoba, vise nema ubijanja, to je ono sto se kaze nakon
rata, ali ne mozete re¢i ljudima, kao losi popovi, prestanite mrziti.

To ne ide po komandi, to ostaje, to je problem koji ljudi imaju i s tim treba izaci na
kraj, djelomi¢no tako da im se da za pravo u institucijama, djelomi¢no tako da se
ispravlja atmosfera u drustvu.

Dakle, za mene je klju¢na rije¢ sada sramocenje, sramotiti ljude, javno sramotiti
ljude koji su Cinili... Mene vise zloc¢inci ¢ak toliko ni ne zanimaju, koliko me
zanimaju oni koji su ih podrzavali, ima onih kojim se bave, gospoda Radovi¢ i
drugi, da ih proganjaju, to je njihov posao. Mene kao gradanina zanima da se
sramoti jedna politika koja je do toga dovodila. Gospoda ¢e ustanoviti ko je bio
tamo tog i tog datuma, izvukao pistolj i ne znam Sta napravio itd. To je jako vazno,
ali to nije moj posao. Moj posao je sramotiti, to §to je sad Daliborka govorila: a)
komandni lanac, zapovjedni lanac, b) politiku koja je taj lanac omogucila, koja
dijelom ostaje u igri, tako da opet kazem: ,,Da, bilo je kod nas ratnih zlo¢ina, ali
znate, gledajte $to su oni radili ili imamo drugi problem, sad je ve¢ formalno
pravne naravi, gospodin ombudsman je rekao: ,,Nas je, srecom rat zaobisao*. Kako
onda sudite za ratne zlo¢ine? Dakle, mi imamo enormnih poteskoca. Recimo, ubio
sam nekog Crnogorca 5. maja 1990. godine u zatvoru, u Zagrebu. Nije bilo rata.
Nije ratni zloc¢in. 5. novembra 1990. moze biti ratni zlo¢in. Kad je zavrSen rat, je I’
da racunamo u Hrvatskoj, kad na Kosovu, kad u Makedoniji? Dakle, stvari su
enormno formalno komplicirane kad govorimo o ratnim zlocinima, jer rat nigdje
nije proglasavan, doslovce nigdje osim u Makedoniji u kratkom razdoblju gdje je
toga bilo najmanje, sve drugo je bilo potpuno nevezano za formalne kategorije, i
jako je tesko danas razlikovati uopste S§to su bili ratni zlo¢ini. Mi naprosto
intuitivno znamo da kad su dosli vojnici pred Dubrovnik i tamo, recimo, nekoga
civila ubili, da je to ratni zlo¢in, jer su oni kao vojska dosli pred Dubrovnik, ali to
su bili rezervisti koji su sluzbeno govoreci stitili granicu, rata nije bilo i zato je
problem sa ratnim zlo¢inima ako hocete na razini jurisprudencije veoma ozbiljan.
Jer mi smo imali tradiciju u kojoj se znalo kad je proglasen rat, kad je proglasen
zavr$etak rata, nakon zavrSetka rata nema ratnih zlo¢ina, osim nad ratnim
zarobljenicima i to je bilo posve jednostavno, sad se stvar potpuno rasprsila, imamo
ogromne poteSkoce veé¢ u odredivanju toga, u odredivanju koje su bile zaraene
strane. Imamo sad jedan slu¢aj u malom mjestu Dvor na Uni u kojem je ubijeno
devet ljudi, koji su bili u instituciji kao retardirani, jednostavno da kazem. U 9 sati,
u 12 sati je kroz taj gradi¢ proslo pet vrsta vojske i svaka veli da su oni drugi. Tri



koliko-toliko legalne, dvije paravojske i sad vi ustanovljujete ko je koga ubio, jer to
nije, nemate tu Njemca, Engleza, pa se zna u Drugom svjetskom ratu. Dakle,
imamo strasnih poteSkoc¢a s time koje se koriste da se izvrda pravda i zato se meni
¢ini u ovom trenutku najvaznije je sramocenje politike. A sve drugo ¢e obaviti ili
nece obaviti druge institucije.

Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodinu Puhovskom, koleginica Mirjana iz Akcije za ljudska
prava, izvolite...

Mirjana Radovié:

Hvala i dobar dan svima. Ja sam Mirjana Radovi¢ i dolazim iz Akcije za ljudska
prava, ¢lanice Koalicije za REKOM, koja je sticajem okolnosti doprinijela pisanju
statuta. Hvala na pozivu, hvala na prilici danas da govorim o ovoj temi.

Kao neko ko dolazi iz organizacije koja se bavila analizom sudenja za ratne
zloc¢ine, nema nikakve sumnje da je vecina optuzenih za ratne zlo¢ine nezakonito
oslobodena i to nije samo na$ nalaz, kao $to je Tamara na pocetku diskusije rekla,
to je nalaz kojem se priklonila i Evropska unija, koja je u svojim izvjestajima to i
citirala, $to se tiCe obestecenja civilnih Zrtava rata. Morala bih da pojasnim, nije
tatno da su sve zrtve rata obestec¢ene, primjera radi nijesu obestecene zZrtve zlo¢ina
u Murini, nijesu obeSteCene sve zrtve u Kaluderskom lazu, kao S$to nijesu
obestecene zrtve zlocina koji se dogodio u Bukovici. Imala bih jedno pitanje za
Vas, ja se izvinjavam ako ste na pocetku rekli, ja sam propustila da ¢ujem, dokle se
stiglo sa postupkom uspostavljanja REKOM-a uopste? Prema posljednjim
informacijama sa kojima raspolazemo, statut su prihvatili u jednom trenutku svi
predsjednici. U meduvremenu je doslo do smjene nekih predsjednika, odnosno
promjene i nijesam sigurna da vise imamo informacije S$ta se kasnije desilo. |
konacno, na kraju da se zahvalim gospodinu Bojovi¢u, sto je u svom izlaganju
ukazao na svijetli primjer oficira Barovica. To je zaista jedan primjer koji zasluzuje
da se nade u udzbenicima istorije, kao razumno i ¢asno postupanje u tim bezumnim
vremenima i kao primjer da je i tada, a nadamo se i danas, bilo ljudi koji su
razumno postupali.

Hvala.

Tamara Milas:



Evo, gospodin Bakovi¢ samo kratko.
Sucko Bakovic:

Zahvaljujem se profesoru Puhovskom na intervenciji. | ovo moje javljanje upravo
ima za cilj da neke stvari malo bolje pojasnim, vjerovatno nisam bio dovoljno
jasan.

Kada sam govorio o ratnim dogadanjima i moja konstatacija da je Crnu Goru
zaobi$ao rat, mislio sam na rat u klasichom smislu, na postojanja ratujucih strana, a
sama Cinjenica da su se dogodili zlo¢ini 0 kojima sam i ja govorio, govori o tome
da je i Crna Gora bila involvirana u ratu i da su se dogodili zlo¢ini. To je jedno
pojasnjenje.

Drugo pojasnjenje vezano za onaj moj stav, odnosno tvrdnju da se zlo¢ini ne vrse u
Ime nacija, ja sam u tom smislu mislio, opet sam mislio da zlo¢ini koji su se
dogodili u Crnoj Gori, nisam mislio na zlo¢ine koji su se dogodili na prostorima
Balkana, na §irim prostorima. Ja mislim da je to nesporno i da to ne moze niko
dovesti u pitanje, mislio sam na specifi¢nosti u Crnoj Gori, na ono §to se dogodilo.
| u Crnoj Gori je bilo zlo¢ina, koji su bili etnicki motivisani, ja to ne sporim i to ne
moze niko sporiti, ali sam uvjeren da svi oni zlo¢inci koji su te zlo¢ine pocinili, ne
mogu se pozivati da su to ucinili u ime odredene nacije, a da toga ne bi bilo da
nacija ili narod jedan ne bi bio smatran kolektivno odgovornim, jer kolektivne
odgovornosti nema i ne treba da bude, oni trebaju biti privedeni pravdi. To je moje
objasnjenje.

Sto se tie dosudenih naknada Stete, ja sam rekao da je Crna Gora u tom smislu
najdalje otisla u odnosu na druge zemlje i da je prema mojim saznanjima vecina
obestecena, to je istina, da li se u ovim pojedina¢nim, vjerovatno je tako kako je
koleginica rekla. Ja ne sporim, ali prema mojim saznanjima i to je neSto §to treba
reci, treba posteno reé¢i da je Crna Gora kroz slucajeve koji su zavrSeni kroz sudske
pravosnazne postupke gradansko-pravne, kroz poravnanja koja su nakon toga ili u
toku postupaka slijedila, pokazala zaista dobru volju i prosto je priznala da su se
zlocini dogodili. E sada nemamo onaj drugi, onaj drugi vazni korak, a to je...
Nijesu procesuirani oni koji su zlo¢ine ¢inili, jer oni moraju biti procesuirani jer
niko od nas, ni mi, ni oni koji su bili protiv rata, koji su javno propagirali ili
govorili i oni koji su ¢utali, ne mislim da su dali mandat ovim ljudima da tako
postupaju i niko im nije mogao dati taj mandat i zato oni moraju biti izvedeni pred
lice pravde i moraju biti osudeni.



Tamara Milas:

Zahvaljujem gospodinu Bakovicu. Sto se ti¢e konkretnog pitanja gospode Mirjane
iz Akcije za ljudska prava, dakle, bilo je zaista politicke volje tokom prethodnih
godina za uspostavljanje REKOM-a, ali ja bih konkretno dala moguénost
gospodinu Puhovskom kao javnom zagovaracu da vam jasnije odgovori na to
pitanje, a nakon toga pozvala bih sve ostale paneliste da, ukoliko imaju potrebu da
se u konacnici obrate svim prisutnima, to i urade, kako bismo ve¢ polako zakljucili
danasnju debatu jer se, eto, kraj ve¢ priblizava.

Zarko Puhovski:
Sasvim kratko, najprije bih dopustio jednu profesorsku napomenu.

Gospodin ombudsman je opet rekao jednu stvar neprecizno, nije istina da nema
kolektivne odgovornosti, ima. Karl Aspers je 1949. napisao odli¢hu knjigu o
odgovornosti u kojoj se govori postoji kolektivna odgovornost, nema kolektivne
krivice, to je velika razlika i on uvodi Cetiri nivoa kolektivne odgovornosti.
Nezamislivo je da Hrvati i Hrvatice nisu odgovorni za Jasenovac, ali nisu Krivi, uz
izuzetak onog broja ljudi tada, dakle molim, odgovornost je moralna kategorija i tu
treba stvari malo Sire gledati.

Sto se tice REKOM-a, imali smo prije godinu i nekoliko mjeseci odli¢nu situaciju,
svi su predsjednici i predsjednice postjugoslovenskih drzava bili prihvatili da daju
svoje eksperte koji su komentirali predlog statuta, dali svoje predloge za promjenu
statuta i s tim promjenama su svi predsjednici bili prihvatili taj statut jer smo
ustanovili da preko parlamenata ili skupstina bi to predugo trajalo. U meduvremenu
covjek koji je bio inicijator toga, gospodin Josipovi¢ je izgubio izbore, imamo
predsjednicu koja nije zainteresirana za suradnju sa REKOM-om. U ovom trenutku
I opet smo u poziciji da po¢nemo ispocetka, najkrace da to kazem o0 ovoj situaciji
koju danas imamo i u ovom trenutku vam nista drugo ne mogu rec¢i sem da se
vraCamo na tri stupnja nizu poziciju, to ¢emo opet raditi u nadi da ¢emo nesto
napraviti u narednim mjesecima, valjda ne godinama.

Hvala lijepo.

Tamara Milas:



Zahvaljujem gospodinu Puhovskom, da li jo§s neko od panelista ima potrebu da se
sada obrati? Aha, Vi Zelite? Pa samo kratko. U redu, s obzirom da ve¢ polako
zavrSavamo.

Nikola Camaj:

E, ovako, ja sam Nikola Camaj, iz Demokratskog saveza u Crnoj Gori, pa i da
kazem jedna mala opaska ili primjedba organizatoru, mislim da su na panelu morali
biti predstavnici manjinskih partija, partija manjinskih naroda u Crnoj Gori, pa i da
njih slusamo, da njih ¢ujemo kako oni dozivljavaju ovu pricu.

Vrlo ¢u kratko. Ovdje nisam doSao da bih ja nesto rekao, vise sam doSao da cujem,
da sluSam i zaista sam imao $to slusati i milo mi je $to sam danas ovdje, jer pored
toga Sto ¢ujem dosta novih stvari, ustvrdio sam i neke svoje stavove, pogotovo kad
je u pitanju kolektivna odgovornost. Personalna odgovornost je stvar sudova i oni
to moraju istjerati do kraja, medutim, gdje je odnos naroda samog u Cije se ime ipak
desio zlo¢in? Svi mi znamo, mi zivimo ovdje u sredini u kojoj bi recimo jedan nas
bratstvenik nesto uradio, svi bi se nekako postidjeli, ne bismo bas lako izasli kafu
da popijemo, a znamo da je neki ¢lan tamo naseg, ‘ajde klana, da tako kazem, nesto
ucinio, mislim da je to tako i sa narodima. Mi moramo nesto uciti ipak iz proslosti,
dosta je zlo¢ina proslo nekaznjeno, vjekovima, i mi te ljude ne mozemo kazniti
nema ih vise, ali mogu Kkolektivna odgovornost, znac¢i prihvatanje neke
odgovornosti za to $to je neko ucinio u njegovo ime uvijek je na vrijeme. Zato
oc¢ekujem da ipak neko stane, vrlo je teSko oc¢ekivati od struktura koje su na vlasti,
koji su... mi mozemo to gledati ovako ili onako, biti u koaliciji sa njima ili ne, ali
stvar je u tome da strukture koje su danas na vlasti, oni su bili huskaci rata, a rata
ne bi bilo da nije bilo huskac¢a. Odgovaraju 150 ljudi je bilo na Dubrovnik,
odgovaraju ljudi koji su ucinili zlo¢ine, a gdje su oni koji su ih na to natjerali i bez
sramocenja tih koji su ih tamo poslali napretka nema u ovoj prici.

Hvala.
Tamara Milas:

Zahvaljujem se gospodinu Camaju i ja sam sigurna da ¢e biti i predstavnika
manjinskih partija tokom narednih aktivnosti, s obzirom da ovo nije posljednja
debata. Ovo je samo jedna u nizu od petnaest debata koje ¢e se organizovati kako u
Podgorici, tako i u drugim zemljama u regionu, koji upravo u fokus treba da stave
teme pomirenja i suo¢avanja sa proslosc¢u. Ja bih vam se svima zahvalila sto ste bili
sa nama. Gospodine Bakovicu, Vi imate jos?

Sucéko Bakovié:



Samo jednu sekundu. Opet se zahvaljujem profesoru Puhovskom, ali ja sam
govorio o kriviénoj odgovornosti, o individualnoj krivi¢énoj odgovornosti i s tim u
vezi sam rekao nema kolektivne odgovornosti, misleéi na kriviénu odgovornost, jer
se pojam odgovornosti u krivicnom pravu izjednacava sa pojmom Krivice i ne bih
volio da odem sa ovog skupa da ovo ne raspravimo i jo§ jednom se zahvaljujem
profesoru, jer se mogao takav utisak steéi.

Tamara Milas:

Hvala Bakovicu, hvala svim uc¢esnicima i posebno hvala panelistima, i vidimo se
vec¢ negdje od jeseni. Prijatno.



