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Debata o pomirenju :
Institucionalni i politicki pristup pomirenju i regionalnoj saradnji i potencijal
REKOM-a u davanju doprinosa procesu pomirenja
15.12. 2015. Banja Luka

Dnevni red
Utorak, 15. decembar 2015.

11:00 Otvaranje
Zlatica Gruhonji¢, Centar za demokratiju i tranzicionu pravdu

Uvodna izlaganja: Doprinos politi¢ara i institucija procesu pomirenja u regionu; Domet
krivicne pravde; Nasljede HaSkog tribunala; Uloga Evropske unije u procesu pomirenja u
regionu; Uloga civilnog drustva i uloga REKOM-a u procesu pomirenja

Izlagaci:

Natasa Govedarica, dramaturg, programska direktorica organizacije forumZFD Beograd
Gordana Katana, novinarka dnevnog lista ,,Oslobodenje*, Banja Luka

Srdan Sugnica, publicista i kulturolog, Banja Luka

Srdan Puhalo, socijalni psiholog, Banja Luka

12:30 Diskusija
Moderacija: Zlatica Gruhonji¢, predsjednica UdruZenja CDTP
Predstavljanje zbornika tekstova sa foruma o tranzicionoj pravdi

Transkript
Zlatica Gruhonji¢:

Dobar dan, ja mislim da mozemo da po¢nemo. Ja bih prvo da vas sve pozdravim i da vam se
zahvalim §to ste dosli na danasnju debatu o pomirenju, dakle debatu koju posvecujemo
pomirenju u regionu. Moje ime je Zlatica Gruhonji¢ i ja sam predsjednica udruzenja Centar
za demokratiju i tranzicionu pravdu iz Banja Luke. Prije nego sto dam rije¢ nasim danasnjim
gostima koji ¢e govoriti 0 nasoj danasnjoj temi, htjela bih da kazem nekoliko recenica o
nasem udruzenju i o Koaliciji za REKOM, koja, u ¢ije ime mi zapravo danas organizujemo
ovu debatu. REKOM je, pretpostavljam da je vecina od vas cula za REKOM, REKOM je,
zapravo Inicijativa za REKOM je pokrenula jednu debatu svojevremeno, jos 2008. godine, 0
uspostavljanju Regionalne komisije za utvrdivanje ¢injenica o ratnim zlocinima i teskim




krsenjima ljudskim prava u periodu od 1. januara 1991., do 31. decembra 2001. godine.
Inace, Inicijativu su pokrenule tri nevladine organizacije, Fond za humanitarno pravo iz
Beograda, Dokumenta iz Zagreba i Dokumentaciono-istrazivacki centar iz Sarajeva. Nakon
pokreta, nakon $to su oni pokrenuli inicijativu o, zapravo, debati 0 jednom van-sudskom
mehanizmu tranzicione pravde, odrzano je nekoliko foruma, regionalnih foruma, na kojoj je
razmatrana ova inicijativa i ideja, i 2008. godine, 100 nevladinih organizacija je osnovalo
Koaliciju za REKOM. U periodu od 2008. do 2010. godine je odrzano ¢ak 77 debata i 127
konsultacionih sastanaka, na kojima je ucestvovalo vise od 6000 predstavnika udruzenja
zrtava, udruzenja veterana, boraca, udruzenja porodica nestalih, raznih drugih udruzenja,
omladinskih udruzenja, pojedinaca iz akademske zajednice, iz zajednice kulture, raznih
eksperata za tranzicionu pravdu - dakle, Koalicija za REKOM je, inace okuplja jedan veliki
broj udruzenja iz civilnog drustva. Vise od 2050 organizacija i pojedinaca je, od osnivanja
Koalicije za REKOM do danas, pristupilo Koaliciji za REKOM. Inace, sva ta imena i sve
organizacije mozete da nadete na veb-sajtu www.zarekom.org ukoliko vas zanima ko je u
Koaliciji za REKOM, koje sve organizacije. Naravno, iz BiH ima nekih, najmanje 300
organizacija, i jos toliko pojedinaca koji su uklju¢eni u Koaliciju. Inace, nasa organizacija je
od 2011. godine, odnosno 2012. godine, kada je zvani¢no osnovana, postala ¢lanica Koalicije
za REKOM, i od tada, od 2012. godine pa do danas, organizovali smo vise debata, pocev od
2012. godine, kada smo organizovali zajedno sa Fondacijom Fridrih Ebert debatu o pomirenju
na kojoj je svojevremeno, na kojoj su svojevremeno ucestvovali profesor Zarko Puhovski i
bivsi Predsjednik Republike Srpske Dragan Cavié¢, pa smo imali debatu na kojoj je
ucestvovala Marijana Toma iz FHP-a i Melika Sadihovi¢ iz ACIPS-a, dakle, od oshivanje
udruzenja razgovara se, mi nastojimo da pokrenemo ovo pitanje, kao sto to inace civilni
sektor radi, jer ocito je, a danas ¢emo ¢uti i od nasih panelista njihovo videnje situacije kad je
u pitanje pomirenje, ocito je da vise o tom vode racuna civilne organizacije nego oni koji bi
trebalo, koje bi ovo trebalo daleko vise da zanima, a to su politic¢ari i institucije. Dakle, nase
aktivnosti su se nastavile i nakon 2012. godine, imali smo jos nekoliko debata o tranzicionoj
pravdi, i u sklopu toga nekoliko debata o pomirenju, i imali smo jednu konferenciju o kulturi
sjecanja ove godine koja je takode otvorila ¢itav niz pitanja, kako i koliko se sjecamo, i kako,
koliko postujemo kulturu sje¢anja, odnosno nasu blisku i dalju proslost. Ja ne bih puno
duzila. Inace, da kazem da je Koalicija za REKOM organizovala nakon prva cetiri, da tako
kazem, uvodna regionalna foruma na kojima se raspravljalo o Inicijativi za REKOM i, kao
jednom van-sudskom mehanizmu, je 1’, vi sami znati da, iako je Haski tribunal koji je
osnovan 1993. godine i od tad do danas je procesuiran veliki broj ratnih zlo¢inaca, nije,
zapravo, doprinio pomirenju, bar se takav utisak stice, nego se ¢ini kao da je jos vise produbio
taj jaz izmedu pojedinih etni¢kih grupa, pojedinih naroda, tako da mislim da o ovoj temi
nikada nije suvisno razgovarati, naprotiv, treba stalno da bude u Zizi naseg interesovanja, jer
jedino ako se suocimo sa proslos¢u mozemo da krenemo i ka nekoj budué¢nosti, odnosno nase,
pogotovo ove nove generacije koje dolaze. Dakle, Koalicija za REKOM je odrzala Sest
medunarodnih foruma nakon ova ¢etiri uvodna, nakon osnivanja Koalicije i X forum,
odnosno IX forum o tranzicionoj pravdi je bio posveéen upravo temi pomirenja. Kasnije
¢emo govoriti o ovom zborniku, pa ¢u vam jos nekoliko detalja re¢i u vezi s tim, a X forum,
na X forumu je konstatovano da je Koalicija za REKOM uspjela kona¢no da dobije podrsku
politicara, jer je, jer su politicari, odnosno predsjednici drzava iz regiona imenovali svoje
izaslanike u jednu ekspertsku grupu za REKOM. Ova grupa je radila na Statutu REKOM-a,
na budu¢em Statutu REKOM-a. Inace je Koalicija za REKOM ponudila jedan prijedlog
Statuta koji je Ekspertska grupa razmatrala, dala svoje prijedloge, sugestije, i to je, to
predstavlja jedan veliki pomak. Kona¢no, nakon osam godina od osnhivanja, od pokretanja
Inicijative, politicari su, odnosno predsjednici, podrzali ovu inicijativu. Dakle, naravno, kod
nas je sve turbulentno, pa tako se i politicka podrska mijenja. Vidjeli ste kako se mijenjaju,



http://www.zarekom.org/

kroz izbore, predsjednici i, iz razli¢itih stranaka, tako se mijenja i podrska, naravno, opet
moramo da razgovaramo sa novo-izabranim predsjednicima i zatrazimo i njihovu podrsku, ali,
u svakom slucaju je ovo veliki uspjeh koji je postigla Koalicija za REKOM. Ja bih jos samo
rekla, evo, kad govorimo o temi pomirenja, $ta je to pomirenje, citirala bih samo jedan tekst,
jedan citat, navela bih jedan citat profesorice Svetlane Slapsak iz Slovenije, koji je ona dala u
odgovoru na jedno pitanje Svena Milekica iz Inicijative za mlade u Zagrebu, jer se ovakve
debate odrzavaju u cijelom regionu, dakle ne samo u Banjaluci, nego je jedna bila odrzana u
Beogradu, druga u Zagrebu, jedna u Makedoniji... Ovo je ¢etvrta po redu debata. Bice ih
jos, dakle i u Sarajevu, i u Podgorici, i tako dalje... Profesorica Slapsak je rekla: ,,Pomirenje
je golemo i jako sareno klupko i podrazumijeva seriju razlicitih pravih postupaka koji svi
vode do koristi nekoj grupi koja je ostecena u ratu ili poslije rata. To je osnovno. Pomirenje,
prije svega, znaci nikako zaborav, nego, naprotiv, njegovanje paméenja, ali njegovanje
pamcenja tako da se pamte sve okolnosti dogadaja, da se zapamte sva imena, da se od
nekakve osnovne knjige mrtvih ide dalje, da se zabiljeze dogadaji. Takode, to je teznja da se
sakupe ocjene koje mogu biti razlicite i kako bi se ljudi pomirili, ne moraju nimalo mijenjati
ni svoje uvjerenje, ni ono $to im se dogodilo. Ne moraju mijenjati svoj zivot unazad, nego,
naprotiv, trebaju uspostaviti nekakav sistem ponasanja, nekakve norme, nacine obracanja,
kako bi lakse zivjeli u buducnosti.“ Ja bih sada prepustila rije¢ nasim panelistima koji su
danas ovdje s nama, da oni kazu nesto vise o ovoj temi. Podijelila bih, ovako, pitanja za nase
paneliste u tri grupe. Prva grupa pitanja bi se ticala, je I’ te, politicke podrske, odnosno sta
politicari, sta institucije mogu, koje aktivnosti, koje ¢inove mogu da preduzmu da bi se proces
pomirenja u ¢itavom regionu aktivirao, da bi isao dalje, jer proces pomirenja je vrlo
dugotrajan, on je trajao, trajace, traje i trajace jos godinama. Dakle - sta politi¢ari mogu, sta
institucije mogu i moraju da urade? Druga grupa pitanja bi bila sta civilni sektor jos moze da
preduzme, osim ovoga sto radi i da li je to dovoljno, dakle, kakav je potencijal REKOM-a kao
velike koalicije koja okuplja veliki broj udruzenja iz civilnog sektora. | tre¢a grupa pitanja bi
bila sta Medunarodna zajednica, kako Medunarodna zajednica moze da utice na pomirenje.
Eto, sada bih rije¢ dala nasim panelistima. S nama su danas Natasa Govedarica iz
Beograda... Natasa je, inace, dramaturg i programska direktorica jedne njemacke nevladine
organizacije. Jesam dobro rekla? Gordani Katani, koju pretpostavljam svi ve¢ znate.
Gordana je novinar, novinarka, da postujem taj dzender element, iz Banjaluke. Srdanu
Susnici... Srdan Susnica je publicista i kulturolog, takode iz Banjaluke i jos jedan Srdan,
Srdan Puhalo, socijalni psiholog kojeg pretpostavljam takode svi dobro znate, takode iz
Banjaluke. Sada bih rije¢ prepustila Natasi Govedarici, a vas molim da pitanja eventualno
biljezite, pa kad poslije pauze se budemo vratili ovamo, da postavite slobodno odredena
pitanja koja smatrate da treba da postavite i, takode, ukoliko budete Zeljeli da iznesete neka
svoja videnja, stavove, o danasnjoj temi, imacete priliku tokom danasnje debate. Hvala.

NataSa Govedarica:

Dobar dan svima. Zlatice, hvala za poziv. Meni je zadovoljstvo, ¢ast i pomalo trema zbog
¢injenice da sjedim kao panelista sa ljudima koje bih obi¢no ja slusala kao izlagace. Zato sam
se, ovaj, dosta detaljno spremala, i ja molim Zlaticu da pazi na moje vrijeme, da prosto ne
pretjeram i ne ugrozim podjelu koju je ona spremila. Vec¢ iz ovih mojih par uvodnih recenica
jasno vam je da sam ja jedna vrlo fejk Beogradanka, ali to je kontekst u kojem posljednjih
osam godina zivim i radim, koji najbolje poznajem i zato sam se u svom, u svojim
pripremama fokusirala na ono sta je odgovor institucija Srbije, institucija u Srbiji na ove teme
koje je Zlatica ve¢ najavila. Znaci, mene je zanimalo sta su to konkretna ¢injenja u smjeru, u
djelovanju ka pomirenju i regionalnoj saradnji, a ¢iji su nosioci institucije u Srbiji, u tu
primarno mislim na djelovanje premijera i Vlade Srbije, kao i Skupstine Srbije. Da bih ovo



svoje posmatranje fokusirala, ja sam odabrala dva primjera, jedan od njih je tretman
Srebrenice i genocida u Srebrenici u institucionalnim okvirima u Srbiji, od donosenja
Deklaracije o osudi zloc¢ina u Srebrenici 2010., pa do nedavnih dogadaja u vezi
komemoriranja dvadesetogodisnjice genocida, ali i kasnije inicijative premijera Srbije za
jednu vrstu materijalne kompenzacije Srebrenici. Drugi, i tu se ja zapravo bavim odgovorom
na pitanje sta je stvarni doprinos i koja su to konkretna djela koja doprinose pomirenju,
odnosno koliko je ozbiljan angazman institucija u ovom smjeru, a druga tema kojom se
bavim, ili pod-tema, je pitanje dometa krivi¢ne pravde. Zlatica je takode napomenula da se
¢ini da rad domacih sudova i nasljede Haskog tribunala i dalje nisu ¢injenice, utvrdene van
svake sumnje, primakli razumijevanju i prihvatanju, kako u $iroj javnosti, tako ni u
institucijama Srbije, i ja ¢u za ovo navesti primjer nedavnog povratka haskog osudenika
generala Lazarevica u Srbiju. To su neke, to su dva neka polja kojima bih se htjela baviti,
kojim bi zapravo trebalo da pokazemo kako izgleda stvarnost u Srbiji, kako izgleda odnos
institucija i gdje je tu zapravo prostor i potencijal za osnivanje REKOM-a, njegovo djelovanje
I kroz njegovo eventualno djelovanje, premostavanje nekih praznina koje uocavamo. Na
pocetku, rekla bih jos i to da je situacija u Srbiji zna¢ajno, kako bih rekla, izmijenjena u ljeto
2015. godine, kada je premijer Aleksandar Vuci¢ primio delegaciju REKOM-a, zagovarace iz
BiH i Srbije i obecao snaznu podrsku ovoj inicijativi. Slijedila su saopstenja kojima je ova
podrska zvani¢no potvrdena. Nedugo nakon toga se primicala i dvadesetogodisnjica
obiljezavanja genocida u Srebrenici i premijer Vucic¢ je odlucio da je na ovu godisnjicu otici
licno uprkos najavama da njegova bezbjednost tamo mozda nece biti garantovana na onaj
nacin na koji bi to trebalo, on je izrazio tu spremnost da se nade na tom mjestu ta¢no tog
datuma. Vec¢ ova odluka je izazvala brojne polemike u domacoj javnosti da li je to dobro ili
nije, sta znaci tagno ovaj odlazak. Cinilo se ipak da preovladuje misljenje da je to zapravo
znacajan korak i da zapravo oni koji imaju to tesko nasljede devedesetih podrske sistemu koji
je i rezultirao zlo¢inima, zapravo su oni koji bi trebalo da najangazovanije i najaktivnije rade
na ovom planu. Dakle, ja napominjem i podrsku REKOM-u, napominjem i spremnost, pa i
odlazak u Srebrenicu, kao i, rekla bih, dosta primjerene reakcije na, nakon tog napada koji se
na Aleksandra Vucica desio prilikom komemoracije u Potocarima. Medutim, isto tako bih
zeljela da skrenem paznju da postoji jedna kontradiktornost, jedna dvostrukost u ponasanju ne
samo premijera, nego zapravo upravo institucija Srbije kada je ovoj temi rije¢. Tako je,
kazem, od 2010., kada je usvojena Deklaracija o osudi zlo¢ina u Srebrenici, sto je,
pretpostavimo, bio dosta znac¢ajan korak i rezultat dugogodisnjeg nastojanja civilnog sektora,
pritiska javnosti, da se jedna takva, ali i pritiska iz inostranstva da se jedna takva deklaracija
kao civilizacijski ¢in usvoji u Skupstini Srbije. To se, dakle, dogodilo u tre¢em mjesecu 2010.
godine, medutim, iako je ta deklaracija, kazem, neki korak naprijed, u njoj je propustena
prilika da se genocid u Srebrenici nazove genocidom, iako se deklaracija poziva na presudu
Haskog suda koji ovaj zlocin imenuje genocidom, u samom tekstu se ta rije¢ ne spominje. |,
taj strah od rijeci genocid postoji i duze, naravno, nego 2010., i prisutan je, kazem, evo i
danas. Primjer zato je, recimo, pokusaj usvajanja deklaracije u Savjetu bezbjednosti
ujedinjenih nacija, pardon, rezolucije kojom bi se osudio zlo¢in genocida i za koji je
rukovodstvo Srbije i premijer i Predsjednik, snazno lobirao prema Rusiji da vetom onemoguci
usvajanje takve rezolucije, sto se i desilo. Znaci, sa jedne strane imamo to, tu manifestaciju
spremnosti da se ucine odredeni koraci, ali i neprekidno, u jednom potpuno paralelnom toku,
nastavlja se ta praksa negiranja i termina i znacenja ovog zloc¢ina za drustvo, ne samo u BiH,
nego, zapravo, i u Srbiji. Ja sam imala pripremljene citate koji potvrduju da postoji praksa da
se ovaj zlocin relativizuje, bilo da se pominju srpske zrtve u neposrednoj okolini Srebrenici,
bilo da se pominje drugi svjetski rat i stradanje Srba i drugih naroda koji, ukoliko bi, to je sad
ve¢ para-fraza predsjednika Srbije Tomislava Nikolic¢a, ukoliko bi Srebrenica postala simbol
genocida kako bi bol naroda koji su bili zrtve postao ogroman medu tim narodima, navodi



srpski, jermenski, jevrejski i romski narod. Isto tako, ministar spoljnih poslova lvica Daci¢,
govoreci o britanskom prijedlogu odbijene rezolucije, govori o tome da se ova rezolucija
zapravo ne bavi pomirenjem, iako joj je to navodni cilj, jer se u samoj rezoluciji, on kaze, 20
puta pominje genocid, a samo jednom pomirenje. Ocigledno je da ovaj termin i dalje, i dalje
predstavlja jednu neuralgi¢nu tacku koja moze pokazati da, zapravo, prave promjene u
institucionalnim okvirima jos nema i da suoc¢avanja sa jednom vrstom politi¢ke ili moralne
odgovornosti za ono sto se desilo, koje pocinje od toga da se stvar imenuje svojim imenom,
dakle da se zove genocidom, zapravo nema i ne desava se. Uprkos tome, ¢ini se da, ¢ini se da
premijer i srpska vlada, Vlada Srbije, dobijaju komplimente i podrsku iz inostranstva, da se
njihov trud, rad i spremnost na kooperativan pristup regionalnoj saradnji i pomirenju prizna,
prepozna pa ¢ak i nagradi otvaranjem poglavlja u pregovorima za prikljucenje EU, odnosno
da se ovo na neki nacin i, da kazemo, verifikuje. To dovodi do jedne vrlo zanimljive situacije
na terenu. Civilni sektor, i Zlatica vas je ovdje podsjetila na to, ima veoma dugu i
angazovanu tradiciju otvaranja ovih tema i borbe za pravo gradanstva za ovu tematiku i za
jedan drugaciji odnos prema takozvanim tudim zrtvama, za empatiju koja prevazilazi granice
nasih etnija, koja je... i taj je, dakle, civilni sektor dugo mogao racunati na snaznu podrsku
Medunarodne zajednice. Srbija je jedno vrijeme bila uslovljavana saradnjom sa Haskim
tribunalom i drugim stvarima, i ¢inilo se da taj pritisak rezultira ne¢im. Medutim, danas imate
situaciju da, kao sto rekoh, i Vlada i premijer uzivaju neku vrstu podrske i zastite, pa i
nagrade, iz inostranstva, iz Medunarodne zajednice, dok, sa druge strane, na ono §ta se desava
u Srbiji se, ja bih rekla, okrece slijepo oko, zatvaraju se o¢i. Primjer za to je situacija kada je,
upravo oko obiljezavanja 20 godina od genocida u Srebrenici, bila planirana akcija 7,000 koju
je Dusan Masié¢, bivsi novinar B92, pokrenuo tragom nacina na koji su studenti obiljezavali
masakr u Keniji — pretpostavljam da svi znate, to je bila jedna vrsta zivog spomenika,
odnosno studenti bi lezali i na taj nacin komemorirali ono sto se dogodilo. Bio je prijedlog da
se sli¢na stvar desi u Beogradu na dan obiljezavanja stradanja u Srebrenici i ova inicijativa je
dobila podrsku nekih 40 organizacija u Srbiji. Bila ja predvidena, najavljena, medutim, na
dan prije odrzavanja je ovaj skup zvani¢no zabranjen, MUP Srbije je zabranio komemorativni
skup tvrdeci da bi odrzavanje ovog skupa i nekih najavljenih kontra-mitinga ugrozilo
bezbjednost svih gradana. Stekao se dojam da je na taj na¢in dato privilegovano pravo
premijeru, odnosno jednoj instituciji da samo on moze izraziti saosjec¢anje sa zrtvama, dok je
to pravo oduzeto gradanima koji su imali jednu, jednu rekla bih vlastitu inicijativu da urade
sli¢nu stvar. Nikakvih nije bilo strasnih reakcija na to sta se desava u domacoj javnosti, sta se
zabranjuje, iako je ne¢uveno da se komemorativni skup zabrani iz razloga bezbjednosti,
osobito ako bi ucesnici tog skupa lezali na zemlji. Vrlo je tesko uvidjeti prijetnju po mir i
bezbjednost ostalih gradana. Ipak, desilo se bas tako, da je ovaj sup zabranjen i ¢uli su se
upravo komentari da u, da samo jedan ¢ovek u Srbiji moze da oda postu u Srebrenici. |, ja bih
procitala ocjenu Dusana Masica, dakle inicijatora ove akcije, nakon sto je zabranjeno
okupljanje. Onveli: ,,... Da je ova zabrana do kraja ogolila ono sto sadasnja vlast misli o
ratovima devedesetih, sto se i moglo naslutiti. Srbija je pokazala svoje pravo lice. Ima ljudi
koji su spremni da odaju pocast poginulima, ali vlast je pokazala da im Srbija to ne
dozvoljava i da im samo jedan ¢ovek u Srbiji ima pravo da oda postu srebrenic¢kim zrtvama.*
To je taj dualitet koji sam najavila i nadam se da sam ga ovim i ilustrovala. Drugi vid
institucionalne posvecenosti temama suocavanja sa nasljedem ratnih zlocina je taj domasaj
krivicne pravde, odnosno sudenja na domacim sudovima i u inostranstvu. Fond za
humanitarno pravo navodi da je procesuiranje ratnih zloc¢ina i drugih krsenja ljudskih prava u
kontekstu oruzanih sukoba devedesetih sporo i nedovoljno efikasno. Oni vele da je, nakon 12
godina procesuiranja ratnih zloc¢ina, pravosnazno osudeno 46 pocinilaca. Istovremeno, postoji
tendencija smanjivanja broja optuznica i 2015. drzi neslavni rekord da ove godine nije
potvrdena niti jedna optuznica za ratne zloc¢ine. Osobite je mali broj optuznica za zlocine na



Kosovu, uprkos pravosnaznim presudama pred Haskim tribunalom u kojima je utvrdena
odgovornost politickog, vojnog i policijskog vrha Srbije za zlocine nad albanskim civilima,
znaci, iako postoji taj fundus ¢injenica van svake razumne sumnje, ¢ini se da institucije
zapravo radije biraju da ¢ute i da su, umjesto ka utvrdivanju odgovornosti za poc¢injene
zlocine, da politicka podrska ide ka njihovim pociniocima, organizatorima i naredbodavcima.
Potvrda za to je drzavni docek generala Lazarevica, koji se 3. decembra 2015. vratio sa
odsluzenja zatvorske kazne za izvrsene zlocine protiv ¢ovjecnosti, koji se vratio drzavnim
avionom o trosku Republike Srbije u pratnji dva ministra u Vladi Republike Srbije, dok su ga
na aerodromu ¢ekali i drugi visoki zvanic¢nici, Ljubisa Dikovi¢ medu njima, kao i dio, kao i
predstavnici Srpske pravoslavne crkve. Tu su se ¢ule ocjene, citiram ministra pravde Nikolu
Selakovicéa: ,,... Zahvaljujuci generalu, danas su slobodni i Nis gdje ga doc¢ekujemo, Kraljevo,
Valjevo i Krusevac i svi nasi gradovi i sela.“ Potom, pored njega tu su bili i ministar odbrane
Gasi¢, kao i ministar za socijalni rad i boracka pitanja Aleksandar Vulin. Navodim par
njihovih ocjena: ,,On je najsvjetliji primjer, ¢ovjek koji je ¢elo i zastavu Srbije digao visoko.
Licnost i karijera koji pokazuju sta znaci do kraja se boriti za svoju otadzbinu. General koga
voli narod i vojska Srbije. General ¢ija se taktika izu¢ava u ameri¢ckim vojnim skolama.
Voleo bih da svijet do¢eka dan kada ce svi ratni komandanti na svijetu postovati prava i
obicaje ratovanja i cijeniti i $tititi svakog ¢ovjeka i njegov zivot kao $to je to on ¢inio.*
Dakle, general Lazarevi¢, osuden na 14 godina, ne po komandnoj odgovornosti i bez, i samo
zbog toga sto je komandovao Pristinskim korpusom, nego zato §to je pomogao i u¢estvovao u
premjestanju civila, izgonu stanovnistva i masovnim ubistvima civila, medu kojima je i
znacajan broj zena i djece. Osudu ovog drzavnog doceka su iznijeli predstavnici nevladinih
organizacija, ali i, recimo, Serz Bramerc, koji kaze kako se Srbija nalazi na klju¢nom raskrsc¢u
i ¢injenica da su visoko-rangirani ministri vlade doc¢ekali u Srbiji osudenog ratnog zlocinca,
zapravo, salje potpuno pogresnu poruku. Sandra Orlovi¢ govori o, takode, dvije paralelne
realnosti u kojima premijer Vuci¢ pokusava da predstavi Srbiju i Vladu Srbije kao nekoga ko
je nosilac pozitivnih tendencija i nekoga ko raskida sa nasljedem zlocina, dok, istovremeno,
ministri njegove vlade, njegova vlada, o trosku poreskih obveznika Srbije, do¢ekuje osudene
ratne zloc¢ince. U ovoj situaciji se nalazimo danas i gdje je tu prostor za djelovanje civilnog
sektora, sta ono sto je potencijal Inicijative za REKOM, ja bih ostavila svima nama za neku
vrstu zajedni¢kog promisljanja radije nego da dajem svoje zakljucke. Ja sam u ovom slucaju
izuzetno pristrasna jer sam i sama ¢lanica Inicijative za REKOM i dugo pratim taj razvoj. |,
¢ini mi se da, uprkos svim nedac¢ama i iskusenjima i u opstoj nevjerici da je bilo moguce
skupiti predstavnike udruzenja zrtava i predstavnike veterana do juce zaracenih strana u
jednoj sobi, da se zajedno saglase oko zajednickih ciljeva, formulisanih u Statut, da je
nemoguce skupiti predstavnike sedam post-jugoslovenskih drzava da razmatraju ovaj Statut —
to se dogodilo. Vlade i predsjednici su to ucinili. Mi se sada nalazimo u fazi u kojoj je taj
tekst Statuta kojeg je civilni sektor ponudio na razmatranje unekoliko izmijenjen
intervencijama institucija i ponovo ovjeren od strane Koalicije za REKOM. Dakle, mi
svjedoc¢imo da je ova koalicija postigla mnogo vise nego sto je iko pretpostavio. |, takode
svjedocimo, kazem, ovoj paralelnoj, ovim paralelnim univerzumima koji se nikad nece
susresti i ja ne vidim, a dozvoli¢u da me bilo ko raspolozen demantuje, drugu tako snaznu,
tako organizovanu inicijativu koja je postigla ove rezultate, ovakve rezultate koji joj daju
podstreka i razloga da vjeruje i da je to potpuno nemoguce formiranje regionalne komisije
zapravo moguce. To bi bio prvi slucaj ikada u svjetu, a postoji cetrdesetak komisija za istinu i
pomirenje do sad, da su dojucerasnje suprotstavljene strane zajedno osnovale tijelo koje se
bavi objektivnim utvrdivanjem cinjenica, kreiranjem jedne forenzicke slike onog sta su bili
konflikti i zrtve ovih konflikata u proslosti. To je san koji sanjamo i koji se prosto nece tako
lako ugasiti. Volim da mislim o tome na taj nacin, koliko god da je stvarnost gorka i
obeshrabrujuc¢a. Hvala za paznju, izvinite ako sam bila preduga.



Zlatica Gruhonji¢:
Hvala Natasa. Dala bih rije¢ sada Gordani Katani...

Gordana Katana:

Ponovo dobar dan. Evo, proslo je 24 godine od pada Vukovara. Proslo je 23 godine od
strasnih zlo¢ina koji su pocinjeni na podrucju opstine Prijedor, proslo je 20 godina od
genocida pocinjenog u Srebrenici, isto toliko godini proslo je i od vojne i redarstvene akcije
Oluja. Bez odgovora i dalje pitanje je gdje su zrtve Ovcare. Obitelji se to pitaju iz godine u
godinu. Isto pitanje ¢cujemo i od ljudi koji su svoje obitelji izgubili tokom oluje - sta se desilo,
kako su ti ljudi stradali, jesu li bili Zrtve svjesnih zlocina ili tek kolateralna Steta, je i, jer se
nisu na vrijeme povukli, pobjegli, otisli, napustili svoje domove? U Kozluku je neki dan jos
otvorena jedna masovna grobnica, a vlasti Republike Srpske, odnosno, bolje receni, ljudi koji
danas pred Haskim tribunalom brane generala Ratka Mladi¢a, tvrde da su sve zrtve, koje su na
najzvijerskiji nacin ubijene, poginule ili izgubile Zzivot tokom povlacenja iz Srebrenice, pa su
valjda, eto tako, u tom povlacenju, ovjerene, svaka, jedna po jedna, ovjerena, strijeljana.
Otvorena je Tomasica. | dalje ne znamo koliko jos postoji sekundarnih ili primarnih
masovnih grobnica na podru¢ju Prijedora u kojima se nalaze posmrtni ostaci, cijeli ili tek
fragmenti tih ostataka Bosnjaka i Hrvata za ¢iju su smrt odgovorni, prije svega, pripadnici
policije, a potom i vojske bosanskih Srba tokom perioda maj — avgust ili juli 1992. godine.
Region lize rane, region ne daje odgovore jer, politika je prije svega ta koja bi trebala i morala
dati odgovore na ova pitanja. Politicki odnosi u regionu danas su ipak bolji nego su to bili do
prije nekoliko godina, ali dobri su samo utoliko jer, danas se sukobljavamo oko toga ko moze,
a ko ne moze izvoziti mlijeko na podru¢je EU, sukobljavamo se oko toga ko podize granicu,
odnosno podize zicu i tako sprecava prolazak migranata, sukobljavamo se oko nekih drugih
stvari koje su uglavnom iz domena ekonomije. O ratu, 0 svemu onome sto se desavalo u ratu
se uglavnom cuti, ili, kako je to Natasa rekla, pravo da se pokloni zrtvama, pravo da, eto
pocast, da komemoriraju, imaju samo pojedinci, koji ¢e tako otputovati za neku prigodu,
odnosno okupiti se u Potocarima. Neki od njih ¢e jednom doc¢i u Vukovar, neki ¢e do¢i, tako,
na neka druga mjesta komemoriranja i na tome ¢e ostati. Politika nece i ne zeli da se susretne
na ovom pitanju, nece da govori o njemu, i mislim da ¢e to, koliko god postoji nekakva
deklarativna podrska i procesu pomirenja i ¢injenici da je neophodno, je li, o tome govoriti,
procesuirati sve osobe odgovorne da su pocinile ratne zloc¢ine, sve ostaje na onome §to je
deklarativno. Nije ni ¢udo, koliko imamo etnusa i koliko imamo drzava koje su nastale u
kravom raspadu bivse Jugoslavije, toliko imamao istorija, historija i povijesti. Svaka je ona
istorija, historija i povijest moga naroda. Moj narod nikada nije bio zlo¢inac, moj narod je bio
uvijek iskljucivo zrtva, moj narod je uvijek vodio odbrambenu politiku, odbrambene
otadzbinske ratove, oni drugi su bili agresori. Ja doista nisam naivna i bilo bi, bar danas i u
ovoj konstelaciji politickih snaga u kojoj se, zapravo, bez obzira koliko je neka od ovih drzava
nastalih na prostoru bivse Jugoslavije, hetero-nacionalna ili nije, ono - da se, svoj nacionalni
korpus se stiti, na njega se uvijek racuna kao na biracko tijelo i onda se o ovim stvarima ne
govori, jer zapravo, ako se o njima govori, to znaci gubitak glasaca. Dici se iznad
nacionalnoga, priznati da su postojali drugi, da smo mi odgovorni za ono sto se drugima, koji
su bili manjina na odredenom prostoru desavalo, nije popularno. Na tome se gube izbori, 0
tome se ¢uti, navija se za svoje i samo, isklju¢ivo za svoje. Nece se zbog toga ovdje pojaviti
nikakav Vili Brant. Uostalom, mi moramo uvijek voditi racuna o ¢injenici da Vili Brant nije
zapravo potekao iz necega sto se zvala nacional-socijalisticka prica tridesetih godina, on nije
bio ucesnik onoga sto je Njemacka ucinila tokom drugog svjetskoga rata, ali moramo imati u
vidu ¢injenicu da prije nego je Brant kleknuo i zatrazio oprost za sve ono §to je ucinila



Njemacka, Njemacka je bila ve¢ 20 godina u procesu denacifikacije. Denacifikacija je u
Njemackoj, istina, provedena je silom. Sumnjam da su sami Nijemci tada bili spremni na to,
ali eto, upravo zbog ¢injenice da su saveznici, je li, preuzeli, ono, pasku nad Njemackom i
krenuli u proces denacifikacije. Mi u BiH imamo 20 godina medunarodni protektorat. On se
tako ne zove, on se zove Ured visokog predstavnika i ja bih ovdje se vratila na kraj onoga sto
je Zlatica zapravo postavila, pitanje kakva je uloga Medunarodne zajednice. Pa, nije
Medunarodna zajednica zapravo tu neko ko bi trebalo da nas smiri, da govori o pomirenju, da
nam kaze kako da to u¢inimo, ali eto, ako su htjeli nesto dobro da urade, makar u BiH gdje su
imali mehanizme, pa mogli su da pokusaju, da se otvori taj proces denacifikacije, i tog... 1to
je vid suocavanja s prosloscu, i i te kako bi doprinio, bar po mom misljenju, unutar BiH,
procesu pomirenja. Bilo bi otpora, otpora uvijek ima, ali mislim da bi stvari danas, 20 godina
od okoncanja rata, bile daleko, daleko jasnije. Zato ja i ne vjerujem nesto da ¢e do samog
pomirenja do¢i na toj institucionalnoj razini, da ée neki tamo buduéi Vuci¢ i Dodici, Cavié i
Milanovi¢ i Karamarko, itd., itd., da ¢e biti spremni jos dugo, dugo vremena, ovaj, da sjednu
za sto. Medutim, ono §to mene vise zabrinjava jeste to prenosenje. Mi govorimo o toj uskoj
politickoj eliti - OK, neka su oni takvi, ali ¢injenica da gradani, bez obzira o kojoj je drzavi
danas govorimo, isto tako slijede taj neki mejnstrim, slijede to sto kaze zvanic¢na politika i oko
toga uglavnom, medu najvec¢im dijelom svakog naroda ili gradana odredene drzave, postoji
izuzetno visok konsenzus. Ja nisam danas, bilo mi je, ovaj, nisam imala vremena zapravo da,
ovaj, prikupim podatke koliko je do sada Haski tribunal izrekao presuda za ratne zlocine.
Medu njima su i one presude za genocid pocinjen na podrucju Srebrenice. Nisam prikupila
podatke ni koliko su zapravo sudovi u regionu, znaci i u BiH i u Srbiji, Hrvatskoj, do sada
izrekli presuda kojima su lica optuzena, odnosno osudena za zloc¢ine koje su pocinila tokom
devedesetih godina. Medutim, nazalost, i kada govorimo prije svega o Tribunalu, ja ¢u se
fokusirati, ali, mislim, ista je pri¢a, nema tu puno razlike danas izmedu BiH, konkretno Srbije,
Hrvatske, pa evo i Kosova, ako ¢emo posteno - uvijek se Tribunal dozivljava na nac¢in da
zapravo pripadnici svih nacionalnih korpusa traze od njega da napravi neku strasnu ravnotezu
u zlocinu, pa da tako i sudi. Mislim, nisu svi zlo¢ini isti, nisu svi pripadnici svih naroda
pocinili u istoj mjeri, istoj, niti se za zlo¢in moze na takav nacin re¢i: ,,E, sada, je li, treba da
tolike bude osudenih za ratne zlocine iz reda srpskog, hrvatskog, bosnjackog, albanskog
naroda®, to je straSno nesto. Ali, ono sto je zabrinjavajuce za mene jeste kako se na nasim
prostorima inace dozivljava Haski tribunal. Ovo nije anegdota, ovo je jedna porazna ¢injenica
- prije nekoliko dana, sjedila sam u vladi, cekali smo neki dogadaj, sa novinarkom javnog
RTV servisa RS. U prici, ona kaze, razgovaramo i ona kaze da je njena radna koleginica
otisla u Hag da posjeti svoga strica koji je jos uvijek u pritvoru Tribunala, ¢eka na sudenje za
ratne zlocine pocinjene na podru¢ju Bosanske krajine. Pa kaze ovako: ,,Eto, prosto mi je zao
Sto tata ili stric nisu, je I’, tako nesto osudeni, pa da i ja idem u Hag.“ Nas nekoliko ostaje
zateceno misleci da je rije¢ o nekoj neukusnoj, ruznoj sali, kad ona kaze: ,,Pa dobro, mozda to
nije bas malo, ne bi mi bilo prijatno, ali*, kaze, ,,uostalom, pa zna se §ta je Tribunal. Nijedan
???posten covjek nikada nije osuden pred Tribunalom, niti Tribunal, mislim, uopste ima neki
kao znacaj, pa da se ¢ovjek treba osjecati, da osjeca stid, sram ili bilo sta sto je neko njegov
tamo zavrsio i gdje mu se sudi.“ Njoj je ni 30 godina, ja se bojim da je njeno misljenje
preovladavaju¢e misljenje na ovim nasim prostorima kada govorimo o presudama koje je
izrekao i Haski tribunal i koje su izrekli i domaci sudovi za ratne zlocine. Bojim se da mi jos
uopce, ne znam koliko, u stvari, ne, bojim se, pitam se ovako, i pitam vas — koliko masovnih
grobnica treba biti otkriveno? Pitam vas koliko jos trebamo saslusati svjedocenja zrtava,
koliko jos trebamo puta ponoviti koliki je broj zena silovan, koliko je ubijeno djece, na
najsvirepiji nacin tokom minuloga rata, zasto je neko ubija ranjenike na Ov¢ari, koje je izveo
iz bolnice u Vukovaru? Zasto je neko ubio starce koji su, nakon sto je hrvatska vojska usla na
podrucje Krajine, Kninske krajine, ostali u svojim domovima, bili nepomicni, zasto ih je neko



ubio, zasto ih neko zive spaljivao u njihovim domovima? Pitam vas, i ne znam odgovor na to.
I, onda, na kraju, kakva je uloga zapravo nevladinog sektora? Civilno drustvo je, ¢ini mi se, i
najvise uradilo na procesu pomirenja na ovim nasim prostorima, medutim, bojim se da je, i
stalno se nesto ja bojim, pa ¢ete reci: ,,Zaboga, prestani se bojati.“ Ali, ono $to jeste, po meni,
kljucno pitanje jeste koliko ¢e jos vremena trebati da dodemo do onoga da nevladine
organizacije, da ta vrsta civilnog sektora koja zrtvu naziva zrtvom, koja zeli istinski raditi na
pomirenju, ali na pomirenju koje ¢e biti zasnovano na suoc¢avanju sa proslosc¢u, na prihvatanju
da se sve ono sto desilo zove pravim svojim imenom, koliko ¢e jos vremena trebati? Ja se
bojim... Opetja. Ovaj, uglavnom, ono §to je meni pomalo zabrinjavajuce jeste ¢injenica da,
evo, ako govorimo o Banjaluci, o Prijedoru, taj civilni sektor nikako da dobije doista, da se
izade iz tih uskih okvira. Mi se ¢esto vidamo na ovakvim skupovima, 10, 20, 30 ili manje
istomisljenika. Ne znam ko je zakazao. U stvari, ili ne moze nevladin sektor uraditi sve ono
sto ovih proteklih godina nisu radili politic¢ari, obrazovni sistem, vjerske zajednice. Vremena
je, 20 godina od rata je previse vremena, previse vremena u kojem je premalo ucinjeno i, od
mene toliko, a mislim da je mozda najbolje da o svemu ovome i vi date svoje misljenje, pa da
otvorimo neku diskusiju. Hvala vam lijepo.

Zlatica Gruhonjié: )
Hvala Gordana. Zamolila bih sada Srdana Susnicu da kaze nekoliko rjeci.

Srdan SuSnica:

Pozdravljam sve prisutne, trudi¢u se da budem kratak pa da ostavim vise prostora za vas, za
debatu pravu, ovaj. | ja imam osjec¢aj da se mi svi ponavljamo i u svojim, ovaj, teznjama da
osvijetlimo i rat i po-ratni period, ali, zar... REKOM, hvale vrijedna inicijativa, kao i mnoge
sli¢ne lokalne inicijative koje ne idu na nivo regiona, ali, da li vam se ne ¢ini da taj REKOM u
stvari djeluje u uslovima kao da spaja strane koje su jos uvijek u ratu. On ne spaja strane koje
su zavrsile sa ratom. Ali, mislim da je klju¢na tu rije¢ relativizacija i amnezija. Znaci, mi, ne
samo u BiH, ve¢ c¢itav region, u politickom smislu, je li, zivi, ovaj, slovo i duh Dejtona,
bukvalno ¢itav, ¢ak i odnosi izmedu Srbije i Hrvatske zive i slovo i duh Dejtona u vanjsko-
politickim regionalnim temama. 1 §ta je to u toj nasoj drustvenoj koju nam je zadao Dejton, i
politi¢koj, sta je, ovaj, $ta je ugravirano, sta mi zivimo? Mi zivimo u stvari jedan maliciozan
zaborav. Dejton je nalozio da mi moramo zaboraviti sta je RS, §ta je Federacija, kako su,
kako je nastala RS, koja je uloga Srbije, koja je uloga Hrvatske, itd., itd. Poslije toga dolazi ta
neka cini¢na relativizacija. Odjednom su to strane u sukobu. Nisu strane u sukobu. Postojala
je agresorska strana, to je strana koju je vodila srpska politi¢ka i intelektualna elita
devedesetih i koja jos uvijek ima svoj dobar eho u Srbiji i Beogradu i koja jos uvijek utic¢e na
prilike u regionu, i druga strana koja se branila. Sta je jos uvijek, sta je jos ugravirano u taj
Dejton, zbog kojeg mi imamo samo jedan ograniceni nivo pomirenja, i to, da kazem skoro na
individualnim ili nekim grupnim nivoima, mi jos nemamo, nemamo pomirenje na
drustvenom, izmedu drustava nastalih ratom? Ugravirana je sila, gruba sila, oruzana sila, koju
je vojno mocénija strana imala te devedesete, a to je ta beogradska politicka elita. Blickrig koji
se desio, okupacija i oruzano preuzimanje 72% teritorije, slamanje dva i po miliona
stanovnika na 28% teritorije i tako cetiri godine uz masovni teror, pogrome, zatvaranja.
Recenica Brdanina koje bila 92. na televiziji, na radiju: ,,Ako su Nijemci, Rusi mogli imati
logore, zasto ne mogu i Srbi?* je I’, ovaj, nam sve govori. Mi u stvari zivimo... i na kraju, $ta
je jos ugravirano u Dejtonu? U Dejton je ugravirana i ta sila koja se morala suprotstaviti toj
prvoj sili, znaci prva ikada intervencija NATO-a od njegovog formiranja 69. se desila, znaci,
ovdje, nad Banjalukom, nad vojnim polozajima Vojske RS. 1 sada §ta mi zivimo? Mi zivimo,
mi pokusavamo ambivalentno, sad vise licemjerno, znaci, prvo je licemjerno, prvo su



licemjerne te politicke elite, vladari, a onda ta licemjernost nekako pada i na nas, na gradane,
onako, kao neke, kao onaj pepeo poslije atomske eksplozije, ona nuklearna zima nas onako
steze. Mi sad licemjerno trebamo da zivimo dva zivota, znaci, da znamo sve kako je nastala
RS, da je to je to jedna etno-kolonijalna, oruzana, agresorska, militantna tvorevina, etno-
fasisticka, nastala na genocidu, na grubom krsenju medunarodnog i svakog drugog normalnog
prava, Ustava BiH, zakona SFRJ i Republike BiH, na rusenju svih civilizacijskih tekovina na
kojima mi zelimo da zivimo kao ljudi. Mi to trebamo da znamo, je I’, da se vi sad tu nalazite,
u toj RS, glasate, je I’, za nju... mi trebamo sad da znamo, evo, sad je, ove godine, osudena su
dva izvrsioca, pripadnika Specijalne brigade policije, i to njenog V1 odreda, koje je ovdje neki
dan postrojavao Dodik i koji su obiljezavali tradiciju VI odreda, njih dvojica su, ovaj, osudeni
za ubistvo jednog gospodina Vehbije u banjalu¢kom, u njegovom stanu iznad banjalucke
kafane Borac, znaju Banjaluc¢ani koja je to. To je bilo jedna od, ako nije prva Zrtva tog
sistematskog progona u Banjaluci, onda je jedna od prvih. A, s druge strane, treba mi sad da
se, ovaj, da se mi ponasamo, da to malo relativizujemo, da se mi ponasamo, eto, da, sve su
strane cinile zloc¢ine, pa hajmo se mi pomiriti, pa hajmo da idemo u napredak, da idemo...
Mislim, mi smo dozivjeli kraj tog pomirenja, ovo je vrhunac pomirenja, ovog, ovakvog
pomirenja, ovog koje je zasnovano na jednoj malicioznoj i licemjernoj relativizaciji. Ovo je,
mi smo, zaista, ovo je vrhunac. Pomirenje podrazumijeva suoc¢avanje s ¢injenicama, tona ih
je, podrazumijeva neku vrstu katarze, da se ne zaboravimo, u familiji Sime Drljace bila su tri
samoubistva. U familiji. Samo jedan sin se izvukao i otisao u neki normalni, sam... Evo, to
je jedna prica, to je nesto sto treba izucavati, proucavati, sa svih ovih... Necemo zaboraviti
da, poslije kapitulacije Njemacke, masa samoubistava se desavalo u parkovima, ku¢ama,
stanovima itd. Mi to nismo ovdje dozivjeli ni na koji nacin, mi nismo dozivjeli kapitulaciju
jedne ideje, jedne fasisticke ideje koja je okupirala BiH i jos uvijek je drzi okupiranom na
ovih 49%. Nismo dozivjeli tu katarzu. Bojim se, bez te katarze i bez prihvatanja politicke
odgovornosti za ono §to je ucinjeno, prvo od Srbije, srpske elite, intelektualne, politicke, pa
zatim od cjelokupnog srbijanskog drustva, kad se to tamo desi, ova etno-kolonijalna prcijica
ovdje ¢e nestati, tog momenta ce ispariti, isparice kao rukom odnesene - ovaj, mislim da tek
onda imamo moguc¢nost da govorimo, ne 0 pomirenju, ve¢ o dugogodisnjem procesu mirenja i
rekonstruisanja nasih memorija, nasih drustava, nasih zivota, ali zivota ljudi — dotad, ja
mislim da niko iz Srbije nema pravo spocitavati nikome zasto taj neko... moze se navesti, ako
ko ima pravo ima mozda civilni sektor, ljudi koji su aktivisti, koji se suo¢avaju sa zlo¢inima
pocinjenim u ime, je li, etnije iz koje oni mozda dolaze ili ne dolaze, ili ih percipiraju tako,
vise nije ni bitno, to su gluposti... ali, ovaj, nemaju pravo spocitavati onoj drugoj politi¢koj
eliti u Hrvatskoj, u BiH, zasto se ta politicka elita ne suo¢ava sa svojim zlocinima, iako to,
ovo, da kazem, zvuci malo, da kazem, mozda ne zvuci na bazi pomirenja, na liniji pomirenja,
ovog prihvacenog, relativistickog pomirenja, ali, ovaj, svakako da je to jedan Gordijev ¢vor,
ne klupko kao sto kaze Svetlana Slapsak, ve¢ jedan Gordijev ¢vor koji svakim danom postaje
sve manje raspetljiv, i koji ¢e se, na zalost, morati okoncati onako kako se okonc¢ao pravi
Gordijev ¢vor, pa ¢emo moci dalje diskutovati o tome. Hvala.

Zlatica Gruhonjié:
Hvala Srdane. 1 jos nam je ostao Srdan Puhalo.

Srdan Puhalo:

Dobar dan. Mi, ja ¢u malo okrenuti tezu. Ovo §to je Srdan govorio je nesto sto misli 1%
ljudi, ili 0,5% ljudi u RS. Znaci, prva stvar s kojom se ja sa njim ne slazem, a to je da mi
znamo cinjenice. Mi ne znamo c¢injenice, ili, hajde da kazem, mi znamo ¢injenice koje se
nama svidaju i na koje mi obracamo paznju. Da bi dosli do pomirenja, da bi dosli do



suocavanja sa prosloséu, nauka je rekla da postoje neka cetiri koraka. Prva stvar je da znamo
istinu, druga stvar je da imamo pravdu, tre¢a stvar je da imamo prastanje i onda, tek na kraju,
imamo pomirenje. Ono sto je vrlo vazno i sto ja ocekujem od REKOM-a, a $to mi danas
imamo, mi imamo interpretacije onoga sto se desavalo devedesetih godina, ali mi nemamo
¢injenice o onome sto se desavalo devedesetih godina, i tu ja vidim REKOM kao nesto sto
treba, ili tu komisiju koja treba da se formira, koja bi u stvari trebala da popise sve zrtve, da
popise nacin na koji su poginule i da nam da jedan okvir u kojem ¢e se ljudi koji ¢e
interpretirati ono §to se desavalo na Balkanu, odnosno raspadom bivse Jugoslavije, mo¢i
kretati. Imate za to hiljadu primjera. Znaci, mi jos uvijek u RS nemamo tac¢an broj ubijenih
Srba od 91. do 96. godine. Prije nekoliko dana bila je ovdje izlozba, zvala se, kako bjese, Ne
zaboravimo ili neki, imala je neki strasan naziv, gdje su bili ti paneli kod crkve, gdje oni kazu
da je ubijeno 23 hiljade Srba u tom periodu. Ali, ono s§to je mnogo vaznije, nisu kazali koliko
je ubijeno boraca, a koliko je ubijeno civila, jer kad bi mi znali koliko je ubijeno boraca, a
koliko je ubijeno civila, onda bi vidjeli sta se desavalo u tom ratu od 92. do 95. godine.

Druga stvar koja je tu veoma vazna je da svi manipulisu svojim zrtvama. Dacu vam dva
primjera. Znaci, prvi primjer je Srebrenica. U jednom govoru Milorada Dodika on je rekao
da je u i oko Srebrenice ubijeno 3,267 civila, srpskih civila, u ¢etiri godine rata. Kad vi ¢ujete
tu cifru, i kad ¢ujete onda ovu cifru od 8,000 civila, onda je sasvim negdje racionalno i
moguce da kazete: ,,Aha, pa to su se Srbi koji su izgubili nekoga svetili.“ Jedan na prema
dva, jedan na prema tri, otprilike. Ali, moramo razgoliti stvari, znaci, manite se filozofiranja i
pismenih vjezbi i ljepote izrazavanja. Kada pogledate cifre koje daje zvani¢na institucija koja
se bavi poginulim i nestalim u RS, kako se zove, ta¢no ima... Centar za istrazivanje, bla, bla,
bla, bla... Oni kazu da je za Cetiri godine rata u sest opstina oko, u Srebrenici i oko
Srebrenice, ubijeno 3,267 ljudi, od toga 1,974 vojnika i 387 civila. Znagci, sad onih tri hiljade
I nesto se svede na 387. Govorimo o manipulaciji, ali kakvoj manipulaciji? O manipulaciji
prvog ¢ovjeka RS zrtvama, srpskim zrtvama. | sad, Srbi su najgori, oni samo manipulisu.
Nije istina. Znaci, svakog 9. maja u Sarajevu se, na Dan pobjede nad fasizmom, obiljezava i
Dan ubijene djece u Sarajevu. To sam nedavno pisao. Znaci, ove godine, 9. maja, ili 8. maja,
posto je 9. maj padao u subotu, onda su to oni odradili 8., ide obiljezavanje, i ide tekst u
medijima gdje oni govore da je ubijeno 1,601 dijete. Ako pogledate istrazivanja njihovog
Centra za istrazivanje zloc¢ina bla, bla, bla, ako pogleda istrazivanja Tokace o zrtvama u
Sarajevu, odnosno ubijene djece u Sarajevu, i dobio sam jos, cetiri sam podatka ukrstio,
nigdje nema te cifre od 1,601 dijete. Znaci, to negdje varira od 600 do 1,100 djece. Zasto
vam to govorim? Ali, pazite, to sada mediji prenose, to se automatski prenosi kopi/paste
1,601, odnosno tri i po hiljade ubijenih Srba. 1, zato je veoma vazno, zato je veoma vazno da
imamo konac¢nu i koliko je moguce ta¢nu cifru o broju stradalih ljudi. Jer, ja se sjecam 1991.,
ja se sjecam devedesetih godina i sje¢cam se cifri o ubijenim Srbima u Jasenovcu, i sad se
govori o 700,000 ubijenih Srbi — ozbiljni istoricari vrlo oprezno tu cifru prihvataju i vrlo
oprezno se odnose prema toj cifri, govori se 0 40,000 ubijenih Srba u Jadovnu, odnosno, da
Srba i ostalih, ozbiljni istoric¢ari govore negdje oko 20,000 - sto znaci da vi, preuvelicavanjem
vlastitih zrtava uvijek mozete izmanipulisati, izazvati strah kod drugih, odnosno kod svog
naroda i opravdati neke zloc¢ine koje ste pocinili. Ako odete u Prijedor, ako razgovarate sa
Srbima: ,,Da“, kaze, ,,da, mi smo njih, ovaj i ubijali, tih 3,100 i nesto ili 3,200 ljudi, da nam se
ne bi ponovio Jasenovac, jer, boze moj, 700,000 ljudi je ubijeno. A sta je 3,200 naspram
700,000? Nista.“ Idemo dalje. Znaci, ovo, 0 ovome govore mediji. Ove cifre i ove podatke
iznose politicari, i to postaje istina, a to nije istina i zato ocekujem od REKOM-a i od te
komisije, jednog dana ako bude uspostavljena, mada ja, iskreno da vam kazem, ¢isto
sumnjam, ne zbog REKOM-a, nego zbog domacih politicara, ovaj, da vrhunac njihovog rada
bi bio upravo mozda to §to ¢emo dobiti priblizno tacnu cifru stradalih ljudi, ali tu cifru treba
da verifikuju svi, i Hrvati i Srbi i Bosnjaci i Crnogorci i Albanci i Makedonci i, ve¢ ne znam



ko je sve ratovao kod nas, jer jedino na taj nacin, ta istina postaje, hajde da kazem, prihvac¢ena
od svih nas i onda nemamo mogu¢nost da manipulisemo. Ono §to je takode jos vazno, kada
govorite o pomirenju, kada govorite o suo¢avanju sa prosloséu, mi govorimo u stvari o zelji
neke dvije, tri ili ¢etiri, ili koliko strana, da normalizuju svoje odnose. Sad se vracam na ono
Sta politicari kod nas rade. Oni to ne zele. Ako pogledate 20 godina unazad, 30 godina
unazad, oni nista drugo ne rade nego nas svadaju, jer na osnovu tih svada, na osnovu tih
strahova, na osnovu tih konfrontacija koje mi imamo jedni prema drugima, oni vladaju. Oni
ne mogu da dovedu nove investicije, oni ne mogu da nas zaposle, oni ne mogu da poboljsaju
zdravstvo, skolstvo, ali mogu da nam pri¢aju da smo zrtve i da moramo biti non-stop spremni
jer ¢e nam neko do¢i i osveti¢e nam se. | da bi vi govorili o pomirenju, morate da imate jednu
normalnu situaciju. Mi danas u BiH nemamo normalnu situaciju za pomirenje. | zato nema
tog, hajde da kazem, zvani¢nog pomirenja, zato $to preuveli¢avamo svoje Zrtve, zato §to
minimaliziramo ili skrivamo, ili... Da, vi danas u BiH imate oko osam hiljada nestalih osoba
koje se jos uvijek traze. Od toga je 1,400 Srba, sto ho¢u da vam kazem da ne postoji dobra
volja ni kod jednih, ni kod drugih, ni kod trec¢ih da se takve stvari rijese. Znaci 20 godina
poslije rata oni su mrtvi, ne mogu vise ozivjeti, ali neko ne da i ne zeli da se oni pronadu i o
tome mi govorimo. Zato $to, zato sto istina njih boli, sa istinom ne mogu da manipulisu tako
lako kao sto danas manipulisu i sto bi onda imali jedan ambijent u kojem ne bi mogli da sebe
samo-prikazuju kao zrtve i ne bi mogli sebe samo da prikazuju ni kao, hajde da kazem, ni da
dozivljavaju kao zlocince, ve¢ bi bilo mnogo nijansi sive, ali oni ne Zele to, oni to ne zele.
Ono sto je takode vazno je da mi i REKOM, na kraju krajeva, i da odgovorni domaci
politicari, bi trebali da damo samo to, a to je taj okvir o zrtvama u okviru bivse Jugoslavije, u
kojem bi onda neke buduce generacije, moja deca ili moji unuci, interpretirali ono sto se
desavalo u bivsoj Jugoslaviji, na na¢in na koji oni misle da je adekvatan i na koji misle da je,
hajde da kazem, objektivan i realan. Dok god mi budemo se frljali ciframa, budemo trazili
nestale, budemo lupali tude, a dizali samo svoje spomenike, bojim se da od pomirenja nema
nistaida... I, sad, samo jos na kraju, koja je uloga nevladinog sektora, jer Medunarodnu
zajednicu, mene ne interesuju, ona je, dodu i odu... nevladin sektor danas u BiH nema
legitimitet medu gradanima. Hajde da kazemo ovako, imamo dvije vrste nevladinog sektora,
imamo pro-vladin sektor koji je uvijek uz vlast, bez obzira kako se ona mijenjala, ali to je
ono, ono §to je vazno, u njih su borci, invalidi, nestali i to je taj pro-vladin sektor, koji imaju
mnogo veci autoritet kod obi¢nih gradana nego ovi koji postavljaju vrlo ruzna pitanja, koji se
opazaju kao izdajnici, placenici, neko ko hoce da unisti RS ili bilo koga drugog. Znaci, to je
prvi problem kod nevladinog sektora i zato mi pricamo sami sa sobom, zato mi pricamo jedni
drugima ono §to svi znamo, a s druge strane, imam utisak da nevladin sektor prosto uziva u toj
margini. Kao, eto, oni su, boze moj, pametni, ali su neshvaceni, i oni su jadni, oni su zrtve i
nista ne rade da se nametnu kao neko ko je, koga treba saslusati, ili treba ga, ili treba ga se
mozda ¢ak i plasiti. Ako je to tako danas kao sto ja mislim, onda nevladinom sektoru danas u
BiH koji nije pro-vladin, ostaje samo da postavlja $to nezgodnija pitanja i da insistira na tim
odgovorima, a to je, znaci — koliko je poginulo Srba, koliko je poginulo u ovome ratu, koliko
je od toga civila, koliko je boraca; koliko je poginulo Bosnjaka, koliko je poginulo civila
medu Bosnjacima, koliko medu vojnicima, koliko vojnika i sve tako i tako. Da se postavljaju
vrlo jednostavna pitanja, kako je moguce da su svi u Prijedoru, znaju za Tomasicu, 0sim
policije, vojske i, ovaj, i drzavne vlasti? To su pitanja vrlo banalna, ali, ¢ini mi se, vrlo
ubojita. I treba se derati svaki dan i, ono sto je takode vazno, REKOM, ja mislim, danas ima
oko hiljadu udruzenja nekih ¢lanova. Dvije hiljade? Znaci, ja sam pratio do hiljade. Pazite,
dvije hiljade ¢lanova, sto pojedinaca, $to organizacija. Zamislite situaciju, godina ima 365
dana, da svaki dan, znaci, tri nevladine organizacije postave neko pitanje koje se tice
suocavanja sa proslosc¢u. Pa, mediji bi, ne bi ih mogli ignorisati. | svaki dan po tri razlicite.
Ali, to nije tako, ne moze se od debate do debate, od okruglog stola do okruglog stola i ne



moze se ¢ekati da jedna covjek vuce. Zasto? Zato sto je ovo nas problem, ovo je problem, ne
samo moj, nego c¢e biti izgleda i problem moje djece i ovo $to mi danas radimo treba da
radimo da nasa djeca to ne bi radila i nasi unuci, i, na kraju krajeva, da ne bi zbog nas ratovali
i nasa duznost je, nasa je obaveza da ono §to smo u nasem dvoristu radili ras¢istimo, da bi,
hajde da kazem, oni imali normalan i pristojan zivot.

Zlatica Gruhonjié:

Hvala nasim panelistima. Ja bih samo jos napomenula da Centar za demokratiju i tranzicionu
pravdu radi jedno istrazivanje, bavi se istrazivackim radom dakle, koje, nadovezala bih se na
ovo sto je Srdan pominjao, dokumentovanje ljudskih gubitaka, ¢injenice, jedna forenzicka
istina, dakle, mi radimo istrazivanje o logorima, odnosno mjestima zato¢enja koja su postojala
na teritoriji BiH u razdoblju od 1992. do 1995. godine, zajedno sa udruzenjem iz Sarajeva
Tranzicijska pravda, odgovornost i sjecanje i nedavno je bila, tatno na Dan ljudskih prava,
javna prezentacija rezultata rada do kojih smo dosli od 2013. godine, kada je projekat poceo
do, kada je istrazivanje pocelo, do danas. Mi smo uspjeli dokumentovati nekih 350 mjesta
zatocenja koja se mogu naci na obje veb-stranice, i jednog i drugog udruzenja. O tome ¢emo
kasnije. Pocetkom godine planiramo jednu konferenciju koja ¢e biti posvecena, javnu
prezentaciju koja ce biti posvecéena tom projektu, odnosno prezentovanju, javnoj prezentaciji
rezultata, a ovdje vidite ko podrzava projekat, National Endowment for Democracy (NED),
Civil Rights Defenders, Rockefeller Brothers fondacija i Evropska komisija. Dakle, to je opet
pokusaj, je I’, nevladinog sektora da doprinese, da da svoj doprinos utvrdivanju istine,
utvrdivanju okolnosti pod kojima su ljudi stradali, sta su dozivjeli, sta im se desavalo i ono o
¢emu je Srdan, o ¢emu su zapravo svi danas govorili. Ja bih vas sada pozvala, mislim da,
pretpostavljam da ste dosta toga culi i da imate i pitanja dosta, da se prvo, da napravimo jednu
kratku pauzu od 15 minuta, popijemo kafu, pojedemo koju kiflicu i da se onda vratimo u ovu
salu da prodiskutujemo o ovome s§to smo danas culi, i da predstavimo zbornik radova sa
foruma koji su odrzani 2013. i 2014. godine. Toliko. Ako se slazete, naravno. Je 1’ u redu
to? U redu. 15 do 20 minuta.

Pauza

Zlatica Gruhonjié:

Pa, da po¢nemo. Mislim da ¢e nam se i ostali pridruziti uskoro. Nadam se da ste se malo
osvjezili, da ste razgovarali u, za vrijeme pauze 0 ovoj nasoj temi. Sada rije¢ prepustamo
vama, da vi kazete vase stavove, videnja i kako se pomiriti. Izvolite.

Drazen Crnomat:

Pa nista, ja ¢u samo pokusati nesto na ovo sto ste vi iznosili dodati. Ovaj, mislim da je to
pomirenje ve¢ nekako, ovaj, zastarjelo, i da se mi zapravo, mislim, u nekom kontekstu ne
moramo ¢ak ni miriti niti se imamo, mislim, ko se miri s kim, tako da je vaznija ta rijec
povjerenje. Znaci, iz svih ovih etni¢kih skupina, kad se skupimo pa radimo nesto zajednicki i
dobijamo povjerenje, i s tim novi odnos prema sjecanju, da, ako nove borbe donose nova
sjecanja retrospektivno. Samo bih se osvrnuo isto na, sada na Puhala, na to kad govori, sto je
jako bitno, da kada se utvrde ¢injenice, koliko je civilnih zrtava, a koliko je vojnika poginulo
na ratistu i da se utvrdi taj broj. Ali, mislim, ali time isto zapravo gubimo iz diskusije, iz
razgovora dakle, druge podatke. Dakle, nisu samo, dakle, ljudi koji su stradali, koji su
ubijeni, silovane, itd. - i silovane isto — zrtve, nego imamo, dakle, i milion ljudi koji zive izvan
BiH, raseljena lica u BiH, tako i ¢etiri miliona, bar sto se tice BiH, traumatiziranih ljudi. To



su isto, ovaj, posljedice rata i postupaka koji su provodeni u ratu. Dakle, nisu samo zrtve koje
su bas ubijene, bilo civilne bilo vojne. Drugi odnos jeste zapravo da se ¢itavi ovi procesa
pokusaju nekako kontekstualizirati i u druge okvire. Jedan od okvira jeste i proces
historijskog revizionizma. 1992., ovaj, Milan Nedi¢ je, ovaj, rehabilitovan kroz predstavu, ne
znam kako se zvala, gdje u Beogradu, pozoriste koje je, on bio dobar lik, dakle, sve to ima,
dakle, i tranzicija isto, koja se provodi jeste dio poglavlja, dakle, o traumama koje sad zivimo
i koje su se odvijale od 92. do 95., u stvari od 91. do 99. godine. Sto se ti¢e druga Susnice,
mislim da, kad kaze da je RS anti-civilizacijski nekakav ¢in ili postupak, ja mislim da se moze
isto uokviriti kao civilizacijska tekovina. Znaci, nije nista sto ispada iz civilizacije, s tim da
ovo sad moze zvugiti kao pobuna protiv civilizacije, ali zapravo, ovaj, jeste isto dio nekakvih
evropskih integracija, sve ono §to nam se odvijalo ovdje, tako da... | proces rehabilitacije je
isto nesto sto zahtijeva EU. Dalje, mislim da, isto, ovaj, ne mozemo, ako ho¢emo da radimo,
makar je rije¢ o diskursu, zapravo ne mozemo govoriti o njihovim i nasim zrtvama, ili da
neko posjeduje zrtve, da preuveli¢avaju zrtve, kao $to je onaj slogan nedavno u vezi
migranata rekao: ,,Njihovi ratovi, nase zrtve®, zapravo. Svi si ti ljudi koji su poginuli zapravo
dio naseg korpusa, koji je obespravljen, koji je ponisten, koji je, ono, ostao i bez domova i bez
radnih mjesta itd., itd., tako da su to bili njihovi ratovi, i jeste njihova tranzicija, jeste njihovo
bogacenje na ustrb, zapravo, obi¢nog ¢oveka kojem i mi, valjda, pripadamo, da, ako je to
pomirenje, kad se pomiruje, kao pomiruje, pomiruje se nekakav etnicki subjekt, zapravo se
isto legitimizira, ovaj, uzroci ili posljedice rata. Zapravo uspostavlja nas ne vise kao radnike,
radnici ili bilo sta sto je klasno dole pocinjeno, nego nas uspostavlja kao etnic¢ke subjekte koji
se mire i legitimiziraju posljedice, zapravo, rata, tako da taj etnicki subjekt uvijek da, ako se
miri, opet moze i da se posvada. I, §to se tice Haskog tribunala, mislim da pravda koja se
ustanovljuje tamo, da ne idem bas ostrije, ovaj, jeste nekakva pravda koja treba da civilizira
ove narode na periferiji, a nekakve postupe kroz postupke gradanskog prava, a zapravo
ne¢emo propitati kako se zapravo doslo do svih ovih sranja ovdje. Hvala.

Zlatica Gruhonji¢:
Hvala Drazene. Da li neko od panelista ima... ?

Srdan Puhalo:

Pazi, zna¢i , odmah da ras¢istimo, ako pogledas oko ¢ega se mi svadamo u vezi Srebrenice,
svadamo je li pobijeno sedam, pet ili osam hiljada, ili tri hiljade vojnika, civila, ovoga, onoga.
Je I’ tako? Znaci, sta bi nama pomogle brojke? Pomogle bi nam da, ako mi vidimo da za, da
je za dva, tri li pet dana pobijeno pet, sedam ili osam hiljada ljudi, to ti daje okvir u kojem se
ti kreces da interpretiras je li to genocid, je I’ to strasan zlocin, je I’ to ovako, je 1’ to onako.
Dog god ti to ne rascistis, uvijek ¢es imati relativizaciju toga. Spominjao sam ovu izlozbu,
znaci, 100 m odavde, na trecem panou ili ¢etvrtom panou je bilo ,,plan napada Bosnjaka na
Prijedor®, fotografija gdje su ucrtane nekim crvenim linijama... Znaci, niko ne spominje da
je pobijeno 3,200 civila i da je raseljeno, aha-ha koliko je ljudi proslo kroz Keraterm, kroz,
ovaj, sve te, ovaj, zatvore, logore, kako se to ve¢ zove. E, o tome se radi. Znaci, dok ti nemas
tu brojku koju je verifikovala RS kao tacnu, koja se spominje na RTRS-u, u dnevniku, za
neodredeni dan, koja se spominje u skolama kao fakat, mi ¢emo onda mo¢i sve to
relativizovati. Ja ti govorim, znaci, Sta sam vidio na ulici, a to je ,,plan napada Bosnjaka na
Prijedor®, gdje se ni u jednom trenutku bilo kakva ¢injenica o stradanju Bosnjaka ne
spominje. E, dok te cifre, dok to moje dijete ne bude ucilo da je u toku 1992., u tri mjeseca,
pobijeno 3,200 Bosnjaka u Prijedoru zbog slobode RS, pa se nek’ on onda ¢ese o glavu zbog
te interpretacije, o tome se radi. Zato mi moramo imati te cifre, a pustiti ljude, ja ne mogu biti
objektivan u interpretaciji toga. Mozda sam nekoga izgubio u ratu, mozda me neko placa,



mozda ovo, mozda ¢e moje dijete biti objektivnije zato sto ¢e imati jedan vremenski odmak
od toga. E, o tome se radi, i tako je za sve, jer ovdje se sa svim manipulise, sa svim. Znaci,
ako vi kazete... Neki dan sam tvitnuo: ,,20,000 zena na Kosovu je silovano®. Znas $ta su mi
rekli? ,,Smanji, brate, oduzmi jednu nulu, dvije nule, tri nule®, jer oni ne mogu da prihvate to
kao ¢injenicu, a kamoli da je neko nekoga silovao u ratu, a da ne govorim za Bosnu.

Srdan SuSnica:

Mislim da je tu, da insistiranje samo i isklju¢ivo na ciframa i na brojkama, na, kao,
prihvatanju cifara, da je to u stvari, ulazimo u ono ,,Sta je starije, koka ili jaje. RS, kao
tvorevina, kao politicko-ideoloski diskurs, onog trenutka kad to uvede u edukativni
kurikulum, tog trenutka ona je potpisala svoju disoluciju. U jednom vrlo duzem ili kracem,
ovaj, vremenu, ona je sebe unistila. Znaci, ova politicka tvorevina nikad, ali nikad, nece
priznati gole ¢injenice koje postoje. Mi ne trebamo se usaglasavati oko golih ¢injenica, one
postoje. Na hiljade vjestaka, hiljade eksperata, Bijela knjiga, Bosanska knjiga mrtvih IDC-a
je ve¢ usla kao jedan od akademski priznatih izvora i jedan od najcitiranijih. Ako dozvolimo
da ona ima neku marginu greske, nauc¢ne greske, je li, od 5%, ovaj, koja ¢e se mozda srediti u
istrazivanjima koja slijede, mislim da mi ne govorimo ovdje o prihvatanju nekih cifara, ili o
golim ¢injenicama — te ¢injenice zna, bolan, svako zna u RS gdje mu je komsija i zasto je
otisao. Nece da prizna zato $to zivi kontekst, zivi fasisti¢ki etno-kolonijalni kontekst i ja ne
zelim da vise razgovaram o tome, svog komsiju da pitam: ,,Gdje je Ibro?* a on slegne
ramenima. Sto lazes da ne znas gdje je Ibro? E, tako, gdje je 33,000 ljudi pobijenih, gdje je
pola, ili 600,000 ljudi protjerano samo sa ovih 49%? Znaci, znaju, znaju, znaju i znaju. Cifre
su tu, ne trebamo ih mi utvrdivati ni ponovo dovoditi u pitanje, podaci su tu o traumama. Mi,
ono sto mi sad ovdje govorimo, govorimo o malicioznim interpretacijama politicke elite kroz
medije, $to postaje istina, ali to u stvari nije istina, jer u RS mi ne zivimo nikakvo sjecanje, ne
zivimo istinu, mi zivimo kulturu zaborava i kulturu jedne fasisticke interpretacije. Ne dao ni
mom djetetu, ni tvom djetetu, ni bilo ¢ijem djetetu, da dozivi da mora ono ponovo Zzivjeti u
0VO nesto §to se zove RS. Krenu¢emo samo, zasto sam se ja ovdje bazirao na RS —ona je
jedina materijalna zaostavstina devedesetih. Jedina, nema ih vise. Imas Pridnjestovlje, u
Moldoviji, i ona je veliki problem sad tamo. Znaci, RS je jedina materijalna zaostavstina,
drugih zaostavstina nema. U pravu si, civilizacijski gledano, u jednu ruku jesi u pravu.
Znaci, evropske vrijednosti nacionalne drzave, je li, i nacionalnog identiteta je ovdje
implementiran na najmonstruozniji moguci nacin, jer hajmo se mi svi pokregati, pobiti,
posvadati, pa onda ¢emo, je li, da napravimo neke nacionalne drzave, a onda ¢emo da igramo
Evroviziju, da se takmi¢imo na Eurosongu, igramo lgara bez granica i tako dalje. Medutim,
necu ni to da prihvatim, opet ¢u re¢i da je anti-civilizacijski zato sto je odgovornost politicke
elite i intelektualne elite da pokusa humanizirati ono sto dolazi iz Evrope kao neki, kao neki
model organizacije drustva, bilo da je u pitanju demokratija, bilo da je u pitanju kapitalizam,
trzisne vrijednosti, ljudska prava, znaci, to se, oni nisu to ni pokusali humanizirati, oni su
samo to zloupotrijebili. Oni su zloupotrijebili nesto zarad svojih sopstvenih interesa. Tu se
mozemo, i da... liberalizam koji je ovdje dosao, dosao je najgluplji moguc¢i nacin,
najnehumaniji nacin, taj neo-liberalni. On trazi da mi se svi izjednac¢imo u jednom
ideologkom rakursu, pa onda imamo istorijski revizionizam, odjednom su Cetnici gud gajz,
odjednom su Ustase gud gajz, i tako dalje, mada je taj revizionizam prisutniji u oficijelnom
politickom prostoru Srbije, ovaj, nego negdje drugdje, gdje je... u Hrvatskoj je prisutniji na
stranackom nivou nego na drzavnom, i to isto moramo navesti, da kazem, ovaj, i tu su oni i
mudriji i pametniji, da kazem, malo stvari posmatraju, i to je to.

Zlatica Gruhonjié:



Hvala Srdane. Mislim da se javio gospodin Rajko, je I'...
Rajko Kecman:

Hvala. Pa, mislim, zasto mi ovdje pomalo svi filozofski pristupamo izuzetno znac¢ajnom
problemu? Samo zato sto ne postoje, sto kaze gospodin Srdan, ¢injenice, ne raspolazemo sa
njima, nemamo institucionalno nista obezbijedeno, a pogotovo normativno, pocev od lokalne
zajednice, gore do vrha, da se i ovaj inkorporira u opste drustvene probleme koji su, znamo, u
ovom novom sistemu vrijednosti koji je nastao raspadom onog divnog sistema — ja sam malo
osjetljiv prema tome sistemu, gdje sam tamo normalno bio aktivan i participirao. Sad nisam
angazovan nigdje, ni u jednoj politi¢koj partiji. Ho¢u da kazem da mi sada, evo, u nasem
udruzenju Tender, malo specificno, to je jedan subjekt kljucni u sistemu javnih nabavki — 10
godina ¢inimo napore i borimo se da ovo drustvo mora proci katarzu, ne samo zbog ratnih
profitera, jer u ratu su ljudi ubijali, ne zato sto je nesto ideoloski zastranio ili ne znam ni ja
zbog ¢ega, nego zbog materijalnih dobara. U Banjaluci je ubijen ¢ovjek zlatar. Zasto? Pa,
zlato je zlato. Hoc¢u da vam kazem da sve to, a to se odmah nastavilo poslije rata, da se
donacije koje su iznosile dva puta vece nego sto je Njemacka dobila Marsalovim planom,
znadi, oko 18 milijardi je ovdje upumpano novca, ita je s njim bilo, niko ne zna. Sta je bilo
Sto je drzava legalno pravila fiktivna preduzeca da pljackaju poreze, da provedu, ovako,
najdestruktivniju privatizaciju u istoriji covjecanstva, jer ono sto je vrijedilo milijardu, prodala
je za pedeset, sto hiljada maraka. To su sve ljudi koji su bili u sprezi sa vlasti, jer oni koji su
na vlasti i sada se tesko odricu. Evo, Tender, da vam samo kazem primjer, to je nevladina
organizacija gdje sam ja i u¢lanio se samo zato da bi nametao ovu temu, posto su to ljudi koji
komuniciraju izuzetno na prostoru Federacije, ja sam vise u Federaciji nego u RS, Hrvatskoj,
Srbiji i svagdje u okolini i pokusavam s ljudima na ovu temu razgovarati, ¢ak i nameé¢em ovu
temu. Ljudi se cude, pa ljudi se pomirili ve¢ sami sa sobom, medutim, zvani¢na ocjena vlasti
namece problem i drzi ga u rezervi, i ovo §to se ne otkopavaju grobnice, §to se ta stratista, jos
se ne zna ni gdje su sve ljudi, ne mogu se dostojno ni sahraniti, §to je strasna stvar. To je veci
zlocin nego ubiti ¢ovjeka, ¢ini mi se, da ga sad krije nakon 20 godina. Ali, mora se
generacijski ovaj problem osjetiti da se mora tako jedino rijesiti. Nema druge sanse, jer oni
koji su upleteni u vlast u toku rata, sa profiterima su pravili dilove, nema ratnih profitera bez
saucesnistva sa vlasti i pljackanja. Prema tome, mora se, znaci, sveobuhvatno krenuti ka
tome, a to ne¢e moci ova generacija. Zasto? Mi smo 2012. godine napravili novi prijedlog
nacrta Zakona o nabavkama, na prijedlog Dodika, obavili razgovor. Kad je vidio koliko se
pljacka, da je to, godisnje milijarda odlazi u privatne dzepove, oni su zaustavili to.
Lagumadzija je isto rekao nasoj delegaciji: ,,Molim vas, ako Dodik prihvati, i mi ¢emo
prihvatiti.“ Hocu da kazem da je to sve toliko uvezano, uvezano zbog cega? Zbog li¢nih
interesa naustrb javnog interesa. Prema tome, sistem se mora kompletno, da ne kazem,
desifrovati i na¢i nacina da se ovo prevazide. Ova vlast sada, koja je u ratu ucestvovala, koja
je omogucila sve ovakve destrukcije i pljacku naroda, nece se odreci svog interesa. Zato se,
evo, Dodik, pruza ovoliki otpor svemu. Zasto? Pa, samo zato sto treba sac¢uvati to bogatstvo
silno. Ne samo on, nego to je kamarila oko njega, ne samo kod njega, nego tako je i u
Federaciji. To je sve. Prema tome, ovdje treba i¢i ka tome, po mogucénosti, da se pokusa, ako
je ve¢ upletena i Srbija i Hrvatska i sav ovaj prostor koji je bio ratom zahvacen, da se pokusa
nesto stvoriti i pomalo... ti misli§ da se na tome radi. To se sad ne moze uraditi. Ali, treba
drzati vatru i teziti ka tome jer to mora isplivati i mrtvi moraju iza¢i na povrsinu, biti
sahranjeni dostojanstveno, to je, sto kaze, conditio sine qua non ovog ukupnog problema.
Samo toliko, hvala.



Zlatica Gruhonjié:
Hvala gospodine Rajko. Mislim da je Mirsad, gospodin Mirsad imao...

Mirsad Duratovié:

Pozdravljam sve prisutne, uvazene paneliste. Ja sam Mirsad Duratovi¢, dolazim iz Prijedora.
Trenutno sam predsjednik Udruzenja logorasa *92. i neko ko je *92. na najgori moguci nacin,
na svojoj kozi osjetio sve ono sto je pregrmjelo preko nas sviju ovdje, znaci, kao maloljetnik
korisc¢en kao zivi stit, prezivio tri logora, izgubio kompletnu porodicu, medu njima i
petnaestogodisnjeg brata, sve svoje pronasao u masovnoj grobnici Tomasica, neko ko je na
stotine nacina vezan za ovu tematiku, i neko ko, ne potcjenjujuci svoje misljenje, ima pravo
da kaze na ovu temu jako mnogo, medutim, zbog kratko¢e vremena, evo, ja ¢u se osvrnuti
koliko budem u mogucnosti krace na, ne bas sve paneliste, ali... Ali, prvo bih uvazenom
prijatelju ovdje iza mene rekao, znaci, jesu ubijani zlatari, zlato je zlato, ali ubijani su samo
zlatari Bosnjaci i Hrvati ovdje u Banjaluci, a ne Srbi. Ne bih se slozio s tom tezom da je tu
materijalna korist bila prije svega motiv za ta ubistva. Kad je Srdan Puhalo govorio o
nevladinom sektoru, znaci veliku krivicu snosi nevladin sektor i na njega je pao teret ovog
procesa pomirenja i ne bih se slozio da tu postoje dva, da je nevladin sektor podijeljen na dva,
pro-vladin i ovaj neki. Postoje tu tri sektora, tri grupe, znaci postoji pro-vladin, pro-
medunarodne zajednice i taj neki, mozda 10% nevladinog sektora, koji je neutralan i radi ono
Sto bi nevladin sektor trebalo da radi. Ovaj pro-vladin, to ste jako dobro definisali zasto i kako
i koja grupa organizacija spada tu, ovaj $to ga ja nazivam pro-medunarodne zajednice, ili to
nazivam projekat-organizacijama, znamo i sta su njihovi ciljevi, zasto oni se bave tom
tematikom. Znaci, postoji tu mnogo veca raslojenost u nevladinom sektoru nego sto je mi
mozda i na prvi pogled i vidimo. Cinjenice ne poznajemo, i to ste jako dobro konstatovali, ali
zasto, to je i Gordana, ne mogu persirati posto smo prijatelji, ne mogu te persirati, izvini
Gordana... O haskim presudama, znaci, jako velika manjkavost haskih presuda je sto
¢injenice, nakon donosenja odredene presude, se ne prezentiraju u javnim RTV servisima,
medijima. Zasto je neko osuden? Jedna minuta u vijestima da je XY osoba, nebitno iz kog
naroda, osudena za odreden ratni zlocin, nece donijeti i ne doprinosi sad budenju te empatije,
ne znam, ne doprinosi procesu pomirenja. Na primjer, kada bi se iznijelo u nekoj dodatnoj
minuti, da kaze: ,,Osuden je zbog ratnog zlocina, zbog ubistva toliko ljudi, spaljivanja toliko
sela, protjerivanja toliko ljudi, ubistva toliko djece, silovanja toliko zena, ne znam, zatvaranja
toliko ljudi u logorima... U logorima su ljudi bili podvrgnuti tim patnjama, mucenjima i
svemu ostalom. Mislim da bi to mnogo vise doprinijelo ¢itavom ovom procesu, a ovako
jedna suhoparna vijest od minute, znaci, je samo nesto kontra-produktivno, nesto sto ne
doprinosi u sustini ovome procesu. Takode, Gordana, rekli ste da dugo nec¢e doci do
institucionalnog pomirenja jer politicari nisu spremni na to, ali, ja bih tu postavio dalje pitanje
— ko bira i podrzava te politicare? Ne dovode se oni sami gore. Ipak je jedna velika, velika,
na zalost, vecina birackog tijela, se slaze znaci s tim politikama koje oni vode i dok god,
znaci, nema, nema iskrene, po meni, iskrene jos volje i zelje, iz ne znam kojih razloga, sada
da ne nabrajamo, u ogromnoj vecini ove populacije ovde na ovim terenima, da se dode do te,
do tog pomirenja, vjerovatno zbog nepoznavanja ovih svih ¢injenica o kojima smo govorili,
Sta se sve desilo. Kad je Srdan Puhalo govorio o brojevima i to, znaci, nije bitno za genocid,
da li je tri, pet, sedam, devet hiljada, petnaest, pedeset — brojevi uopste nisu bitni, ali, kad je u
pitanju Prijedor, znaci, u Prijedoru je negdje, recimo 3,200 civilnih zrtava rata, oko 4,000 ima
ukupno zrtava u Prijedoru, od kojih je negdje, 800 su pripadnici vojske RS, i 3,200 je civila,
Bosnjaka i Hrvata. Znaci, u Prijedoru nema niti jedna civilna zrtva rata iz srpskog naroda. U
Prijedoru zato i ne postoje organizacije civilnih zrtava rata koje bi se bavile pitanjem srpskih
zrtava, i zato u Prijedoru ne postoji nista sto bi podrzalo, recimo, rad ovih organizacija koje se



bave pitanjem civilnih Zrtava rata, jer, jasno je nama zasto je to tako, i na lokalnom i na
entitetskom nivou. I, da se... Natasi, nasoj gosci iz Srbije, ovaj, jedno pitanje - koliko Vi
mislite da postoji iskrena namjera i volja Vlade Srbije da se ovaj proces suocavanja s
proslosc¢u, pomirenja sa susjedima, stvarno da se otvori put, da kazem da se otvori, ne dovede
do kraja, da se otvori, ako to posmatramo u kontekstu sad otvaranja ovoga, ovih pristupnih
pregovora ako znamo da je posjeta Predsjednika Srbije Srebrenici i rjesavanje ovog problema
sa ovim sirijskim izbjeglicama bilo kap koja je, znaci, prelila ¢asu, da otvori put Srbiji za,
ovaj, pristupne pregovore. Ja mislim da tu ipak jos uvijek ne postoji ta volja, da je to bio
samo propagandni potez i predsjednika vlade i VVlade Srbije, a to potvrduje i docek ovog, ne¢u
da kazem generala, nego ratnog zlocinca, u Srbiji 3. decembra, gdje je vlada stavila sve svoje
kapacitete, bez obzira $to su dva ili tri ministra bila prisutna, vlada je sve svoje kapacitete
stavila u sluzbu tog ratnog zloc¢inca. To se desava i ovdje u RS, mi znamo da je, recimo,
Vlada RS stavila svoj avion na uslugu presudenom ratnom zlocincu Biljani Plavsi¢, da je
doveze iz svedskog zatvora u Beograd. Stavila je, ja kazem, svu svoju onu konjicu, ergelu, da
je iz Beograda doveze do Mahovljana, iz Mahovljana u, ovdje, u zgradu vlade. Znaci, to su
primjeri gdje padaju maske i gdje vlade i pojedinci pokazuju svoje pravo lice i svoje prave
namjere. Zanima me da li Vi stvarno vjerujete da tu postoji iskrena namjera Vlade Srbije da
se otvori put pomirenja sa svojim susjedima i ove investicije sada u Srebrenicu i tako dalje...
Hvala.

Zlatica Gruhonjié:
Hvala. Natasa, hoces ti?

Natasa Govedarica:

Ako nije problem, posto je meni bilo direktno pitanje. Hvala Vam za pitanje. Ja sam se
nadala da cijeli ton izlaganja i ono sto sam navela odgovara na Vase pitanje. Ja sama imam
ogroman problem sa tim pitanjem i povjerenjem u iskrenost namjera koje se manifestuju. I,
kao i Vi, imam, ¢ini mi se, dojam da je to jedna vrlo licemjerna, utilitarna, pragmati¢na serija
poteza, koji ocekuju mrkvu na kraju Stapa. Ali, sa druge strane, ne znam kako da vam kazem,
Sta mene briga sto ja ne vjerujem Aleksandru Vucicu, i sta on privatno misli, ne-reformisan
kao sto jeste. On je institucija te drzave, on je premijer te zemlje, legalno izabran. Premijer
jedne zemlje, koja je skrivila zlo¢in u Srebrenici, genocid u Srebrenici, je otisao u Srebrenicu
i, kad zaboravimo, nakon 15 godina, sta su sve grijesi —kad zaboravimo, ne bi trebali
zaboraviti, ali ¢e ostati upisana ta ¢injenica i mislim da u tome treba traziti nekakvu, nekakav
prostor i na tome insistirati. Takode, ja moram da s vama podijelim jedno isto vrlo duboko
razoc¢arenje nad ¢injenicom da se ispostavilo da je na te korake spremniji i za te teme
otvoreniji, pa i za komunikaciju sa predstavnicima Koalicije za REKOM, Inicijative za
REKOM, bio ¢ovjek koji dolazi sa krajnje desnice iz jedne, jednog izrazito nacionalistickog
bekgraunda, nego lijepi predsjednik Boris Tadi¢, koji je takode isao u Srebrenicu, klanjao se i
ostalo i saopstavao da je pomirenje u regionu, sa pomirenjem u regionu zavrseno time §to se
redovno susretao sa Ilvom Josipovi¢em, imao dobre odnose u regionu, mislio je da je to
zatvorena prica, tako da, iz mnogo razloga nije lijepo Zivjeti u Srbiji. Ovaj, medu tim je i to
Sto ste potpuno sludeni i ne znate, ono, ko i sta i cemu da se nadate, na cemu da, sta zapravo
da kritikujete, sta je moja pozicija. Ja sad, je I’ moja pozicija da pljunem Vucica §to je otisao
tamo, ili da to smatram korakom naprijed? Nemam pojma, sasvim iskreno.

Gordana Katana:



Ja se slazem, Mirsade, s tobom kada govoris o ulozi i odgovornosti, zapravo, medija u
¢itavom ovom procesu kada govorimo o i presudama Haskih tribunala i o presudama koje se
izricu na domacim sudovima. Naime, ja ve¢ godinu dana radim u projektu monitoringa
medija koji vodi www.analiziraj.ba. Mi se bavimo monitoringom, dakle, centralnih
informativnih emisija najrelevantnijih tv stanica u BiH. Godinu dana ja gledam RTRS,
gledala sam BN, doduse sada radim Dnevnik federalne televizije, ali kada govorimo o
medijima koji djeluju u RS, koliko god oni, je li, bili podijeljeni, navodno, na ono sto se zove
javni servis koji je pod potpunom paskom, znaci, ovdasnje vlasti ili rezima, i, s druge strane,
dva ta druga relevantna, to je BN televizija i Alternativna — prica oko ratnih zlocina je ista.
Naravno, ako su optuzena lica bosnjacke nacionalnosti ili hrvatske, ili, ovaj, im je sudeno,
onda ¢emo dobiti koliko-toliko cjelovitu sliku onoga za §to se oni sumnjice, sto su uradili.
Naravno, drugi je problem, i taj problem je konstantan, ovaj, kada govorimo o licima srpske
nacionalnosti koja se lisavaju slobode, kojima se sudi, kojima se izricu presude, to je
nevjerovatno da se uvijek ponavlja ta ista matrica i kada se kaze da je neko osuden, onda to
tako prode, evo, meni je mozda najstrasniji primjer upravo bio nac¢in na koji se to radilo na
RTRS-u sada kada smo imali desavanja u Bosanskom Novom, u Novom Gradu. Zapravo,
Citava prica ostala je u sjeni, je li SIPA usla ili nije usla na legalan nacin u prostorije policije,
opstine, komunalnog preduzeca, a ne ¢injenice da je pet lica, odgovornih za ubistva 27 civila
’92. u selima oko Novoga Grada, tom prilikom liseno slobode. Mislim, to je nevjerovatno
kako se tu, ide ta strasna zamjena teza i na kraju krajeva, kada odgledate kompletan jedan
dnevnik jednog javnog servisa, u kojem i Mirsad i Gordana i Frano i svi ostali jednako placaju
televizijsku pretplatu, dodete do onoga da vi pojma nemate sta ono bi, zbog ¢ega taj dan ude
SIPA, sta su oni tamo radili, ko je sta radio i zbog ¢ega. To je strasno nesto i ja sam mislila,
evo, kazem godinu dana, govorim o RTRS-u, mi smo uporno i uporno ukazivali, izmedu
ostalih, i na taj dio. Ukazivali smo o tome kako ne moze biti procesa pomirenja ako se iz
veceri u vecer emituje ¢itav blok posvecen parastosima srpskim zrtvama, a pritom se ne
spominje da je bio Dan bijelih traka, ili zapravo, komemoracija ostane, u Srebrenici, ostane
samo u potpunom, ono, iza napada na Vuciéa, koji je bio strasan, nepotreban, ruzan, ali je
¢injenica da je to nekom super doslo, dobro doslo da ne spomene nijednog momenta zapravo
Sta je Vuci¢ i zbog ¢ega se tog dana pojavio u tim Potoc¢arima. To je nesto, ja sam mislila da
¢e godinu dana RTRS reagovati, da ¢e neko od njih na tolike nase monitoringe, koji se rade na
jednom sedmicno, na mjesec¢ne komentare koji se pisu o tome, reagovati. Ne, a vjerojatno ne
zato §to je to tako, neka zvanic¢na politika koja je takva kakva jeste i ne znam, ne znam,
nemam drugog odgovora. | da, imas pravo, gradani biraju, ovaj, politi¢are, pa onda
vjerovatno smo i mi i oni samo, ono, slika i lice u ogledalu jedni drugih.

Zlatica Gruhonjié:

Hvala Gordana. Hvala Natasa. Da li neko jos ima nekih komentara ili pitanja? Dobro,
gospodin Frano, pa...

Frano Piplovié:

Ja vas pozdravljam sve skupa, ja sam Frano Piplovi¢, inace, evo, voditelj sam Evropske
akademije Banjalucke biskupije, i tako, ovim stvarima se pomalo bavimo i mi tamo u okviru,
0vaj, naseg programa. Ta ustanova je prije 10 godina oformljena bas s ciljem ovim da o
mnogim neuralgi¢nim temama i pitanjima koja su u nasim zivotima svakodnevno, da se o
njima progovori, da ljudi iz razli¢itih religijskih, politi¢kih, nacionalnih skupina mogu
govoriti, da se mozemo razumjeti. Doduse, jezici su nam, ako ih nazovemo jednim zbirnim
jezikom, a imaju razlicita imena, ali imamo nevjerovatnu srecu $to se razumijemo, iako



govorimo sa tri, cetiri razlicita jezika. 1, to je stvarno bogatstvo, ako igdje postoji velika neka
privilegija, a imamo tu privilegiju da razumijemo, ovaj, Cetiri jezika, a da ne moramo studirati
ona ostala tri, i to je stvarno velika sansa, onda mozemo i ova pitanja lakse razumjeti. No,
zasto sam se javio za rje¢, ovaj, ovdje. Ja sam, mogao bih sad govoriti danima, ali, po meni
je, recimo, glavni problem u ¢injenici. Ono sto i jedan i drugi Srdan govore, navode. Ovaj,
nedavno smo imali jedan skup u Akademiji, 20 godina od deportacije Hrvata i Bosnjaka sa
ovoga podrucja i kad smo o tome razgovarali, zasto smo tu temu stavili, stavili smo zato sto je
doslo do, dolazimo u situaciju da vise ne zna se §ta je ¢injenica, zapravo ona ne postoji.
Znaci, amnezija je jedna opca bolest svih ovih prostora ovdje, znaci, znaci jedan dirigiran,
planiran zaborav, kao sto je rat bio planiran, i da se uvuce svakoga ¢ovjeka u taj rat na bilo
koji nacin, i agresor je bio zrtva, i na raznorazne nac¢ine, mi danas isto tako imamo, uvuceni
smo u to, da kao ljudi, kao gradani, da obolimo od te amnezije. Ona je, tvrdim, u Zagrebu
dirigirana, ona je dirigirana u Beogradu, ona je dirigirana u Sarajevu, nijedno od ministarstava
se time ne bavi i onda imate naziv u ovom tekstu, kaze: ,,Doprinos politi¢ara i institucija.*
Politi¢ari, jasno, nece vam nikada, ni mene ni vas nece htjeti pomiriti, mi im samo trebamo
kao mali zamorc¢ica, kao osobe kojima ¢e oni manipulirati. Mi smo dio njihovih pozicija i
uvijek ce traziti razloga da nas imaju na uzici i da s nama manipuliraju. Ja vidim jedinu ulogu
njihovu, ukoliko Zele biti, ako zele odgovoriti svojim birac¢ima, jer mi smo ih izabrali, eligo,
eligere — birati, izabrati; oni su postali elita jer smo ih mi eligirali. E, sad, iza njih, njih bi
zapravo trebao, ovaj, kad im mi damo mo¢, njima bi trebao upravljati zakon, oni bi se trebalo
ponasati po zakonu, a medutim, kao sto vidite, nigdje se ti zakoni koje su jednoglasno donijeli
nasi parlamenti, takvi politi¢ari njih ne postuju. Isto tako institucije, politicari onemogucavaju
institucijama da funkcioniraju po zakonu. Svaka od institucija bi se trebala baviti ovim
poslom, kojim se ovdje vi kao nevladine organizacije bavite i radite jedan posao, meni to
pomalo sli¢i kao Sizifov posao, ali, dok covjek zivi, nikad ne gubi nadu, ja vjerujem da u
nasim malim zivotima koji traju od, do godina, a ja se znam saliti, prvih sto godina je, ovaj,
najteze, posle je lako, je I’. E, sad, ovih prvih sto godina da odradimo posao, barem da
saberemo cinjenice, da im omoguc¢imo da one budu ono sto jesu. Kod nas su dva sociologa,
odnosno kulturolog i sociolog, znaju dobro Emila, mozda jos neko ima, Emila Dirkema i
njegova pravila socioloskih metoda, u njemu govori o drustvenoj ¢injenici. O ¢injenici.
Cinjenica je sama po sebi ¢injenica, njoj ne treba odvjetnik, advokat njoj ne treba. Ovdije je
¢injenica da je ubijeno, ne znam, toliko i toliko ljudi, ovih, to je dovoljno da se pocnes stiditi,
sramiti kao ¢ovjek, ali da postavis tisuce pitanja - zasto, ko, zbog ¢ega? E, to nama sad fali.
Prvo, ja mislim da ¢e vjeliki uspjeh biti ako mi utvrdimo ¢injenice, ako prisilimo politiku,
institucije da utvrde cinjenice, je I’ imate ¢injenicu, imate kvazi-¢injenicu, imate pogresan
podatak, imate laz. A najbolje je ovako kao sto je bilo, premjestati tijela sa jednog mjesta
gdje su bila ukopana, poslije na deset razli¢itih mjesta. Onda imate ruku ovdje, nogu onamo,
glavu na nekom desetom mjestu. Mislim, to su monstruozne stvari gdje u nama, u svakom od
nas ¢e proraditi, bez obzira koje vjere i nacije bio, proraditi ¢ovjek i pocece se jednom stiditi i
onda oti¢i, Srdan je spominjao u onim svojim razgovorima - mali broj ljudi osjeca taj stid,
stid da je neko zapalio starca, ili starce dole kod Knina nakon Oluje, nije to neki junak,
nekakav Hrvat, to je jad i cemer ljudski napravio, ili pobio neke druge ljude. Pa, isto tako i
predsjednici bi se trebali stiditi, ali to ¢e im, ako bude postenja u nasim institucijama,
presuditi i Milosevicu i Tudmanu. Ja ¢u govoriti samo o jednoj ¢injenici, da je bila Oluja i
zasto je Oluja bas planirana od tada, i da je bas tada planirano da se onda tridesetak —
cetrdeset tisu¢a Muslimana i Hrvata istjera. Trebali su alibi za to biti Srbi, nasi hrvatski, koji
su bjezeci, opet pred organiziranim progonom, isli svojim putem gdje je najvise naseljeno
Hrvata i Bosnjaka, i sad je, ja kazem, udario jad ljudski na jad ljudski. 1 utom jadu, onda su
odradili posao mnogi koji su odradili. E, zato njima ne odgovara utvrdivanje ¢injenica, jer
onda se to¢no vidi ko je ko. Ja ne prihvatam, ja se nisam ni sa kim posvadio, ja sam otvoren



za svakog covjeka. Jedina moja definicija je da sam ¢ovjek i zelim to ostati biti. Evo, tu
vidim, recimo, najve¢u nasu zadacu, znaci da prisilimo da se institucije, da utvrduju ¢injenice,
da ne prikrivaju, a mozemo ih izazivati, pa ako treba napravicemo katalog u svakom gradu
ovdje tih ruznih stvari, pa ¢emo se mi kao gradani sjetiti. Sjeticemo se, evo, ti si jednom
Srdane spominjao, ajmo fino okupiti se kad je ovdje izgnano, ne znam, toliko i toliko ljudi,
ovaj, da pitamo gdje su ti ljudi. Hajmo pozvati njih dvojicu, trojicu, petoricu, da ¢emo
napraviti neki nijemi skup na trgu. Ali, ja vjerujem da je tako, tim malim potezima da
mozemo ih prisiliti. Velike stvari ne mozemo napraviti, nemamo novaca, razjedinjeni smo,
rade nam o glavama svima, jer vi ste svi, zajedno sa mnom, opasni po te vlasti i kad mogli
onaj DDT ili onaj, da nas prsnu, pa da fino ko komarce ubiju, to bi najradije napravili, jer
onda nemate obaveze da evidentirate da ste nekoga tu ubili, i tako dalje. Eto, toliko.

Zlatica Gruhonjié:
Hvala vam gospodine Frano. Evo, imamo jos... Izvolite Admire.

Admir Cavka:

Postovanje svima, ja sam Admir Cavka. Dolazim iz Banjaluke. Ja mislim da je kljugni
problem ovdje, ovaj, postaviti pitanje sta je u stvari suocavanje. Da li mi znamo sta je
suocavanje? Imali smo prvo suo¢avanje u Hagu svih optuzenih tamo, tamo su bili
predstavnici sva tri naroda i oni se tamo divno druze, slave ove Bajrame, Bozice, super im je,
ono, pjevaju kad je to tako i, ono, to je postalo sasvim normalna ¢injenica, da je to, eto, tako.
Ovaj, pa imamo problem kod samih ¢injenica. Mislim, evo, zna se ta¢no koliko je pobijeno
ljudi ovdje, postoje egzaktne cifre koliko je ljudi pobijeno na prostorima BiH i niko od sva tri
naroda nece da objavi, nece, cifre su objavljene, ali niko nece da se suoci sa tim, jer to nikome
ne odgovara i dolazimo u situaciju u kakvoj jesmo sada — danas je najc¢itanija vijest, ne samo
danas, veé u proslih pet godina, da li je Stanija trudna na Farmi. Imamo Zmaja od Sipova
godinu dana, ¢ini mi se, u nekom rijalitiju tamo i cijeli region prati to i ljudi su odusevljeni
time. Mislim da je to klju¢ni problem. Mislim da mi, ovaj, nismo edukovani da se mozemo
suociti sa ¢injenicama i sa sustinskim problemom. Ovaj, dok se to ne promijeni, a ja se bojim
da nikad ne¢emo biti u stanju da to uradimo, imamo Visokog predstavnika koji ima ogromne
ovlasti, moze, ovaj, da, i on i predstavlja, je I’, EU, predstavlja medunarodni faktor na ovim
prostorima koji je mogao da zavede red, ali ga isto tako nisu... tako da je ovo, da smo dosli u
situaciju koja odgovara svima, a mi koji zivimo ovde smo postali kolateralna steta i, ovaj,
daju nam te rijalitije da se mi poistovjecujemo sa njima i da ih svaki dan pratimo, 24 sada
dnevno. 1, ovaj, ljudi su se uzivjeli s tim ljudima tamo, i, ovaj, klju¢ni problem je, na zalost,
moram da ponovim, da li je Stanija trudna i zasto je Zmaj od Sipova toliko vremena na nekom
tamo rijalitiju. Ja mislim da je klju¢na stvar sto mi moramo da uradimo, drzava nece to nikad
uraditi, ali nevladin sektor treba edukovati, treba raditi na edukaciji, na edukaciji i pokusati
afirmisati ljude, mladu generaciju, upravo na ovim stvarima, ovo §to danas imamo u
Banjaluci, je I’, ovaj, mi smo generacija... Na primjer, moji roditelji su zivjeli bolje od moje
generacije, to je, poremecene su vrijednosti totalno, ovaj, a moji su pradjedovi isto zivjeli
bolje od nas danas, mislim, to je, mi smo jedina drzava u Evropi koja se suocava sa tim. Ali,
taj problem nikad ne¢emo mo¢i ¢cuti u nekim medijima i opet ¢emo se vratiti na Farmu i na
ove ostale tamo, ovaj, monstrume koji, ovaj, svakodnevno nas terorisu sa svojim moralnim
vrijednostima, tako da su to neke stvari koje se moraju poredati i mislim da se treba poceti od
nekog pocetka i da znamo sta je problem i kako da ga rijesimo, a dok god vlada ova situacija
kakva jeste sada, ima¢emo ovakvu ovu situaciju, koja se zove status quo i da ostajemo u
istom mjestu gdje jesmo sada. Eto, toliko od mene.



Zlatica Gruhonjié:
Hvala Admire.

Drazen Crnomat:

Pokusacu o ¢injenicama, a nema ni Mirsada, nema ni Puhala, koga najvise to treba
interesirati. Mislim, kao Sto se govori, ,,show your Holocaust“, zapravo ne trebaju nam ni
sudski procesi da znamo, zapravo, da je BiH, ono, namjera genocida bila o¢ita. Znaci,
Srebrenica je samo jedno od mjesta gdje se osudila sudska, pravna ¢injenica, izvrsenja
genocida. | Prijedor je tu, i Visegrad, Susnica bi rekao i Banjaluka, i tako dalje. Znagi,
namjera je ocita, sudske presude su potvrdile, ovaj, slu¢aj genocida u Srebrenici. Sto se tice
Mirsadovog problema sa Srbijom, Srbija ima ogromne probleme sa sobom da sebi obznani
zapravo svoju ukljucenost u ratove. Znaci, oni su ljude koji su, mislim, isli na rat u Vukovar,
kad su se vratili bez ruku, ono, rekli: ,,Gdje ste bili? Bili smo na vojnoj vjezbi.“ Znaci, ne
priznajem uopste ucescée, ovaj, u ratu, da su ratovali, a ima izmedu 400 i 800 hiljada ratnih
veterana. Gdje su bili, sta su radili? Bili na vojnim vjezbama, vratili se kao invalidi bez
ekstremiteta, itd. | sam Generalstab stoji tamo ’99. onakav, sta se desilo? Niko ne zna sta se
desilo, otkud sad da je Generalstab u onakvom stanju, itd. Mislim, razumiju da je granatiran
od strane NATO-a, ali se, ono, mislim, takav je kao da je ruina, ono, sam propao, a nije
propao sam nego se nesto vratilo kao bumerang, itd., itd. I, to je to, mislim da je jako bitno,
zapravo, ovaj, sve diskusije koje vodimo, ovaj, mogu nas isto odvesti u nekakvu laznu svijest,
jer mediji nas, ono, sakriti zapravo sve probleme sa kojima se nosimo i koje mi, kao
generacija koja je zivuc¢a u ovih 100 godina, mora nekako prenijeti, makar sa jednog mjesta na
drugo, da bi sljedece generacije mogle ili skloniti i rec¢i: ,,Pogresno su postavljena ta kamenja,
treba ih vamo postaviti.“ Strukturalna uslovljenost, kako se borimo, ko nas vara, ko nas je
opljackao, ko nas je iskoristio, mozemo i tematizirati, dakle, i JNA, koja ide na Vukovar, koja
granatira, ovaj, Kozarac, koja iz JNA, tekovine revolucije zapravo, prelazi u ¢etnicku armiju.
| to se moze... Znaci, jedna armija, koja je zapravo izrasla na ukidanju tih nacionalnih,
religijskih animoziteta, koja je radila na tome vrlo iskljuc¢ivo, ono, pretvara se u ¢etnicku
armiju. Kako smo instrumentalizirani sad, i kako se dalje instrumentaliziramo, zapravo, da
ganjamo odredene agende, koje sigurno ovima, kad je jad udario na jad, zapravo ne ide
nikako ni u dzep, ni u Korist, ni otreznjuje, i tako.

Zlatica Gruhonji¢:

Hvala Drazene. Da li ima jos neko? Dakle, ja mislim da pomirenje treba da se desi na svim
planovima, poc¢ev od onog individualnog, je I’, pomirenja sa samim sobom i sa nekim drugim,
pa preko, je I’, institucionalnog, do politickog. Kao sto vidimo, nevladin sektor ¢ini pokusaje
u tom smislu i ovo nije jedini pokusaj da se razgovara 0 ovoj temi. Ja necu vise zadrzavati
vasu paznju. Umjesto zakljucka, ja bih jos predstavila ukratko zbornik radova koji ste vidjeli
tamo na stolu i, nadam se, uzeli. Pored ovog zbornika radova, imate u materijalima koje smo
pripremili i jedan tekst Erika Gordija koji se, profesora sa Londonskog univerziteta, koji se
bavi upravo pitanjem pomirenja i imate jedan pregled medijskih izjava iz cijelog regiona iz
2015. godine koje se odnose na pomirenje, a sve je to u skladu sa onim §to smo mi, o cemu
smo mi danas razgovarali i dosli, ja bih rekla, do nekog zakljuc¢ka da smo daleko od
politickog pomirenja. Institucionalno pomirenje, dok god se stvari ne provedu kroz obrazovni
sistem, koji nam je, je I’, znate i sami kakav, da ne govorim, koji uvazava samo nacionalne
narative i ne govori o onom drugom, o onom drugacijem, pa preko ostalih institucija koje
treba da sluze svima nama, ovaj, na ovom prostoru i u cijelom regionu, a ne da mi njima
sluzimo, dakle, ja bih rekla, daleko od prihvatanja ¢injenice da ipak treba izgraditi povjerenje



da bismo krenuli ka pomirenju. Ovaj zbornik radova koji ste vidjeli ovdje predstavlja skup
tekstova i govora sa dva foruma koja su odrzana o tranzicionoj pravdi, medunarodna foruma.
Ja moram reci da svaki forum, kojih je ukupno bilo 10, je okupio najmanje 300 ljudi, 300
predstavnika razli¢itih udruzenja zrtava, predstavnika civilnog drustva, eksperata, domacih
stranih, umjetnika, itd., pa tako i ova dva zadnja foruma koja su se desila, jedan u maju 2013.
u Sarajevu, koji je bi tematski posvecen pomirenju, i drugi, koji je bio odrzan u Beogradu, u
novembru 2014. godine. Ovdje nisu svi tekstovi zastupljeni sa oba ta foruma, dakle ovo je
izbor tekstova i govora. Zbornik je podijeljen u tri cjeline, je I’, tranziciona pravda, odnosno
kazivanje ¢injenica, podijeljen je u cjelinu, jos jednu cjelinu, koja daje perspektivu, odnosno
aspekt kako pomirenje vidi naucna zajednica, odnosno akademska zajednica i tre¢a, po meni
najvaznija cjelina, sa kojom se, ja bar, najlakse, da tako, identifikujem, da tako kazem, je glas
zrtava. Ova prva grupa, je li, tekstova je posvecena tome Sta drzave treba da urade, odnosno
Sta zakon treba, sta zakonski treba da se uradi da bi se na pravi nacin suocili sa prosloséu.
Druga grupa tekstova daje videnje, je I’, akademske zajednice, jednu Siru perspektivu, unosi
neke eticke elemente u ¢itav pristup i tranzicionoj pravdi i suocavanju sa prosloséu i
pomirenju, a kazem, ova tre¢a grupa su individualne ispovijesti zrtava i meni je, meni li¢no, je
najbliza i najlakse se identifikujem sa ovom grupom ljudi, jer svi smo mi prezivjeli i svi mi
imamo neke svoje price, ali ove price su zaista strasne i bez glasa zrtava nema ni ove, ni
pravde, ni prava, ni zakona, bez njihovih svjedocenja, a takode ni nau¢nih istrazivanja, tako
da, evo, ja bih preporucila vasoj paznji ovaj zbornik radova. Mozete slobodno ponijeti vise
primjeraka i dati vasim kolegama ili prijateljima i time bih, ako nemate nista vise da dodate,
zavrsila ovu nasu, ovaj nas danasnji dogadaj. Kazem, najavila bih jos, je I’, da ¢emo u
narednoj godini nastaviti razgovarati o tranzicionoj pravdi, o suo¢avanju s prosloséu.
Obavijesticemo vas i pozvati ponovo i da ¢emo prezentovati rezultate dokumentovanja
ljudskih gubitaka u prvoj polovini 2016. godine. Hvala vam najljepsa na paznji i sto ste dosli
i aktivno ucestvovali u nasoj danasnjoj debati.



