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Transkript audio zapisa izlaganja i rasprave

Prvi dan, petak, 05. maj 2006.
Dobrodoslica i uvodne rijeci
Mirsad Tokaca, Predsjednik Istrazivatko dokumentacionog centra, Sarajevo:

Dame i gospodo, vase ekselencije, dragi prijatelji iz civilnog drustva, dragi gosti, dragi monitori, zelim vas pozdraviti u

ime Fonda za humanitarno pravo iz Beograda, Dokumente, Centra za suocavanje sa pro$los¢u iz Zagreba i Istrazivacko
dokumentacionog centra iz Sarajeva, koji su imali ¢ast i zaista jedno veliko zadovoljstvo da organiziramo ovaj skup danas

u Sarajevu i naravno, da se bavimo veoma kompliciranom i za sve nas vaznom temom. Temom, koja ¢e vjerovatno jos
decenijama biti prisutna na razlicite nacine u nasem drustvu, ili u nasim drustvima, bolje da kazem, u cijelom ovom regionu.
Ali nazalost, to nije tema, koja je prisutna samo u nasem regionu. S njom se suocavaju i ljudi po Juznoj Americi i po Africi

i po Aziji. Nazalost, zlo¢ini su ¢injeni, ¢init ée se i ¢ine se jo$ uvijek. I mi smo izgleda osudeni da stalno diskutujemo o
problemu istine, pravde i pomirenja.

Ja, isto tako, koristim priliku da zahvalim onima koji su nas podrzali i sponzorirali ovaj danasnji skup. Prije svega, Charles
Stuart Mott Foundation, Balkan Trust Fond, UNDP-u i Freedom house-u. To su Cetiri nasa sponzora, koja su obezbijedila
sredstva da bi mi mogli danas raditi, razgovarati i razviti jedan dijalog o ovom problemu, koji smo stavili na dnevni red.

S toga, da ne bi gubili vrijeme, ja bih zamolio predsjednika Ivu Miru Jovi¢a da u ime PredsjedniStva Bosne i Hercegovine
pozdravi ovaj skup. Gospodine predsjednice izvolite.

Ivo Miro Jovié, Clan Predsjednistva Bosne i Hercegovine: Hvala lijepa. Sviju srdaéno pozdravljam. Organizatorima
Cestitam za osjecajnost za ovu problematiku. I bez obzira $to nije odaziv u onoj Zeljenoj mjeri, koliko se ocekivalo ljudi iz
razlic¢itih institucija, koje bi trebale ¢uti ono $to mi na ovakvim skupovima govorimo, mislim da je ovo ipak respektabilan
broj sudionika i mislim da u ovom smislu treba nastaviti. Moja puna potpora nece izostati. Gospodine Tokaca, hvala vam
lijepa. Dame i gospodo, okupili smo se danas ovdje govoriti o izuzetno vaznoj temi. Bez utvrdivanja istine ne mozemo
graditi bolju i kvalitetniju i pravi¢niju buduénost. To nam je svima jasno. A kako do¢i do te ¢arobne formule? Jednostavno.
Svim snagama u drus$tvu kojim ova zajednica raspolaze ali i onim, koji su iz Medunarodne zajednice dobili mandat za to.

Ja se odmah moram ispri¢ati. Dolazim iz Predsjednistva. Ocekivati je da ¢u uravnotezeno govoriti o svim problemima na
ovu temu. Ima jedna tema gdje sam ja optere¢en kao ¢ovjek i pripadnik ove drustvene zajednice. Narod kojem pripadam,
kojega nedostaje 45% u ovoj zemlji, Tribunal je zatvorio vrata u Hagu da nad Hrvatima nitko nije kriv i nitko do sada

nije odgovarao. Zato unaprijed se ispricavam $to ¢u mozda u nekom segmentu biti vrlo osoban. Za sve gradane ove zemlje
nema dvojenja. Dejtonski mirovni ugovor zaustavio je rat i stradanja rata. Otvorio je realne moguénosti za obnovu Zivota na
ovim prostorima. Dva su elementa tog ugovora za nas ovdje jako vazna. Imala su posebnu zada¢u — kaznjavanje sviju koji
su pocinili ratni zloc¢in, ali sviju, i pravo na povratak izbjeglih i raseljenih osoba. Manjkavosti Dejtonskog ugovora jo$ vise

su dosle do izrazaja upravo zbog toga $to nisu implementirane njegove odredbe i to u okviru ove dvije najznacajnije tocke.
Problem neostvarenog povratka izbjeglih i protjeranih sa svojih ognjista jeste poguban za uspostavu trajnog mira ostvarivanje
suzivota. Malo prije sam rekao i ponovit ¢u; danas u Bosni i Hercegovini nedostaje, da ne budem dosadan, jednog naroda
45%. Moderna povijest u svijetu ne poznaje takve razmjere progona ili genocida. Ovaj problem zasluzuje duznu pozornost.
Mislim da cijeli, kompletni problem povratka, ne mislim samo ovo o ¢emu sam sada rekao. Ali ja se nadam da to nije

danas predmet razgovora i ostavljam ga za neku drugu zgodu. Mi smo danas ovdje govorili o problemu kaznjavanja ili
nekaznjavanja pocinitelja ratnih zlo¢ina, kao preduvjet za normalizaciju stanja na ovom dijelu Evrope i njegove evropeizacije.
Identifikacija, procesuiranje i hapSenje ratnih zlo¢inaca je upravo prvi preduvjet zemljama ovog regiona na putu evropskim

i NATO integracijama. Medutim, upravo u odnosu prema poéiniteljima ratnih zlo¢ina moze se uoditi istinski odnos
pojedinih zemalja prema evropskim naéelima. Cinjenica je, dva najtrazenija zlocinca u ovoj zemlji, Radovan Karadzi¢ i Ratko
Mladi¢, jo$ nisu u Den Hagu, $to dodatno potvrduje neiskrenost svih ¢imbenika u ovom procesu, jer nemogude je da se to
do danas nije moglo uraditi. Svjesni ste toga i vi kao $to sam i ja. Zato ovo javno i govorim. Taj je odnos jos zorniji, kada

se radi o predocavanju istraziteljima relevantnih dokumenata, koji bi bili od velike vaznosti za rad, poglavito, Tribunala ali

i domaceg sudstva. I dok na jednoj strani imamo ignorantski odnos spram Tribunala i Evropske unije, a koji egzistira bez
znacajnih sankcija, na drugoj je strani suradnja i kooperativnost ostala bez odgovaraju¢ih rezultata. Bez obzira na to $to je

do svog utemeljenja bilo naznaka da bi Tribunal mogao biti prvenstveno politicki sud, ja sam jedan od onih koji su vjerovali
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da ¢e Tribunal svojim radom, pravednos$¢u i principijelnos¢u dati najbolji odgovor svojim kriticarima. Unato¢ prihvatanju
svih poteskoca na koje je Tribunal u svom radu nailazio, mi smo duboko razo¢arani nejednakim tretiranjem u pojedinim
procesima. Neprihvatljivo jeste to da stradanje Hrvata u sredi$njoj Bosni pred Tribunalom nije optuzen ni jedan zloé¢inac.
Ali nijedan. Sli¢no je i za druga stradanja, ali ja ih ne bi ovdje posebno brojio ali svi se mozemo sloziti i suglasni biti da je
Grabovica, Uzdol i druga stratista ostala po strani interesa i Tribunala i rada tog Tribunala na kaznjavanju. Nepojmljivo je
da je autoritet kao $to je bio evo i ovih dana, za Tre¢i korpus govorim i Envera Hadzihasanovi¢a, da nije do danas odgovarao
za ubojstvo niti jednog civila. A unutra, u samom spisu stoji, kako je na prostoru, koji je on obuhvacao kao svoju vojnu
odgovornost, bilo 412 ubojstava Hrvata. Ali ni za jednog on nije kao zapovjednik odgovarao. Da je Tribunal postupao i u
drugim slu¢ajevima tako, ne bi to bilo predmet mog govora. Ili da Tribunal ima jo§ otvorena vrata da ¢e to izvesti na ¢istac.
Ali o¢ito svjesni smo da to nece biti. Dokazati da je postojalo 40 logora za Hrvate a nitko nije odgovoran, to je u najmanju
ruku sramota. Pitam se jesu li brojni dokazi, iskazi svjedoka kao i dokumenti Armije Bosne i Hercegovine Haskom sudu
nevazni, kad su brojni zlo¢ini izostavljeni iz presude. S obzirom da je Sud zavrsio sa istragama a da domade pravosude

na prostoru sredi$nje Bosne do sada nije osudilo niti jednog pripadnika Armije za zlo¢ine nad Hrvatima, pribojavam se
kako bi ti zlo¢ini lako mogli ostati nekaznjeni. Ja ne govorim o onome $to je Tribunal radio i svjesni smo svi toga kolike

su razmjere zrtava druga dva naroda i oni ljudi koji su na Sudu i oni ljudi koji su odgovarali i oni koji ¢e jos odgovarati i
zato nije predmet sad mog govora. Ja samo govorim da su vrata Tribunala u jednom segmentu zatvorena i da je to sramota.
Za dalji rad neizmjernu ulogu stavljam na teret institucijama vlasti ali i mediju, koji moraju pokazati vise osjecajnosti,
poglavito istraziteljskog novinarstva, ako ne rade institucije i odgovornost za napisano i prikazano s nadom gradanima za
bolju buduénost. Zastrasujuéa je poruka poslana ljudima, koji o¢ekuju pravdu, jer osim pitanja; ima li pravde, postavlja se
pitanje je li to ohrabrenje pociniteljima, da kad se zlo¢in ne kaznjava moZe se i ponoviti. I na svim stranama, ne samo ovo
$to sam do sada govorio. Ljudi su ponizeni, jer podcjenjuje se njihova Zrtva. Toga smo svjesni, na sve strane. Za ubijanja,
pljacku, paljenje i rusenje domova, skrnavljenje vjerskih objekata i veliki progon stanovnistva do sada malo ili nikako nisu
oni, koji su to po¢inili, odgovarali. Ja postavljam pitanje, jer znam da je veliki broj ljudi ovdje iz sustava tuziteljstva i sudstva
— moramo vi$e imati odgovornosti u onom dijelu koji se zove ¢asno sudenje. Sve to ukazuje kako se u buduénosti jos vise
moramo posvetiti istragama, procesuiranju ratnih zlo¢ina kako bi se zadovoljila pravda, zrtve dobile bar moralnu satisfakciju,
te tako stvorili uvjete za uspostavljanje povjerenja medu nasim narodima. To je nasa velika obaveza i s toga $to ratni zloéini
ne zastarjevaju ali i zbog buducih narastaja, koji bi trebali zivjeti u drugacijem ozraéju. U tom pogledu, pred nama svima a
posebno pred istraziteljima je velika zadaca otkrivanja i afirmiranja istine. Samo istina, ma kako se ona za one, koji za njom

tragaju, ¢inila nedostiZna, jeste jedini ¢vrsti temelj naseg boljeg buduceg suzivota. Hvala lijepa.

Mirsad Tokaca: Hvala gospodine predsjednice. Ja bih zamolio njegovu ekselenciju, ambasadora Republike Austrije u Bosni i

Hercegovini, gospodina Wernera Almhofera da uzme rijec.

Werner Almhofer, Ambasador Republike Austrije u BiH: Hvala. Zahvaljujem predsjedavajué¢em, predsjedniku Jovi¢u.
Vase ekselencije, dame i gospodo, velika mi je ¢ast i zadovoljstvo §to sam u prilici da otvorim ovu konferenciju danas.
Koristim priliku da uputim komplimente organizatorima ovog sastanka, zbog ¢injenice da su se ponovo okupili na jednom
mjestu ovako izuzetne i istaknute ucesnike i Zelim da konferencija bude uspje$na u nastojanju da se bavi odredenim
pitanjima, a posebno pitanjima ovog konkretnog sastanka. Sam ucinak prethodnog ovakvog okupljanja odigledno dokazuje
da je ovo pravi trenutak za bavljenje pitanjem istine i pomirenja i to u novom obliku. Kao $to znate, trazenje istine i pravde
jeste klju¢ni elemenat u Sirem kontekstu suo¢avanja sa pro§los¢u i sa naslijedem proslosti, posebno u ovom dijelu svijeta, ali,
naravno, i na drugim mjestima. Ovo me podsje¢a na knjigu Elizabeth Neuffer “Klju¢ za ku¢u mog komséije”, gdje autor, u
potrazi za istinom i pravdom, poredi pri¢e o tome kako su pojedinci u post-konfliktnoj Bosni i Ruandi uspjeli da ponovo
uspostave medusobno povjerenje. Davanje kljuc¢a svoje kuce komsiji predstavlja simbol povjerenja, koje treba oZivjeti.
Elizabeth Neuffer je poginula prije tri godine u tragi¢noj saobradajnoj nesreé¢i u Iraku, trazedi istinu i pravdu u tom dijelu

svijeta.

Otkrivanje onoga $to se dogodilo u odredenom konfliktu, identifikovanje Zrtava, i onih, koje su umtle i onih, koje su
prezivjele, olaksavanje bola i patnje porodica nastradalih, kroz simboli¢ne materijalne reparacije, sudenje i izricanje presude
pociniocima, kao i stvaranje institucionalnog okvira vladavine prava. Svi su ovi elementi zajedno potrebni da bi se na
ispravan nacin bavilo pitanjem konflikta, koji se dogodio u proslosti i da bi se pruzila podrska u tranziciji post-konfliktnog

drustva u gradansko drustvo i da bi se na taj nadin izvrsio uticaj na ono $to zovemo tranziciona pravda.



Ima vie razloga zasto ja verujem da je Sarajevo pravo mjesto sa koga ée se aktuelne inicijative i mehanizmi iz ove oblasti
podici na regionalni nivo. Dopustite mi da objasnim zasto. Prije svega, Bosna i Hercegovina se mora suociti sa sopstvenom
proslos¢u, jer, nazalost, veliki broj ljudi ove zemlje su bili Zrtve uzasnog konflikta, mnoge rane iz nedavnog sukoba tek treba
da zarastu, a u mnogo slucajeva, zajednicki krov tek treba da se ponovo izgradi. I predsjednik Jovi¢ je upravo iznio svoju
zabrinutost za ono $to tek treba da se uradi.

Drugo, i jos$ izvjesnije, Bosna i Hercegovina moze posluziti kao model i primjer mehanizama tranzicione pravde. Druge
oblasti mogu da uce na greskama, ali ono $to je vaznije, moze se uditi i iz uspjeha, uklju¢ujudi i to kako se pravosudni organi
bave pitanjem ratnih zlo¢ina, kako se sa porodicama nestalih komunicira kroz inicijativu da se uz pomo¢ novih tehnologija
identifikuju njihova tijela. Posmatranje funkcionisanja cjelovitog pravosudnog sistema, takoder, pruza znacajne lekcije. Osim
toga, u ovoj zemlji postoji i iskustvo, kako se kombinacija razlicitih medunarodnih ekspertiza nekoliko organizacija, moze
staviti u pogon na istom poslu, i o¢igledno, povrh toga, ova zemlja dokazuje da, takoder, postoji i vrlo aktivan nevladin

sekror, $to se jasno vidi i danas na samom ovom sastanku.

Trece, Bosna i Hercegovina, u mnogo $irem i op$tijem smislu predstavlja primjer zemlje, koja se suocava sa tranzicijom,
odnosno sa viSestrukom tranzicijom. Neposredni efekti konflikta su prevazideni. Bosna u ovom trenutku nije vide post-
konfliktno drustvo ve¢ zemlja na pragu Evropske zajednice. Na taj nac¢in Bosna i Hercegovina prerasta u modernu
Jugoisto¢nu evropsku ekonomiju sa mnogo opcija za strana ulaganja, koja u isto vrijeme prolazi kroz transformaciju u

pluralisticko, multietni¢ko gradansko drustvo. Ova zemlja je postala probni primjer tranzicionog drustva.

Dame i gospodo, ove i mnoge druge lekcije mogu se nauditi iz primjera Bosne i Hercegovine. Cinjenice do kojih je dosla
Komisija za Srebrenicu imale su odjeka i van nacionalnih granica, a ova konferencija, koju su zajednicki organizovale tri
nevladine organizacije iz Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Srbije i Crne Gore, predstavlja veoma vazan i pohvalan doprinos

ovakvom procesu.

Dopustite mi da zavrsim podsje¢anjem na iskustva moje zemlje, Austrije, u suocavanju sa naslijedem proslosti, procesu,
koji je kod nas trajao nekoliko decenija nakon zavrietka Drugog svjetskog rata. Cak i 60 godina nakon zavrsetka sukoba,
taj proces u Austriji jos uvijek traje. Pri tome mislim na ratnu odstetu, koju i dalje pla¢amo i restituciju oduzetih imanja,
koja jo$ uvijek traje, na umjetnicka djela koja su decenijama bila izlozena u nadim muzejima, a sada se vracaju nasljednicima
njihovih nekada$njih vlasnika. Nase visedecenijsko nacionalno iskustvo u ovoj oblasti moze biti jedan od razloga sto je
tranziciona pravda zauzela tako prioritetno mjesto u periodu kada je Austrija predsjedavala Evropskom zajednicom, $to je,

i po mom migljenju, bilo ispravno. Medunarodni centar za tranzicionu pravdu je organizovao seminar, koji se bavio istim
pitanjima kao i ova konferencija ovdje. Evropski put ove zemlje i ovog cijelog regiona vodi isklju¢ivo kroz tranzicionu
pravdu. Trazenje istine i suocavanje sa proslo$¢u je bolno, ali je nuzno u procesu bavljenja naslijedem konflikta, kako bi se
otvorio put ka punoj i istinskoj demokratiji, kako bismo na kraju, ponovo mogli da ostavimo klju¢ kuée svojim komsijama.
Hyvala.

Mirsad Tokaca: Dakle, ja bih se zahvalio govornicima, koji su u uvodnom dijelu pozdravili ovaj skup. A zaista mi je bila cast
i zadovoljstvo da su nam se pridruzili i na taj na¢in mogu re¢i, sigurno, dali svojevrsnu moralnu podrsku da nastavimo ne
samo sa konferencijama, nego prije svega upornim traganjem za faktografijom, koja ¢e objasnjavati nasu proslost, nedavnu
proslost, ali isto tako borbu za ono $to je, prije svega, sudski verificirana pravda. Hvala vam velika za va$u pomo¢. Mi
neéemo praviti pauzu. Samo ¢emo napraviti male personalne promjene. Ja bih vas zamolio da vi sjednete na svoje mjesto. U
nastavku, mi bismo odmah zapoceli drugu sesiju koju smo naslovili: “Vaznost istine u prevazilazenju posljedica sukoba”.

Vaznost istine u prevazilazenju posljedica sukoba
Moderator: Mirsad Toka¢a

Govornici: Natasa Kandi¢, Izvr$na direktorica Fonda za humanitarno pravo, Beograd
Emir Suljagié, Novinar, Sarajevo
James Rodehaver, Direktor odjeljenja za ljudska prava OEBS-a u BiH

Mirsad Tokaca: Molio bih gospodu Natasu Kandi¢, izvr$nog direktora Fonda za humanitarno pravo da nam se pridruzi,
Emira Suljagica, novinara iz Sarajeva i James Rodehaver, ako sam dobro izgovorio, direktora odjela za ljudska prava OSCE-a
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u Bosni i Hercegovini. Dakle, kao $to rekoh, nastavljamo radni dio tj. “ Vaznost istine u prevazilazenju posljedica sukoba”.
Nas prvi govornik ¢ée biti Natasa Kandi¢.

Natasa Kandi¢, Izvrsna direktorica Fonda za humanitarno pravo, Beograd: Dobar dan svima. Zalim §to je gospodin Jovi¢
ovako odmah napustio ovaj skup, zato $to sam bila prili¢no zbunjena izlaganjem ¢lana Predsedni$tva Bosne i Hercegovine.
Ne mogu da razumem da se na ovakvu temu i na ovaj nacin o proslosti i o nekom mostu prema buduénosti moze da
razgovara — i to neko ko je ovde ispred Bosne i Hercegovine. I on nam je jedna pouka kada ho¢emo da podstaknemo
raspravu o toj proslosti, istini i odgovornosti, da onda pazljivo razgovaramo sa govornicima, koji dolaze iz institucija, da ih
zamolimo da ne predstavljaju etnicke zajednice i da ne govore u to ime, nego da govore o obavezi, koja proistice iz toga sto
jesu izabrani u institucije drzave Bosne i Hercegovine. Dopustite mi da pozdravim sve ucesnike iz Bosne i Hercegovine, iz
Srbije, sa Kosova i Hrvatske. Neki od ucesnika imali su dosta problema da stignu do Sarajeva zato $to imaju dokumenta,
koja izdaje UNMIK a koje drzave u regionu ne priznaju. Ja koristim ovu priliku da pozovem Bosnu i Hercegovinu da se
prema gradanima Kosova odnosi kao i prema gradanima drugih drzava koje su nastale na teritoriji bivse Jugoslavije. Molim
da drzave u regiji uvazavaju dokumenta, koje poseduju gradani Kosova. Tema ove sesije je “Vaznost istine u prevazilazenju
posljedica sukoba”. Moje razumevanje ove teme je da treba da pokusam da podstaknem raspravu u vezi sa vrlo odredenim
posledicama i u vezi sa konkretnim pravima. Re¢ je o pravu na istinu, pojedina¢nom pravu na istinu i drustvenom pravu na
istinu, kolektivhom pravu na istinu a u vezi sa dve posledice. Politicki, vi éete se sloziti, to su najteze, najozbiljnije posledice
sa kojima smo mi suoceni nakon zavrietka oruzanog sukoba. Hiljade i hiljade ubijenih, stradalih, i hiljade i hiljade nestalih.
Ja ne navodim ovde brojke, zato $to mi jo§ uvek imamo samo procene i te brojke su uzasno visoke i zapravo treba uzasno

da nas zabrinjavaju — da mi do sada jo$ uvek nismo zapoceli da utvrdujemo tu istinu koja ¢e, pre svega, dovesti do toga da
mi mozemo mirno da kaZzemo da smo preduzeli sve $to se tice, pre svega, vra¢anja dostojanstva zrtvama. Druga posledica,
koja je politi¢ki po mom miSljenju, transparentna, vidljiva posle sukoba, to je da mozemo da vidimo tu jednu drzavnu
masineriju, koja je uspela da jedno kriminalno ponasanje prevede u praksu i da rezultat bude hiljade i hiljade ubijenih,
hiljade i hiljade nestalih i da zapravo ta masinerija sprecava iznosenje istine, te zvani¢ne istine, koja je preko potrebna. Kada
je re¢ o pojedina¢nom pravu na istinu, u vezi sa ovom posledicom, ubijanja i stradanja, mi imamo jo$ uvek tu situaciju da
porodice zrtava u najve¢em broju slu¢ajeva znaju $ta se dogodilo njihovim najblizim na osnovu toga $to su neposredno bili
prisutni kada se zlo¢in dogodio ili na osnovu toga $to su od drugih ¢uli. Znacdi nema potpune zvani¢ne istine niti u bilo kojoj
drZavi na teritoriji bivie Jugoslavije ni institucijalnog procesa za utvrdivanje istine o tome $ta se dogodilo o sudbini onih, koji
su ubijeni, stradali ili jo§ uvek nestali. Ukoliko drustvo, drzava pretenduje da u tranziciji uspostavi vladavinu prava, odnosno
jednakost svih, i subjekata i pojedinaca i institucija pred zakonom, onda ona mora da odgovori na ovo pojedina¢no pravo
na istinu, ali isto tako na pravo drustva, pravo zajednice da zna $ta se dogodilo u proslosti, da zna sve o teroru i zlo¢inima,
koji su pocinjeni, zato $to je to deo nacionalnog nasleda svakog drustva i naroda. Mi svi znamo da se istorija stvara i udi i
zbog toga da bi se sprecilo u nekoj budu¢nosti ponavljanje nasilja, da bi se sprecilo preoblikovanje istorije — da li u formi
revizionizma, da li u formi poricanja, ali je obaveza drzave da uspostavi tu svoju obavezu pamdenja na dogadaje, na dokaze,
na ono §to zapravo ¢ini nacionalno naslede jednog drustva. Ja bih rekla da mi jo$ uvek u drustvima ili drzavama stvorenim
na teritoriji bivée Jugoslavije nemamo taj institucionalni pristup obavezi drzave da ¢uva pamdéenje na proslost, ma koliko u
toj proslosti blko nedela. Koliko je znacajno ovo pojedina¢no pravo na istinu, toliko je znacajno i ovo pravo drustva da zna
istinu. Postavlja se pitanje kako mi mozemo danas, posle toliko godina od pocetka ratova 1991. godine ili Sest godina od
zavrietka oruzanih sukoba na Kosovu, do¢i do istine, koja ¢e da pomogne u prevazilazenju bar ove dve posledice konflikta
koje sam ja pomenula. Kako ¢emo naterati institucije da iznesu tu zvani¢nu istinu ili kako ¢emo demontirati masinerije
odredenih drzava koje su zapravo od kriminalnog ponasanja napravile praksu. Naravno, sudski pristup ovome je veoma
vazan i dobro je da i u naSem sluéaju, slucaju bivie Jugoslavije da imamo taj ad hoc krivi¢ni Tribunal za biv§u Jugoslaviju i
da su svuda pocela ta nacionalna sudenja za ratne zlo¢ine. Naravno, u vezi sa strategijom prestanka rada Tribunala, sve ve¢u
nadleznost u utvrdivanju individualne krivi¢ne odgovornosti dobijat ¢e nacionalni sudovi. Ali, takoder, mislim da nam je
svima jasno da nema tih sudova, koji ¢e uspeti da pred lice pravde izvedu sve one, koji su naredivali, planirali, dogovarali

ili one, koji su uéestvovali u ratnim zlo¢inima. Znadi, treba da mislimo i na druge instrumente, koji mogu da pomognu da
se utvrdi, iznese i otkrije istina, takoder, da se i kazuje ta istina, koja ¢e da pomogne u prevazilazenju tih uzasnih posledica,
koje su nam zapravo nametnule institucije, koje su vodene politikom teritorija. Ja ho¢u samo da istaknem znacaj istine

na pojedina¢nom i dru$tvenom nivou i koliko je vazno da mi stvorimo situaciju ili klimu u kojoj ¢emo poceti ozbiljno

da razgovaramo kako da dodemo do ostvarenja tog prava na pojedina¢nu istinu i kako da otvorimo taj proces u kojem ¢e



drustvo biti zrelo da smatra da je za njega prioritet da trazi i dobije tu istinu i da stvorimo uslove u kojima ¢e institucije
poceti ozbiljno da se bave time, kao $to civilno drustvo, i pre svega, organizacije za ljudska prava svakodnevno govore i
lobiraju za to. I na kraju, svoju ulogu vidim tako $to ¢u samo da vas pozovem da govorite o tome kako bismo $to vise dosli
do nekih konkretnih predloga i planova o tome kakav je proces potreban nama u odnosu na utvrdivanje istine. Koliko taj
proces treba da je Siroko rasprostranjen, ko sve u tome treba da uéestvuje. Da li do toga mozemo da dodemo tako $to ée
neka institucija ili neko ko predstavlja ili zauzima najvisu poziciju u nekoj instituciji, da donese odluku o tom putu ili je za
to neophodan proces $irokih konsultacija, vrlo konkretna rasprava o tome kako do¢i do istine koja vise neée biti podlozna
raznim pokusajima revizionizma, nego ¢e imati taj red vrednosti kao $to ima sudska istina. Ja samo o¢ekujem da vi, koriste¢i
nesto $to sam ja rekla, budete slobodni da pomognete zato $to u tome svi moramo da ucestvujemo i da vidimo, koji je to put

za utvrdivanje istine o proslosti. Hvala.

Mirsad Tokaca: Hvala Natasa. Meni je Zao $to je Natasa bila iznenadena izlaganjem naseg predsjednika. Ja nisam. Jer ja
znam da zivim u zemlji u kojoj mozete funkcionirati samo ako ste dio krda, jata, etnickog kolektiviteta, vjerskog kolektiviteta
i kad se usudite izadi iz tih okvira, odmah Cete biti predmet ismijavanja, napada, pljuvanja. I zapravo, duzan sam vama, kao
ljudima koje sam pozvao, osje¢am se domacdinom, da kazem da sam ja upravo zamolio ljude iz kabineta da imaju u vidu da
je ovo skup kome ¢u se obracati u ime Predsjednistva drzave Bosne i Hercegovine. Nazalost, to je tako i dobro je $to je tako.
Ja vam moram re¢i — ne mozemo mi tragati za istinom i govoriti o pomirenju u ovoj zemlji a da ne priznajemo ocigledne
probleme. I zapravo i ovo je ilustracija stanja svijesti, stanja uma, stanja odnosa spram zemlje u kojoj zivite. I ne postoji veéa
opasnost, ja to godinama pricam, od toga da se Zrtvama bavite, da se problemom zlo¢ina bavite iz etno-nacionalne ili bilo
koje druge perspektive. Tada vi zapravo ¢inite prvu stratesku gresku. A to znadi da je za vas Zrtva samo onog ¢asa kada je dio
vaseg kolektiviteta. Ali bit ¢e prilike u nastavku ove konferencije i na tu temu da se govori. Ja bih zamolio gospodina Emira

Suljagi¢a da nastavi ovu debatu.

Emir Suljagié, novinar, Sarajevo: Prije svega dobro jutro. Iako ja znam dosta vas, $to osobno, $to na politickoj
profesionalnoj osnovi, osje¢am potrebu da prije nego §to poénem govoriti kazem par stvari koje su biografske prirode a vazne
su jer kanim reéi neke stvari i mogu biti vazne zbog onoga $to ja kanim reéi. Dakle, ja sam ovdje u dvostrukom svojstvu.
Moje prvo primarno svojstvo, moj prvi primarni identitet je Emir Suljagi¢, jedan od muskaraca koji je, eto, imao sre¢e da
prezivi Srebrenicu. Drugo, ovdje sam kao profesionalni novinar, neko ko je ve¢ deset godina u novinarstvu i neko se u
proteklih deset godina manje-vise, iskljucivo, eto, bavio ratnim zlo¢inima. Navodim ove dvije stvari, kazem vam, upravo
zbog onoga $to ¢u redi i one mogu biti vazne zbog onoga $to ¢u ja reéi. Ni zbog ¢ega drugog. Bosna i Hercegovina je, ¢ini mi
se, u tacki, u vremenskom trenutku u kojem su se suocavala sva drustva, sve zemlje koje su prosle kroz sli¢ne stvari, a to je da
kad prode odredeno vrijeme shvatimo da je ubica previse i da nikad, apsolutno nikad ne¢emo doéi do kraja te price, da
nikada ne¢emo mod¢i pohapsiti sve, optuziti ih sve i osuditi ih sve. U Bosni i Hercegovini je to s tim gore, jer je ova zemlja od
1996. godine naovamo prosla i pretrpjela barem po dvije reforme pravosuda i po dvije reforme policije, najmanje po dvije,
koje su kostale Bog zna koliko desetina miliona dolara i opet su nam ostavile u najvec¢oj mjeri pravosude nesposobno da se
nosi sa ratnim zlo¢inima i policiju koja je u svojim redovima pruzila uto¢iste do jucera$njim ubojicama. Govorim ovo zbog
toga $to mi se ¢ini da je dilema pred kojom se ovde nalazimo, dilema koja bi se onako uopéeno mogla predstaviti kao pravda
ili istina. A ovo se sve desava, ja vas moram podsjetiti da se ovaj skup odrzava nekoliko mjeseci nakon ... odnosno nesto vise
od mjesec dana nakon $to su novine morale obavijestiti javnost da se u parlamentarnoj skupstini ove zemlje, mimo znanja
gradana ove zemlje, vode nekakve rasprave... mimo znanja veéine gradana ove zemlje, vode na nediju inicijativu rasprave o
uspostavljanju formaliziranog procesa uspostave utvrdivanja onoga $to se ovdje zbivalo. Meni se ¢ini da je ta... dakle prije
nego $to krenem govoriti o onome §to je zapravo prava tema onoga o ¢emu bih trebao govoriti ovdje — meni se ¢ini da je ova
dilema vje$tacka, da je to lazna dilema i da pravda ili istina nije pravo pitanje, da je dosadasnje iskustvo pokazalo da istina bez
pravde nije ni blizu tako ljekovita, a da pravda bez istine naprosto nije ni moguéa, nema smisla. Ja ¢u govoriti o jednoj stvari,
eto u kojoj sam imao priliku ... u kojoj sam donekle ¢ak i uéestvovao. Prije tri godine ja sam bio u Hagu kao novinar i to je
bilo jako uzbudljivo vrijeme tamo. Tada su ljudi priznavali jedan za drugim najmonstruoznije mogude stvari koje mozete
zamisliti. Prvi ¢ovjek koji je to uradio bio je Momir Nikoli¢. Potom je Dragan Obrenovi¢ priznao zlo¢ine pocinjene u
operaciji Krivaja 1995. godine, u julu 1995. godine u Srebrenici a malo poslije toga priznanje je potpisao i gospodin
Miroslav Deronji¢. Dvojicu od ove trojice ljudi sam privatno znao. Znao sam ih privatno prije rata. Obojicu sam ih sretao u
toku rata, a jedan od njih mi je kad sam se sreo jedanput s njim poslije rata takoder prijetio. E, ja sam u Hagu bio kad je

Momir Nikoli¢ priznao krivicu, ¢ini mi se, po 5. tacki optuznice, priznao je zloéin protiv ¢ovje¢nosti, potpisao priznanje,

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu



pristao da svjedodi protiv suoptuzenih, protiv svog vlastitog zapovjednika, pukovnika Vidoja Blagojevi¢a, tadasnjeg
zapovjednika Bratunacke brigade i Dragana Jokica, ¢ovjeka koji je bio inzinjerijski oficir Zvornicke brigade, ¢ovjek koji je,
dakle, rasporedivao sve one bagere, nabavljao naftu i odredivao gdje ¢e i koliko ljudi gdje biti ukopano nakon $to budu
pogubljeni. Uzet ¢u ova dva priznanja upravo zato da pokazem da je istina bez pravde ...ako znamo istinu, ako je istina
utvrdena, a ne postoji i nakon nje ne uslijedi adekvatna pravosudna akcija koja ¢e rezultirati izricanjem presuda, koja ¢e
rezultirati slanjem ljudi u zatvore, onda to nema apsolutno nikakvog efekta. Momir Nikoli¢ je u svom priznanju identificirao
cijeli niz ljudi koji su s njim udestvovali u razdvajanju muskaraca i Zena u Poto¢arima, u masovnom pogubljivanju
zatvorenika na putu Bratunac — Konjevi¢ polje, u pokovanju masakra Zrtava u Kravici, u njihovom ponovnom prekopavanju
i odvla¢enju na niz lokacija u blizini Zelenog jadra kod Srebrenice i u unistavanju dokaza o po¢injenim zloc¢inima. Covjek
koji je koordinirao razdvajanje muskaraca od Zena u Potoc¢arima zajedno sa Momirom Nikoli¢em, danas ima najvisi rang koji
se moze imati u civilnoj sluzbi ove zemlje. Radi u MUP-u Republike Srpske i jedini visi rang koji moze imati je rang
direktora policije. Covjek koji je sa Nikoli¢em uni$tavao dokaze je nastavio karijeru u oruzanim snagama...u onome $to se
danas zove Oruzane snage Bosne i Hercegovine. U to vrijeme je bio obavjestajni oficir Branunacke brigade i zamijenio je
Momira Nikoli¢a na njegovom mjestu. Covjek koji je ubio 16 ljudi u Konjevi¢ polju pred o¢ima Momira Nikoli¢a Zivi
danas, ¢ini mi se, u Voznickoj rijeci, u Bjelovi¢u. Mirko Jankovi¢ se zove i tako dalje, i tako dalje. Niko od tih ljudi nije
procesuiran. Ni protiv koga od tih ljudi nije podignuta optuznica. Ja ovde govorim o ne¢em drugom. Dakle Momir Nikoli¢
je svjedocio dva dana. Bio je podvrgnut najstrasnijem unakrsnom ispitivanju koje sam ja vidio u svom Zivotu. Iako je bio
rezerviran, iako je Sudsko vijeée u presudi Momiru Nikoli¢u reklo da on nije rekao cijelu istinu, onaj dio istine koji nam je
rekao je morao rezultirati hapsenjem barem petorice ljudi, ako mene sjecanje ne vara. E, da li je problem u tome $to ovdasnja
tuziteljstva imaju tako visoke pravne standarde da ni dokazi na Haskom tribunalu ne mogu biti indicije za pokretanje istrage
pred nasim, ja ne znam, ali ti ljudi jo$ uvijek hodaju ovom zemljom, te ljude ja pla¢am, neke od tih ljudi, pardon, ja pla¢am
svojim poreskim novcima i tako dalje, i tako dalje. Druga stvar je ... Priznanje Miroslava Deronjica, i meni je jako drago da je
gospodin Volfgang Schomburg ovdje. Ja sam bio u galeriji kada je on raspravljao o tome i kad je pitao tuziteljstvo “OK.
Zaboga, mi znamo da je ovaj ¢ovjek bio umijesan u Srebrenicu 1995. godine. Vi ste ga optuzili samo za jedan zlo¢in iz 1992.
godine”. I sje¢am se, vrlo dobro se sje¢am te rasprave i jako mi je drago da ga vidim ovdje konacno, jer sam tek tada shvatio
zapravo u kojoj je mjeri vazno uspostaviti istinu. Nije samo vazno osuditi, poslati nekoga onako alkaponeovski, nego utvrditi
pred sudom, utvrditi dakle u skladu sa standardima koji postoje ve¢ stotinama godina utvrdivanja istine... I Miroslav
Deronji¢ je bio optuzen i priznao je krivicu za ubistvo nesto vide ...vidite kako se razbacujemo ciframa... za nesto vise od 60
ljudi, je li. Cujte, 60 ljudi ... to je pola od ovih ljudi ovdje. I priznao je krivicu za zlo¢in u selu Glogova kod Bratunca.
Takoder je identificirao apsolutno skoro sve ucesnike. On je bio jako otvoren u svojoj izjavi, jako otvoren u svom
svjedocenju. Svjedocio je protiv Slobodana MiloSevi¢a. On je iznio imena cijelog niza aktera. To je ¢ovjek koji je prvi
uspostavio vezu izmedu Brionska deklaracija-a Srbije i onoga $to se zbivalo u Bratuncu 1992. godine. Potom uspostavio vezu
izmedu nekih djelova DB-a Srbije i onoga $to se zbivalo u Bratuncu 1995. godine i tako dalje. Taj ¢ovjek je osuden na 10
godina zbog zlo¢ina u Glogovi. I to je bio dogovor koji su postigli tuziteljstvo i njegova odbrana. Ja znam koliko je problema
gospodin Somburg imao s tim ali to je ve¢ druga stvar. Ho¢u da kazem ne$to drugo ovdje. I opet je uslijedio potpuni
izostanak bilo kakve policijske ili pravosudne akcije. Niko nikada nije hapSen zbog toga $to su rekli Nikoli¢ ili Deronji¢. A
Deronjiceva izjava je za utvrdivanje istine o onome $to se zbivalo u vaznom dijelu ove zemlje izmedu aprila 1992. godine i
jula 1995. godine uvjerljivo najvaznija ikada izrecena. To je uvjerljivo najvazniji dokument koji postoji o tome. Ja ¢u vrlo
brzo zavrsiti. Zavrsit ¢u jednom... Probat ¢u malo da vas nasmijem iako je krajnje sumorno sve zajedno ovdje. Prije ... Ne
mogu sad taéno da se sjetim. Mislim da je bila 2004. godina. Bio je juni. Gospodin Dragan Cavié... To je bilo vrijeme kada
je zavrsen izvjeStaj konacni... predat je konac¢ni od niza konaénih izvestaja Komisije vlade Republike Srpske za Srebrenicu. To
je onaj izvestaj u kom se ne spominje genocid, iako je genocid sudski utvrdena ¢injenica, $to nam govori o dometima istine
na taj nacin, dakle komisijski i ad hoc, jer su oligledno morali biti pravljeni kompromisi tokom utvrdivanja te istine. I to je
bilo prili¢no $okantno. Ja se sje¢am, tada sam radio u Danima i sjedio u redakciji i svi smo se skupili da gledamo televizijsko
obracanje naciji prvog ¢ovjeka Republike Srpske — prvog ¢ovjeka SDS-a. To je uistinu izgledalo onako prili¢cno impresivno,
jer je on bez ikakva ustru¢avanja ¢itao nalaze Komisije, odnosno dijelove presude Radislavu Krsti¢u i Srebrenicu opisao kao
crnu stranicu historije srpskog naroda. Par dana poslije toga ja sam morao oti¢i raditi nesto i bio sam u Republici Srpskoj i
sjeam se da sam sjedio u sobi i gledao neku lokalnu stanicu, televizijsku, i novinari su pravili anketu pitajudi ljude o tome
$ta misle o obra¢anju Dragana Caviéa. I prvi ispitanik je K'o iz topa rekao da nije Srebrenica, nego da je Dragan Cavi¢ crna

stranica u historiji srpskog naroda. Dakle, to nam uistinu govori o tome, o tim dometima komisijskog utvrdivanja istine. Ja



mislim da je ¢injenica, uz sve duzno postovanje, da je u ovoj zemlji previse ubica. Ova zemlja treba jo§ malo pravde, jos
makar malo pravde prije nego $to se po¢nemo baviti istinom. Treba nam jo§ par stotina ljudi u zatvorima da bi mogli
poceti... da bi ovi drugi bili dovoljno prepadnuti da po¢nu govoriti istinu. Eto, to je to $to se mene tice. Ja se nadam da

nisam bio odve¢ nepovezan. Hvala vam lijepa.

Mirsad Tokac¢a: Hvala Emire. Zapravo Emir je po meni pokrenuo jedno klju¢no pitanje za cijeli proces traganja za istinom.
Da li je to nama istina potrebna zbog same istine — da bi mi mogli re¢i da znamo istinu. Ili ta nasa spoznaja o istini mora
proizvesti neke posljedice po drustvo. Posljedice koje ¢e biti radikalne, jer je radikalno zlo pocinjeno. Ja ne pripadam onima
koji ¢e ikada prihvatiti istinu zbog same istine. Prva stvar, kako re¢e Emir, koja je nama potrebna, jer ¢e nam godinama
trebati, jeste sudski verificirana pravda i istina bazirana na tome. Ja se ne bih zadovoljio desetinama ili stotinama procesa. Ni
slu¢ajno. Ovoj ¢e zemlji trebati strasno mnogo sudskih procesa, jer samo ti procesi ¢e moci pomagati ono $to ¢emo graditi
paralelno sa tim procesima a to je i ta istina koju ¢emo znati. Jer mi mnoge istine ve¢ sada znamo. Dapade, ¢ini mi se da je
mnogo teze nekim ljudima da prihvate neke istine, ¢ak i sudski verificirane. Dakle podite po Bosni pa éete vidjeti koliko je
onih koji su danas prihvatili ¢injenicu da je u Srebrenici genocid pocinjen. Nedugo poslije polujavnog publiciranja izvjestaja
o Srebrenici vi ste imali frontalna negiranja tog izvjestaja iz same vlade. Prema tome, radi se o jednom bolnom i dugoro¢nom
procesu i on ¢e i¢i u mnogim segmentima paralelno. Dalje, po naSem dnevnom redu je gospodin James Rodehaver, direktor

odjela za ljudska prava OSCE u BiH.
James Rodehaver, direktor Odjeljenja za ljudska prava OSCE u BiH: Puno vam hvala. Dame i gospodo, htio bih da se

zahvalim u ime misije OEBS-a u Bosni i Hercegovini $to ste mi pruzili priliku da vam se danas obratim. Za mene je velika
¢ast da budem medu ovako uvazenim i rjecitim pojedincima.

Ova diskusija bi trebalo da bude posveéena temi prevazilazenja naslijeda konflikta, i ja bih Zelio da po¢nem pitanjem: $ta je
to naslijede rata? To je fragmentacija drustva, slom vladavine prava, odsustvo odgovornosti. Kada dim rata padne na neko
drustvo, istina je prva stvar koja je zamracena. Vladavina prava i individualna odgovornost raspadaju se velikom brzinom

u ovakvoj vrsti vakuuma istine. Dozvolite mi da naglasim da dvojni koncepti istine i pravde predstavljaju zdrave temelje
stabilnog i mirnog demokratskog dru$tva. Traganje za istinom jeste traganje za opéim razumijevanjem proslosti i takoder
predstavlja ponovno razmatranje historije kao i sporazum o postovanju ljudskog dostojanstva i tolerancije. Kada se ustanovi
$ta se dogodilo, tada pravda neometano proistice iz istine i drustvo se mora suoiti sa posljedicama tog saznanja. Li¢na odgo-
vornost pojedinaca mora se ostvariti kroz pravdu. Ne postoje svete krave koje treba postedjeti. Ovakva istina i ovakva sazna-
nja dolaze uz veliku cijenu — bol. Bol je koristan podsjetnik da je pomirenje jo§ uvijek udaljeni cilj. On budi mnogo teske

i uznemiravajuce emocije a znamo da je potrebno vise od izvinjenja da bi rane zarasle. Zato je imperativ za ovaj region da
proces zarastanja zapocne $to prije. Istina i pravda su prvi koraci u tom procesu. A da bi se doslo do bilo kojeg od njih, mora
postojati fundamentalno postovanje prava Zrtava i prava svih koji su prezivjeli konflikt. To podrazumijeva neku vrstu pro-
cjene obima prava gradanstva i u kojem pravcu ta prava treba da se kre¢u da bi se prevazislo naslijede koje je oruzani sukob
ostavio iza sebe. Javnost ima pravo da zna $ta se dogodilo. Ne samo njima li¢no, ve¢ i njihovom dru$tvu. Ima pravo da vidi
da pocinioci budu izvedeni pred lice pravde i ima prava na obeste¢enje. Bez ovih elemenata ne moze biti efikasnog lijeka pro-
tiv ubitaénog efekta nekaznjivosti, i dugoro¢no gledano, bez istine i pravde ne moze biti efikasnih sredstava koja bi sprijecila
ponavljanje nasilja.

Pomirenje zahtjeva ukidanje nekaznjivosti za pocinjeni zlo¢in. Tek tada ¢emo moéi da obezbijedimo da ljudi budu u stanju
da shvate neotudivost prava na istinu o dogadajima iz proslosti. Vlasti moraju udiniti sve u njihovoj mo¢i da lica osumnjicena
za kriminalne radnje budu izvedena pred lice pravde i kaznjena. Kroz odgovarajucu istragu, krivi¢no gonjenje i sudenje za
ratne zlodine, ljudi ¢e saznati o okolnostima i razlozima koji su doveli do masovnih i sistematskih krienja ljudskih pravaio
najgnusnijim pocinjenim zlo¢inima.

Pravosudnim institucijama u regionu je data vodeca uloga u potrazi za istinom i pravdom. Pravosudni organi su bili nezao-
bilazni u stvaranju historijskog zapisa o nedavnim konfliktima u regionu. Cinjenice, koje su nekada bile predmet rasprave,
sudskim odlukama su nedvosmisleno potvrdene. Ali, nisu sve sporne ¢injenice razrijesene, u svakom slucaju ne vedina njih,

niti su sve informacije koje su otkrivene postale dostupne javnosti, ali progres je ostvaren i mora se nastaviti u tom pravcu.

Proglasavaju¢i pojedince odgovornim za njihove postupke, bez obzira na kojoj se funkciji nalaze, sudovi postepeno ukidaju
tradiciju nekaznjivosti za ratne zlodine i ostala teska krSenja medunarodnog prava. U pocetnoj fazi ovog procesa, glavni te-
ret je do sada nosio MKT]J. Medutim, u poslednjih nekoliko godina, u Bosni, Srbiji i Hrvatskoj osnovani su specijalizovani
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sudski mehanizmi opremljeni da procesuiraju ratne zloc¢ine. Misije OEBS-a prate razvoj ovih domac¢ih mehanizama i nase je
duboko uvjerenje da se aktivnosti obavje$tavanja javnosti u okviru pravosuda, u potrazi za istinom i pravdom, moraju i dalje
unapredivati i podrzavati. Od sustinskog je znacaja da se kroz razlidite aktivnosti uspostavi otvoreni dijalog izmedu pravo-
sudnih organa i Siroke javnosti. Sudovima je potrebna strateska vizija, neka vrsta ocjene, procjene uticaja koju takvo obavije-
Stavanje javnosti ima. Pravosudni organi u Hrvatskoj, Srbiji i Bosni moraju takoder medusobno blize da saraduju na planu
razmjene informacija. To podrazumijeva i zajednicki pristup dokaznom materijalu, a u nekim slu¢ajevima saradnju na nivou
tuzilastva. Ovakva praksa saradnje mora da bude trajno uspostavljena a ne da se dogada samo sporadi¢no, ukoliko je u ovom
trenutku uopée ima.

I dok sudovi predstavljaju formalni nadin utvrdivanja istine i trazenja pravde, odgovornost za dogadaje iz proslosti moze se
utvrdivati i uz pomo¢ drugih alata, kao $to su komisije za istinu. Kao i bilo koji alat, kad se mudro koristi, moze da pruzi zna-
¢ajan doprinos procesu pomirenja. Ali, ako se pogresno upotrijebi, moze stvoriti jo§ dublje podele. Od sustinskog je znacaja,
medutim, da strategija bude ustanovljena prije osnivanja ovakvog tijela. Ne treba praviti spisak Zelja ve¢ prikladnu strategiju
koja pretpostavlja planove za prevazilazenje prepreka na putu utvrdivanja istine, prepreka poput nedostatka politicke volje

da se istraje u ovom procesu, nastavka etnickih podjela, dugoro¢nih historijskih perspektiva i percepcija, i, $to je najvaznije,
nedostatka resursa. Nepotrebno je isticati da to treba u potpunosti da bude proces pokrenut lokalnim snagama. Medunarod-
ni ¢inioci treba da budu na raspolaganju da ponude komparativne informacije i ekspertizu, ali od samog pocetka treba da
prihvate moguénost da neke drzave mogu, iz sasvim legitimnih razloga, odluciti da ne prihvate komisiju za istinu. Odluka o
osnivanju ovakve komisije mora biti zasnovana na sveobuhvatnom konsultativnom procesu, kako bi se u prvom redu saznalo
da li to Zele zrtve, ali i $ta o tome misli Siroka javnost. Potrebna je istinska podrska ¢itavog drustva kao kriti¢ni elemenat za
osnivanje nezavisnog i profesionalnog mehanizma za utvrdivanje istine. Osim toga, ovakva institucija ne moze izgledati kao
svaka druga institucija u Bosni. Niti treba da bude sastavljena po principu zastupljenosti konstitutivnih naroda. Da bi javnost
ovog regiona bila dovoljno informisanu da donese ispravnu odluku, mora znati da su mandat ovakve komisije, njena snaga i
njen sastav, njena kompetencija da se bavi aktuelnim problemima Zrtava, grupa i drustva u ¢jelini odredeni i ograni¢eni. Oni
to sve moraju znati unaprijed. Osim toga, moraju znati i to da ¢e rad komisije verovatno biti veoma skup poduhvat. Javnost
ne treba da bude suodena sa ultimatumom da prihvati taj proces bez moguénosti postavljanja pitanja o njegovoj svrsishod-
nosti, ciljevima, ili, ako Zelja postoji, da bude uklju¢ena u buduée diskusije. Jer, ipak, oni ¢e biti ti koji to plaéaju, bilo kroz

budzZetske fondove ili kroz donatorska sredstva koja bi inace mogla biti upotrijebljena na drugi nacin.

Kao $to sam ranije napomenuo, utrvdivanje istine je bolan proces. Ponekad je tesko prihvatiti istinu, i idejno i prakti¢no. Sa-
znaju se neprijatne istine, i ovdje u Bosni smo upravo saznali iz izvestaja Komisije za Srebrenicu, kao i kroz opis Emira Suljagi-
¢a, da su mnogi pocinioci zlo¢ina i njihovi simpatizeri jo§ uvijek zaposleni u drzavnim ustanovama. Saznali smo da je ¢ak do
17 000 pojedinaca moglo imati direktnog uces¢a u masakru koji se tamo dogodio. Kako da drustvo i komisija za istinu postu-
paju sa takvim informacijama pitanje je na koje nema dobrog ni o¢iglednog odgovora. U Bosni je sprovedeno nekoliko anketa
nedavnom konfliktu. Sudenja za ratne zlocine u javnosti stvaraju osjecaj pravde koja podrazumijeva elemente kazne, sto se ne
moze posti¢i ni na jedan drugi nadin osim izvodenjem odgovornih pojedinaca pred lice pravde. Komisija za pomirenje i istinu,

naravno, moze zauzeti i iri pristup ovom pitanju i moze se koncentrisati na, uopéeno govoredi, pisanje zajednicke historije.

U godinama koje dolaze bit ¢e vazno da, bez obzira koji su mehanizmi ustanovljeni za oslobadanje od naslijeda konflikta, isti-
na mora biti utvrdena. Mora biti ustanovljena pravna individualna odgovornost i tokom naredne dvije godine bit ¢e mnogo
diskusija o razli¢itim mehanizmima za utvrdivanje istine. Ne smijemo zaboraviti da i ubudude ostaje od presudnog znadaja
dalje unapredivanje regionalnih kapaciteta za sudenja za ratne zlo¢ine, dalja reforma pravosudnog sistema, pri ¢emu podrika

domacim sudenjima za ratne zlo¢ine ostaje glavni prioritet.

Zelio bih da zavr$im ovo izlaganje rekavsi da zajedno moramo umiriti duhove proglosti, izmiriti jo$ uvijek podjeljene narode,
i znajudi da istina ima ogroman znacaj da bi do pomirenja doslo, mora se uspostaviti vladavina prava, rekonstrukcija infra-
strukture zemlje, i, da budem potpuno iskren, donekle iskorenjivanje siromastva koje gusi ovaj region. I svi, zajednickim
naporima, moramo pomo¢i zemljama regiona da se priblize evro-atlantskim integracijama, $to ¢e samo dalje pomoéi ovom

drustvu da prevazide naslijede konflikta. Hvala vam.
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Mirsad Tokaca: Preostalih desetak minuta mi imamo na raspolaganju za eventualna pitanja koja neko od vas moze postaviti
nasim govornicima ili kraci osvrt. Ja bih samo zamolio, posto imaju mikrofoni na svakom stolu, da se predstavite i da kazete

odakle dolazite. Gospoda Hoti¢.

Kada Hotié, potpredsjednica udruzenja Pokret majki enklava Srebrenice i Zepe: Ja zelim pozdraviti ovaj skup. Ja se zo-
vem Kada Hoti¢ i inade sam potpredsjednica udruzenja. Pokret majki enklava Srebrenice i Zepe. Ja ne bih nikom posebno da
postavim pitanje, nego ko osjeti da mi moze odgovoriti. Pitam se, do sada imamo utvrdeno ... Mnoge ¢injenice su utvrdile
da je bio zlo¢in i da postoje zlo¢inci i da su optuzeni i osudeni i dokazano. Medutim, ovdje kad govorimo kako dalje — istina,
pravda, odgovornost — bitna nam je, ali kako Zivjeti sa zlo¢inackom tvorevinom koja zivi. Dovest ¢éemo optuzene i osuditi i
zadovoljiti time jednim djelom pravdu. Ali zlo¢inacko djelo zivi, koje po mom misljenju nikad neée dovesti do pomirenja lju-
di. Ja cijenim osobe koje se bave humanitarnim pravom i pravdom i mislim da zasluzuju od svog naroda pocasti i da ih treba
proglasavati pocasnim gradanima. Recimo, posebno Natasu Kandi¢. Beograd bi je trebao dizati u zvijezde, s tim $to ¢e svojim
dokazima osuditi pojedince za zlo¢ine. Znadi, nece kolektivno Srbija snositi odgovornost, nego ¢ée biti pojedinci. Cak ni voj-
ska bivie JNA, jer ¢e biti one paravojne formacije i “Skorpiona” pojedinci. Jer samo za ono $to imamo dokaze, §to je snimlje-
no, $to je vidljivo, to se moze dokazati. Jer postoje umjetnici raznih vrsta. Sto se ti¢e Odbrane i Tuziladtva, Odbrana se toliko
trudi da dokaze da neko nije odgovoran. Kao i Tuzilastvo da tuZi. Ja to sad govorim lai¢ki. To su sad za mene umjetnici. Vise
je vaznost data tome kako ko radi, koje sposobnosti svoje da dokaze a ne rezultati tog rada. Ja znam da je jako skupo... mi-
slim velika je cijena data optuzenima koji su dobili male kazne radi priznanja. Medutim, ono njihovo priznanje uopée nije
iskoristeno. Oni za koje su oni priznali da su umijesani u zlo¢ine i da su po¢inili zlod¢ine, oni su jos uvijek slobodni. Ja ih
znam imenom i prezimenom koji hodaju po Srebrenici i Bratuncu i koje susret ¢emo i koji nam onemogucavaju Zivot norma-
lan. Mi imao danas zlo¢inacku tvorevinu, Republiku Srpsku, gdje njihovi predstavnici politicki toliko se trude da je odrze.
Ko su oni ako podrzavaju zlo¢inacku tvorevinu? Znadi onaj ko je izvrsio zlodin, postoji zlo¢inacka tvorevina i postoje oni koji
to podrzavaju? Ko su ti ljudi? U $ta njih svrstati? Kako doé¢i do pomirenja kad ja vi$e nisam gradanin Bosne i Hercegovine. U
Federaciji sam muhadzir, u Republici Srpskoj sam manjina i to obespravljena manjina. Zlocinci koji su na slobodi jo§ uvijek
podgrijevaju ono preostalo stanovnistvo i to nije malo, nego masa ljudi, onom zlo¢ina¢kom, onom idejom koja je bila od po-
&etka, je li. Sta je bio razlog rata? Velika Srbija ili Republika Srpska, etni¢ki ¢isto i tako... Jedan narod treba eliminisati, treba
ubiti. Ja govorim sa stanovista zrtve. Ja imam svojih petoricu koje sam izgubila u Srebrenici i ja nikako nisam zadovoljna ni
sa ¢im. Cijenim trud bilo ljudi koji se bave humanitarnim pravom, bilo sudstva, bilo u Hagu, bilo Evropske unije ili te bjelo-
svjetske... da kazem tog drustva koji imaju veliki utjecaj ovdje ali $ta je, u ¢emu je... Nama treba Bosna i Hercegovina cijela,
kako bi imali jake zakone, za sve ljude iste kako bi mi dosli do suzivota nekakvog, do nekakvog pomirenja. A ovo §to nam
vi$e pritisak, ne znam ko sve, da i dalje Zivimo podijeljeno, da i dalje Zivimo po nekakvim regijama, po nekakvim kantonima,
sa hiljadu nekakvih zakona...Mozda sam upala u politiku ali ja ne znam zasto, ali to me sve dira. I pitam se uvijek kad slusam
na televiziji; izadu politicari i kazu: “Republika Srpska nema vjetrova koji ée je otpuhati”. E ko ¢ée mene onda ubijediti da

ja imam povjerenja u one ljude s kojima bih tamo trebala da Zivim. Kako ¢u ja biti ravnopravna s njima kad sam ja obespra-
vljena tamo, kad ja nemam drzavu. Ja ne pripadam ni¢emu. Eto, ako ima neko odgovora, ako ima potrebe, neka mi kaze.

Ali to su, po meni, teske stvari koliko god da se trudimo. Ja kazem .... Imamo sudstvo u BiH koje je formirano. Imade veliki
problem kako ¢e ovo odraditi. Nije da ne vjerujem sudijama i da nece htjeti ali ¢e imati veliki problem na ovakav nacin kako
je do sada. Hvala vam.

Mirsad Tokaca: Hvala Kado. Imamo jo§ jedno pitanje ili je komentar.

Amir Kulaglié, Zene Srebrenice, Tuzla: Pogtovana gospodo, ja sam Amir Kulagli¢. Roden sam u Srebrenici, Zivio u Sre-
brenici do 11. jula 1995. godine i jedan od onih koji su imali sre¢e da poslije sedam dana i osam no¢i ovozemaljskog pakla
predem taj put od Srebrenice do Tuzle. Medutim, Zivim u nekom vakuumu izmedu svjetova, jer tesko je fizicki biti negdje a
dusom i srcem Zeljeti da pripadas tamo gdje si roden ali ti neki ne daju da se vrati§ tamo. Ja sam u Srebrenici izgubio svu mu-
$ku blizu i dalju familiju i jedini sam prezZivjeli. Kad sluSam o Srebrenici onda mi tesko padne kad neko kaze da je Srebrenica
samo 11. juli 1995. godine i da je tragedija Srebrenice samo desavala od 11. jula do 18. ili 19. jula 1995. godine, pa su takav
projekeni zadatak i dali nekavoj komisiji za utvrdivanje istine. Gospodo to nije ta¢no. Koristim priliku da u ime moje porodi-
ce zahvalim gospodi Natasi Kandi¢ koja je vjerovatno humanista svijeta u poslednjem stolje¢u, koja je imala snage i hrabrosti
da u Beogradu i materijalno dokaze $ta se sve desavalo u Srebrenici i oko Srebrenice. Necu ... Mozda ¢u kasnije iskoristiti pri-
liku da nesto vise pricam o tome. Medutim, Zelim postaviti pitanje gospodinu Emiru Suljagi¢u, kao jednom od prezivjelih.

A pitanje je slijede¢e: Gospodine Suljagi¢u, da li vi mislite da je zlo¢in u Srebrenici bio plod slucajnosti ili je to ipak bio plan
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$irih razmjera u funkciji stvaranja Velike Srbije? Da li mislite da je tragedija Srebrenice zavr$ena 18. ili 19. jula 1995. godine
ili mozda ta tragedija, da kazemo, traje i dalje? Sta je istina? Istina je nekakav univerzalni pojam o kojem svako od nas ima
svoje misljenje, ima svoju definiciju. Medutim, $ta je istina u opéem smislu? Pa to je valjda misljenje oko odredene pojave ili
oko odredene stvari oko koje ¢e se vedina sloziti. Nikad neée svi. Ja se nadam da ¢emo mi danas otvoriti ¢itav niz pitanja a da
¢e buduce vrijeme dati odgovore na mnoga pitanja koja ¢emo danas postaviti. Hvala vam za paznju i molio bih Emira da mi

odgovori?
Mirsad Tokacda: Emire izvoli.

Emir Suljagié: Ja ¢u vrlo brzo Amire, ja ¢u vrlo brzo, posto se ti i ja znamo iz Srebrenice, ne trebamo se zbog publike oslovlja-
vati sa vi. Evo, ja se slazem s tobom ... Dobro, pitanje je bilo da li je ono bilo slu¢ajno jednog dana. Mislim da do sada ima-
mo dovoljno dokaza. Imamo dokaza za ono $to se desavalo dakle izmedu poslijepodneva 12. jula kada je pocinjen prvi masov-
ni masakr, iako su i tokom 12. jula ljudi ubijani u Poto¢arima. Barem u jednom slucaju se radi o oko 80 ljudi. Imamo doka-
ze koji su, kao $to sam rekao maloprije, proizasli iz priznanja Momira Nikoli¢a o tome da je 12. jula ujutro odrzan sastanak u
komandi Bratunacke brigade na kojem su prisustvovali svi visi oficiri Drinskog korpusa, na kojem je prisustvovao i Dragomir
Vasi¢, svojevremeno poslanik u skupstini Republike Srpske a danas ugledan poslovni ¢ovijek koji Zivi, kako se to danas kaze,
na potezu izmedu Velikog i Malog Zvornika. Znamo da o tom sastanku postoje dokumenti. Sa tog sastanka postoje svjedoci
i mi znamo da je tada napravljen plan a znamo zato $to je negdje oko 11.00 pukovnik Kosori¢ iz Obavjestajne uprave Repu-
blike Srpske i pukovnik Vujadin Popovi¢, nacelnik bezbjednosti Drinskog korpusa su te planove prenijeli Momiru Nikoli¢u
dok su stajali ispred hotela “Fontana” u Bratuncu. Dakle, nema govora da se radilo o ne¢emu $to nije isplanirano. E sad, da

li je Srebrenica bila samo vazna zbog Srebrenice ili da li je ona dio plana o Velikoj Srbiji to da ti ja kazem posteno Amire ...
Ovde ima ljudi u ovom gradu, ima ljudi koji ve¢ 10 godina... koji su ve¢ stru¢njaci za Veliku Srbiju i ve¢ godinama Zive od
toga. Ono $to ¢u ja redi je mozda da bi se trebalo vratiti na maj 1992. godine, na jedan od est strateskih ciljeva koje je usvo-
jila Narodna skupstina Republike Srpske koji glasi “Eliminirati dolinu rijeke Drine kao granicu izmedu dvije srpske drzave”.
Ima potom dokument koji je potpisao pukovnik Ognjenovi¢, odnosno autorizirao, napisao i procitao pred pripadnicima ...
dakle sve slijedom toga. Ima, odnosno postoji Operativna direktiva broj 4. iz novembra 1992. godine koju je potpisao Ratko
Mladi¢ u kojoj se detaljno iznosi planirana sudbina zitelja Srebrenice u to vrijeme. Dokument iz juna 1994. godine kojeg je
potpisao pukovnik Slavko Ognjenovi¢, zapovjednik Bratunacke brigade u kojem stoji da je zadatak te brigade da Zivot u toj
enklavi u¢ini nemogu¢im. Operativnu direktivu broj 7. koju je u martu 1995. godine napisao Radovan Karadzi¢ u kojoj stoji
doslovno “Uéiniti apsolutno sve da se Zivot u enklavi Srebrenica onemogucdi a civilno stanovnistvo Srebrenice shvati da je
zivot tu nemoguéi” i tako dalje. I onda imate.... Postoji jako mnogo dokumenata. Ono $to bi neki ljudi voljeli da mi povjeru-
jemo da je ovo bio stihijski zlo¢in o kojem nista nije zabiljezeno, o kojem nema tragova i tako dalje. Ne ljudi, vjerujte mi, ovi
su to planirali, ovi su to biljezili, ovi su to stavljali na papir, pecatili, protokolirali, stavljali u arhivu. To $to su dijelovi arhive

unisteni, to je sad druga stvar. Ali ovi su to radili sistematski. Eto, to je moj odgovor na to pitanje.

Mirsad Tokaca: Dobro, mi smo ovaj dio ... Posto ¢e konferencija trajati, je li, ovo je manje-vise tema koja se moze posmatra-
ti i sa pocetka i sa kraja, prema tome, oni koji nisu u ovoj sesiji imali pitanja ili komentara, imat ¢e to u nastavku. Ja samo na
kraju Zelim jednu stvar da kazem, jer me je gospodin Amir Kulagli¢ podsjetio na jednu tezu koju neki krugovi ovdje, a kojim
i ja pripadam, poku$avamo ve¢ mjesecima i godinama da pokazemo a to je: ovo §to je uradeno sa Komisijom za Srebrenicu je
zapravo nesto najgore $to se moglo uraditi. Prvo — to nije Komisija koja je napravljena dobrom voljom. To je Komisija koju
je uspostavio Pedi Esdaun i to je Komisija koja nije uradila svoj posao kako treba i reducirala je dogadaje na nekoliko dana.
Svaki oblik reduciranja istine, ¢ak i na Srebrenicu reducirati istinu, nije prihvatljivo za nas u Bosni i Hercegovini. Dogadaji
su se odvijali i u Prijedoru, i u Gorazdu, i u Fodi i u Sarajevu i tako dalje. I svaki partikularan pristup, svaki pristup koji ne¢e
imati ¢jelinu problema u Bosni i Hercegovini je zapravo pokusaj da se stvari zamagle. I mi ovom konferencijom Zelimo onim
stranim faktorima, prije svega onim dobronamjernim a pogotovo onim nedobronamjernim da posaljemo jednu poruku a to
je da mi ipak cijenimo i ovdje u Bosni i Hercegovini a moj je osjecaj, i u regionu, da smo mi sposobni da budemo vlasnici
ovih procesa, i na pravosudnom nivou i u civilnom dru$tvu i u razli¢itim orgranizacijama. Tako da u tom smislu ne bi bilo
nekih dilema. Ja ¢u biti krajnje iskren i re¢i da mi ovim najavljujemo uzimanje u svoje ruke stvari i pozivamo one koji dijele
takvo misljenje da nam se pridruze. Sada pozivam gospodu Vesnu TerSeli¢, direktoricu Dokumentu, centra za suocavanje sa

proslo$¢u, naSeg partnera iz Zagreba, da moderira nastavak, pa ¢e poslije toga biti jedna pauza. Hvala vam velika.
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Kako dodi do istine: modeli i mehanizmi
Moderator: Vesna Terseli¢, Direktorica Dokumente, Zagreb

Govornici: Mark Feeman, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu

Caitlin Reiger, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu

Vesna Terseli¢, direktorica Dokumente, Zagreb: Hvala lijepo. Dobar dan jo§ jednom. Molim vas jo$ za malo strpljenja i ve-
lika zahvala $to ste danas tu. U ovoj sesiji ¢emo govoriti kako do¢i do istine; o modelima i mehanizmima, jer kao $to je rekao
Emir Suljagi¢, i Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj i Srbiji i Crnoj Gori i Kosovu, pa i Makedoniji, treba vise pravde a mislim
da treba i viSe istine, jer u procesu suocavanja sa prosloséu, a kad govorimo o suocavanju sa proslo$¢u, mislim na cjelokup-
nost procesa prorade nasilne proslosti, kako na razini vladinih institucija, osobito pravosuda, tako i na razini cijelog drustva i
zajednica, kako zajednica Zrtava, tako i zajednica onih koji su promatrali $to se dogada i nisu nesto poduzimali, tako i u zajed-
nicama pocinitelja, dakle onih koji danas Zive sa susjedima za koje znaju da su pocinili zlo¢ine. I ti sloZeni procesi uvijek su i
zahtjevni i viSeslojni i medu njima kazivanje istine ima posebno vaznu ulogu. I kako ja dolazim iz Hrvatske i kao drzavljanka
Hrvatske, osje¢am da ja nosim jedan dio odgovornosti za agresivnu politiku koju je Hrvatska vodila u ratu u Bosni i Hercego-
vini. Znam da je vrlo vazno ¢initi vise od pravde, ¢initi vise od utvrdivanja istine. Vrlo je zahtjevno i izazovno promisljati $to
se sve moze napraviti da ta istina, da ta istina tako vazna, na prvom mjestu Zrtvama, stvarno dode do onih koji su ili iz obite-
lji Zrtava ili su iz obitelji podinitelja ili su iz obitelji onih koji su $utke gledali ono $to se dogada i nisu ¢inili ono $to su mozda
mogli uéiniti ili su iz obitelji onih koji su pomagali i nastojali podrzati Zrtve na sve mogude nacine. I mislim da je kazivanje
istine vazno i kako bi se uspostavila i politicka i institucionalna odgovornost, dakle vise od kaznene odgovornosti. Samo bih
htjela podsjetiti da su i sve te druge odgovornosti vazne, ukljucujudi i moralnu odgovornost i re¢i da je kazivanje istine vazno
i kako bi poceo proces oporavka, kako bi radili korake da podrzimo one koji su jos uvijek traumatizirani i danas mozda vise
traumatizirani nego u prvim danima nakon rata i kako bi skupa uili kako danas jedni druge podrzavati i da se kaze istina

ali da se i skupa kre¢emo ka izgradnji odrzivog mira. I ovaj prostor tu je neki mogudi prostor zajednickog promisljanja $to se
sve moze napraviti i na razini drustva i na razini zajednica i na razini institucija i na sasvim osobnoj razini. Jer, svako mozda
ima neko pitanje koje Zeli sebi postaviti. Ja sebi uvijek postavljam jako puno pitanja i mislim da se imam s puno stvari suoci-
ti iz svoje proslosti, pa bih htjela najaviti prvo kolegu Marka Frimana iz Medunarodnog centra za tranzicijsku pravdu kako

bi nam rekao vi$e o tome kakva su svjetska iskustva. Jer mislim kad govorimo o instrumentima i mehanizmima za kazivanje

istine, puno mozemo nauditi iz iskustva drugih zemalja. Kolega Mark Freeman. Izvoli.

Mark Freeman, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu: Hvala Vesna, i hvala organizatorima ove veoma vazne konfe-
rencije koja se odrzava u pravom trenutku. S obzirom da veéina vas jo$ nije popila prvu jutarnju kafu, nastojat ¢u da $to brze
izlozim svoje stavove. Govorit ¢u desetak minuta o komisijama za istinu, a potom ¢e moja kolegica Caitlin govoriti o vansud-
skim formama govorenja istine. Svoje izlaganje ¢u podijeliti u dvije cjeline. Najprije, Zelio bih da govorim o nekim osnovnim
¢injenicama i mitovima vezanim za komisije za istinu, jer su one Cesto istovremeno i vrlo popularne ali i u potpunosti pogre-
$no shvacene. Drugi dio mog izlaganja bit ¢e posvecen pregledu nekih veoma vaznih lekcija koje su naucene do sada, ne svih,

samo onih koje su zaista vazne i mogu biti relevantne za diskusije o ovoj ideji koje se trenutno vode u Bosni i regionu.

Za pocetak da kazem da smo se u radu sa komisijama za istinu $irom svijeta esto sretali sa dvije vrste percepcija: jednom,
koju bih ocijenio kao pretjerano romanti¢nu, i drugom, koja je prenaglaseno negativna. Romanti¢no videnje ovih komisija
podrazumijeva ideju da komisije za istinu mogu da dovedu do pomirenja zrtava i pocinioca, da mogu smanjiti razdor medu
zajednicama i nacijama, staviti tacku na nekaznjivost i na ¢vrstim osnovama uspostaviti kulturu ljudskih prava i vladavine pra-
va. Druga percepcija, koju karakteriSem kao preterano negativnu, predstavlja komisije za istinu kao mjesta gde se trguje prav-
dom, kao kompromitovanje pravde, kao jecaje pravde koja je, na izvestan nacin, nesposobna da u¢ini vise od pukog potvrdi-
vanja onoga §to je ve¢ poznato kao istina o dogadajima iz proslosti. Na osnovu svog li¢nog i iskustva Citave organizacije, de-
finitivno mislim da istina leZi negdje na pola puta izmedu ova dva dijametralno suprotna videnja. Uzmite, na primjer, ideju
da komisije za istinu dovode do pomirenja medu pojedincima ili, $ire, na nacionalnom planu. Prije svega, neke komisije za
istinu uop¢e nemaju pomirenje kao jedan od svojih ciljeva. Naravno, tu imam na umu Argentinu i El Salvador u Juznoj Ame-
rici. U ovim zemljama su komisije za istinu osnovane u prvom redu da bi direktnije doprinijele konceptu li¢ne odgovornosti.
Pomirenje kao ideja gotovo da uopée nije pominjano. Sli¢no tome, ¢ak i one komisije za istinu koje su pomirenje imale kao
jedan od ciljeva, pitanjem pomirenje bavile su se kao sporednom aktivno$¢u. U stvari, glavni prioritet komisija za istinu, glav-

no polaziste njihovog rada jeste istraga. Ideja povezivanja istine i pomirenja je upro$éena i, ja li¢no mislim, iracionalna, ali
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polazna ideja je da morate saznati istinu da bi doslo do pomirenja. Verujem da Cete se svi vi ovdje sloZiti sa mnom u ocjeni da

je pomirenje bilo koje vrste dugotrajan proces i da je istina samo jedan od elemenata potrebnih za postizanje pomirenja.

Da razmotrimo jo$ jedan od mitova vezanih za komisije za istinu — preovladujucu ideju da ako imate komisiju za istinu to
nuzno znadi da éete od pocinilaca dobiti veliki broj priznanja o poéinjenim zlo¢inima. Ovo je vrlo, vrlo rijetko slucaj. Mislim
da je izvoriste ovog mita iskustvo iz Juzne Afrike, gdje je ustanovljena formula gdje je podiniocima ozbiljnih zlo¢ina omo-
guceno da istupe, otkriju detalje o zlo¢inu koji su pocinili i kvalifikuju se za amnestiju. Ali, u otprilike 15 komisija pre i 15
komisija posle Juzne Afrike, nikad nije upotrebljena formula “istina za amnestiju”. Osim toga, veoma je rijetko da veliki broj
priznanja dobijenih od pocinilaca bude dio procesa bilo koje komisije za istinu. I samo da kazem jednu uopéenu ideju — iako
je Juzna Afrika esto uzorni model u razmisljanjima o komisijama za istinu, pogotovu tamo gdje su diskusije o tome jo$ uvi-
jek u pocetnoj fazi, to je Cesto zaista najmanje relevantan primjer za analizu. To je ne$to $to treba imati na umu.

I par rije¢i o tome kako su komisije za istinu na neki nacin opasnost za napore da se pocinioci kriviéno gone. Duboko vjeru-
jem da iskustvo Komisija za istine pomaze pravosudu rezultatima do kojih dolaze u svojoj istrazi i analizom predmeta koje
na kraju proslijeduju tuzila$tvu. Komisije za istinu ¢esto i direktno doprinose naporima Tuzilastva u utvrdivanju odgovorno-
sti identifikujudi pojedinac¢nu ali i institucionalnu odgovornost za zlo¢ine pocinje u proglosti. Osim toga, komisije za istinu
popunjavaju neke praznine koje sudski procesi ne mogu. Na primjer, osnivanje registara Zrtava zbog realizacije buducih sveo-
buhvatnih programa reparacije, ili, analiza rada pravosudnih organa u odredenoj zemlji da bi se utvrdilo do koje mjere su oni
doprinijeli praksi nekaznjivosti. To je sve $to bih rekao o .... vrlo brzo ¢u pomenuti neke od vaznijih naudenih lekcija, a koje
su ve¢ pomenuli raniji govornici. Prva, vazna lekcija naudena iz iskustva vise od 30 komisija za istinu koje su radile $irom
svijeta u vezi je sa konsultacijama o mandatu komisije. Kao $to smo rekli, konsultacije 0 mandatu komisije su izuzetno vazne
ne samo da bi se osiguralo lokalno ucesée, vec i da bi konaéni format komisije bio pravljen po mjeri konteksta odredenog dru-
$tva. Mora se obezbijediti postojanje veze, lokalnog odjeka, koji bi inace bio odsutan, a sa sigurnos¢u se, na jednom opéem
nivou moze redi da je, kad se govori o procesu rada Komisija za istinu, sam proces podjednako vazan kao rezultati do kojih se
dode a konsultacija je kriti¢no vazan dio toga.

Druga, vazna lekcija u vezi je sa ulogom NVO i udruZenja porodica nestalih i njihovim uées¢em u ovom procesu na razlici-
tim nivoima. Prije osnivanja Komisija za istinu, odrzavale su se konferencije, javne debate za raspravu o ovim temama, organi-

zovana je dokumentacija koja bi se mogla staviti na raspolaganje Komisiji za istinu u slu¢aju da takva bude osnovana.

Takoder, tokom rada komisije za istinu, NVO i udruzenja Zrtava i porodica igraju vaznu ulogu u pruzanju podrske Zrtvama
da ispricaju svoje price, jer ¢e se njihovim pri¢ama vjerovati, a, takoder, obaveza je gradanskog drustva da, nakon $to komisija

zavrsi rad, obezbijedi implementaciju preporuka komisije. Jer, ¢injenica je da je komisija samo privremeno tijelo.

Treca, vazna lekcija u vezi je sa izborom ¢lanova komisije i izuzetnog znadaja tog izbora. Uopéeno govoredi, lo§ izbor i komisi-
ja sastavljena od ljudi niskog kredibiliteta, koji u isto vrijeme ne zastupaju u dovoljnoj mjeri raznovrsnost interesa svih zainte-
resovanih, te konkretne zajednice i sli¢éno, manje verovatno ée biti smatrana kredibilnom i legitimnom i mislim da je klju¢na
lekcija ovde da izbor ¢lanova komisije treba da bude povjeren nezavisnom izbornom komitetu koji prikuplja nominacije za
kandidaturu za ¢lanstvo u komisiji od gradanstva. I to treba raditi javno i transparentno.

Cetvrta lekcija, koja je, takoder, spomenuta jutros, je vaino pitanje politi¢ke podrike ili politi¢ke volje. Jer, ako je taéno da je
podrska javnosti od presudnog znacdaja za efikasan i uspjesan rad Komisije za istinu, onda je isto tako ta¢no da je i politicka
podrska vazna. Da bi ovaj proces bio uspjesan, morate imati oboje. I, jo§ jednom, postoje mnoge dimenzije koncepta politi¢-
ke podrske. Politi¢ka podrska u smislu finansijske pomodi za rad komisije, politicka podrska u smislu garancije da ¢e komisija
po svom osnivanju mo¢i da radi autonomno i nezavisno i, naravno, polititka podrska je od presudnog znacaja po zavrietku
rada komisije, jer nista ne moze u toj mjeri anulirati rezultate rada komisije kao propust da se preporuke komisije sprovedu

u djelo. Izuzetno je vazno zbog svih ovih razloga obezbijediti politicku podr$ku na samom poéetku rada komisije i odrzati je
tokom ¢itavog procesa.

I, dvije posljednje lekcije koje bih zelio da pomenem: jedna se ti¢e znacaja javnih saslusanja i u¢e$¢a medija. Komisije za isti-
nu nisu uvijek u stanju da obezbijede javna saslusanja iz razloga bezbjednosti, ali na osnovu iskustva velikog broja komisija
za istinu, narocito u poslednjih deset godina, moZemo re¢i da javna saslusanja imaju mnogo veci uticaj, nego bilo koja druga
aktivnost komisije. Komisija za Srebrenicu, na primjer, koja nije bila po definiciji komisija za istinu, nije odrzavala javna
saslusanja. Komisije za istinu, uopéeno govoredi, imaju mnogo jali uticaj na svijest javnosti i na javnu raspravu kad se javna
saslusanja prenose putem radija i televizije Sirom zemlje. I poslednja lekcija koju sam htio da pomenem jeste to da Komisije
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za istinu treba posmatrati kao dio jednog $ireg napora. Komisije za istinu su samo jedno moguée sredstvo u procesu suocava-
nja sa prosloscu, isto kao i sudenja za ratne zlo¢ine. Nijedno od ovih sredstava nije samo po sebi dovoljno i ono $to treba od
samog pocetka predvidjeti, ukoliko postoji Komisija za istinu u Bosni ili bilo gdje drugo, jeste odnos izmedu komisije i osta-
lih mehanizama tranzicione pravde, kao $to je krivi¢no gonjenje, programi za reparaciju, mjere koje se preduzimaju u cilju
reforme bezbjednosnog i pravosudnog sektora kako bi se povratilo povjerenje koje je narod nekada imao u javne institucije u
svojoj zemlji.

Zelio sam da dam samo jednu zavr$nu primjedbu a ona se ti¢e pitanja koje za mene jo$ uvijek ostaje vrlo prisutno kad razmi-
$ljamo o potencijalu za Komisije za istinu u bilo kojoj zemlji ovdje u regionu. S obzirom na regionalnu dimenziju nedavnog
konflikta, neka pitanja koja se za nas postavljaju, a o éemu ée bez sumnje biti rasprave ovdje na konferenciji ali, nadam se i

u svim drugim diskusijama koje se dogadaju u Bosni, imaju veze sa obimom do koga ¢ée bilo koja komisija za istinu u bivioj
Jugoslaviji biti u stanju da se bavi onim $to je sustinski, na izvjestan nadin, regionalno naslijede zloc¢ina. Na primjer, kako bi
bilo koja nacionalna komisija za istinu bila ocijenjena u drugim drzavama bivse Jugoslavije, da li bi rezultati takve komisije
bili prihvaeni izvan granica drzave u kojoj je komisija osnovana? Ako je odgovor ne, pitanje je da li postoji rizik da ¢e istina
utvrdena u jednom nacionalnom okviru predstavljati negativan faktor u procesu regionalnog pomirenja umjesto da doprine-
se njegovom unaprijedenju. Da ponovim ono $to sam ve¢ rekao, ne mislim da postoje oigledni odgovori na ova pitanja, ali
ovo su vazne stvari o kojima treba razmigljati, kao i jos jedno vazno pitanje a to je pristup dokazima, pristup dokazima koji se
nalaze s druge strane nacionalne granice, pristup zrtvama koje Zive van drzave u kojoj radi nacionalna komisija za istinu. Do
koje mjere mozete do¢i do pune istine u takvom kontekstu? Ova ¢u pitanja ostaviti za diskusiju. Hvala na paznji.

Vesna Terseli¢: Hvala Mark. Meni se uvijek ¢ini dobro zamisliti kako bi bilo kad bi na programima javnih televizija u cijeloj
regiji mogli slusati glasove Zrtava. I zapravo je to za mene negdje esencija kazivanja istine. Dakle, ¢uti glasove Zrtava o tome
$to se desilo i kako je bilo. I mozda bi neki dodatni mehanizam kazivanja istine pomogao u tome da ih ¢ujemo i da ¢uju
javnost i cijela drustva $to je bilo i kako je bilo. I sad bih htjela najaviti kolegicu Caitlin Reiger isto tako iz Medunarodnog
centra za tranzicijsku pravdu i govorit ¢e viSe o drugim nekaznenim mehanizmima za kazivanje istine i svjetskim iskustvima.
Caitlin izvoli.

Caitlin Reiger, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu: Hvala, Vesna. Kao $to je Mark upravo pomenuo, komisije za
istinu samo su jedan mehanizam, samo jedna od opcija koje drustvo ima u otkrivanju istine o krSenjima ljudskih prava koja
su se dogodila u proslosti. Komisije za istinu, kao $to Mark rece, nisu uvijek idealan izbor niti su uvijek moguce. Mozda se
radi o nepostojanju politicke podrske, ili podrske javnosti. Publicitet koji su komisije za istinu imale u Juznoj Africi, u¢inio
je da one postanu veoma popularan elemenat u postkonflikenim diskusijama i na¢inima suocavanja sa prosloséu, i nastavlja-
ju da budu veoma znacajan mehanizam. Ali, postoje i drugi nacini za razotkrivanje istine o dogadajima iz proslosti kojima
drustva pribjegavaju mnogo duze u okviru nacionalnih kao i medunarodnih sistema. Ukratko ¢u pokusati da vam ukazem
na razli¢ite primjere u kojima se koriste postojeéi procesi i da vam, u stvari, pokazem da se ovakvi procesi mogu ponekad
odvijati tamo gdje osnivanje Komisije za istinu nije mogude ili nije prikladno, ali takoder je vazno razmisljati i o na¢inima da
se dopuni rad Komisija za istinu. Komisije za istinu ¢esto imaju ograni¢en mandat; one su po definiciji ad hoc tijela koja ne
postoje trajno, tako da su veoma vazni mehanizmi koji im prethode, koji postoje paralelno ili oni koji sluze kao dopuna nji-

hovog rada kada one prestanu da postoje.

Korisno je razdvojiti ove razli¢ite mehanizme u nekoliko kategorija. Najprije, stalna tijela koja postoje na nacionalnom ni-
vou, naspram privremene prirode Komisija za istinu. Osim toga, postoje zvani¢ni naspram nezvani¢nih ili nevladinih napora
za dolaZenje do istine. I ovdje postoji razlika izmedu razli¢itih vrsta procesa koji su karakeeristi¢ni za odredeni period ili odre-

deni dogadaj, naspram onih koji se bave duzim vremenskim periodom ili imaju tematski pristup.

Posmatrajudi razli¢ite elemente koji postoje u razli¢itim primjerima koje ¢u vam predstaviti - neki nisu skoncentrisani samo
na zrtvu i to je takoder jedan veoma vazan aspekt o kome treba voditi ra¢una kad se razmislja o tome koju svrhu, osim utvrdi-
vanja istine, ovi procesi imaju, kao i to koliko su Zrtve ukljuéene u taj proces. Zato, evo nekoliko primjera takvih institucija

koje mogu doprinijeti utvrdivanju istine.

Nacionalne organizacije za zastitu ljudskih prava su najocigledniji primjer. Ono $to treba imati na umu u vezi sa njima jeste,
pretpostavljam, to $to one nisu skoncentrisane na proslost. One obi¢no imaju dugotrajan mandat da analiziraju krSenja ljud-
skih prava ali u mnogim slu¢ajevima one su takoder bile u stanju da obezbijede obavljanje istrage o krSenjima ljudskih prava

pocinjenim u proslosti i da objave izvestaje. Mnoge organizacije za zastitu ljudskih prava su tako koncipirane da pojedinci
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mogu da ulazu Zalbe, ali postoji i moguénost koristenja ovih institucija za opseznija, kolektivna istraZivanja umjesto analize
pojedina¢nih zalbi.

Sli¢no nacionalnim institucijama za zastitu ljudskih prava u tom smislu je ombudsman a kancelarija ombudsmana je, tako-
der, naravno, nacionalna institucija koja prati rad drzavne adminstracije i takoder prima zalbe i ima ovlastenje da vrsi istragu
o krSenju ljudskih prava koja pocine drzavni sluzbenici ili vladine agencije.

Ono $to je u oba ova slucaja sli¢no za Komisijama za istinu, jeste to $to mogu imati zvani¢no odobrenje za rad i to $to ih for-
mira dr7ava, ali ipak uZivaju izvesnu dozu nezavisnosti u radu. Ombudsman se, medutim, naravno, ne bavi samo pitanjem
ljudskih prava, ali nuzno je da istraga o zloupotrebama u vladinim agencijama neizostavno dotakne pitanja ljudskih prava,
tako da mislim da to treba imati na umu kao vaznu alatku u dolazenju do istine.

Ono $to je ve¢ postala vrlo aktuelna tema ovdje u Bosni ali i na mnogim drugim mjestima jeste pristup arhivi i zvani¢nim
bazama podataka. Zakon o slobodi informisanja i drugi doma¢i mehanizmi poput toga koji treba formalno da obezbijede pri-
stup dokumentaciji, ¢esto se pokazuju kao vrlo kriti¢ni u procesu dokumentovanja onoga $to se dogodilo. Kao takvi, mogu
pomodi radu komisije za istinu ili mogu da postoje neovisno od nje. Nedavno je kancelarija Visokog komesarijata za ljudska
prava Ujedinjenih nacija objavila izjavu koja se u osnovi ti¢e prava na istinu, u kojoj su posebno pomenute ove vrste procesa

pristupa zvani¢nim bazama podataka i arhivama kao veoma vazan elemenat u procesu utvrdivanja istine.

Administrativne i gradanske parnice, takoder mogu proces utvrdivanja ¢injenica o dogadajima iz proslosti odvesti korak da-
lje. I organizacije kao $to je Medunarodna komisija za nestala lica, koja je veéini vas ocigledno poznata, je primjer te vrste
institucionalnih i proceduralnih mehanizama za implementaciju prava na istinu, posebno za rodbinu Zrtava. Necu se baviti
analizom sudskih procesa, jer je ocigledno da je utvrdivanje istine ovim putem veoma vazan elemenat i o tome ¢e biti rijeci
nakon pauze, samo ¢u redi da sudenja i forenzicka istrazivanja i sli¢ne aktivnosti treba posmatrati u okviru kategorije trajnih
institucija u drustvu koje mogu pomodi u procesu utvrdivanja istine.

Zato ¢u se sada okrenuti nekim drugim ad hoc procesima, koji mogu postojati na sli¢an nacin kao komisije za istinu, koji ni-
su trajna tijela ali mogu biti izuzetno korisni u ovom procesu. Istrazivanje pojedinacnih slucajeva krsenja ljudskih prava ima-
ju dugu historiju. U nekim zemljama ta vrsta istrage sprovodi se u vidu predsjednicke komisije ili parlamentarne komisije. U
Australiji, odakle sam ja, one se obi¢no zovu Kraljevske komisije. One su uze koncentrisane od Komisija za istinu. Komisije
za istinu pokusavaju da posmatraju Siri opseg uzroka krsenja ljudskih prava u ¢itavom jednom konfliktu ili pod odredenim
rezimom, dok se Komisije za istraZivanje pojedinacnih slucajeva bave odredenim, izolovanim dogadajima. Komisija za Srebre-
nicu je ocigledno blizak primjer toga, a drugi primjer koji treba pomenuti je istraga koja je vodena u Velikoj Britaniji prije
nekoliko godina o dogadajima vezanim za pucanje na demonstrante, poznatijim kao ,,Krvava nedelja“. A u situaciji gdje je
¢itav dogadaj poznat $iroj javnosti, usko usmjerena istraga ima viSe uspjeha. Na medunarodnom nivou, takoder, postoji ¢itav
niz veoma znacajnih specifi¢nih istraga o pojedina¢nim dogadajima. Ujedinjene nacije ¢esto osnivaju komisije eksperata ili
grupe specijalnih izaslanika koji obavljaju ove istrage, a u Isto¢nom Timoru, prilikom nasilja koje je uslijedilo nakon odvaja-
nja provincije od teritorije Indonezije, medunarodna istraga o tim dogadajima bila je presudna da se ovi dogadaji postave u

centar paznje i nacionalnih vlasti i medunarodne zajednice.

Kratko ¢u se samo osvrnuti na neke nezvani¢ne naspram drzavnih ili oficijelnih, sponzorisanih oblika istrage. A inicijative ne-
vladinog sektora su, naravno, sustinski dio toga. Organizacije koje su sponzorisale ovu danasnju konferenciju su klasi¢an pri-
mjer vrste rada koju NVO obavljaju u otkrivanju istine van konteksta rada Komisija za istinu. Rad na dokumentovanju kao

i javna saslusanja su aktivnosti koje NVO obavljaju na razlicite nacine. Na primjer, postoji nekoliko primjera gdje su NVO
organizovale nezvani¢ne tribunale, narodne tribunale, kako se oni ¢esto zovu, gdje Zrtve iznose svoje price, bez obzira sto to
nisu zvani¢ni sudovi koji donose vazeée preporuke, ali, ipak, na znacajan nac¢in doprinose otkrivanju istine o dogadajima koji
nisu poznati. Jedno od ograni¢enja, medutim, koje treba imati na umu u vezi sa nezvani¢nim naporima jeste da, iako imaju
tu prednost $to su nezavisni od politickih trendova, oni ne uZivaju povlastice koje imaju zvani¢ne organizacije, uglavnom u
smislu ovlastenja i moguénost sprovodenja u djelo svojih preporuka. Aspekti rada Komisija za istinu, kao §to je moguénost
prikupljanja podataka, dovodenja svjedoka i sli¢no, su zaista od velikog znacaja za utvrdivanje ukupnog okvira dogadaja koji
su se odigrali. NVO ¢esto nemaju pristup dokumentaciji iz vladinih arhiva, a ¢esto nemaju ni dovoljan nivo resursa na raspo-

laganju. Ovo su, dakle, faktori koji odlu¢uju o tome koji putevi su najprikladniji u datoj situaciji.
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I, konacno, postoji jo§ i ¢itav niz nestandardnih napora, a proces biljezenja historijskih dogadaja svakako spada u vazan
aspeke iznosenja istine. Uloga medija i dokumentarnog filma je, takoder, posebno vazan nacin dokumentovanja i razotkriva-

nja povreda ljudskih prava iz proslosti.

Nadam se da ¢emo u diskusiji, kasnije u toku dana, imati prilike da razgovaramo o nizu aktivnosti koje se ve¢ dogadaju u
Bosni ili u regionu u cilju utvrdivanja istine, i mozda o tome kako razli¢ite vrste takvih inicijativa mogu da se uklope u okvire

diskusije 0 zvani¢nim komisijama za istinu. Hvala.

Vesna Terseli¢: Hvala Caitlin. Ja vas molim da svoja pitanja i komentare saluvate za kasniju diskusiju i sada ¢e biti pauza.

Kava ¢e biti posluzena iza ove prostorije, dakle iza vasih leda. Uzivajte u pauzi i molim vas vratite se za ...

Izvan osnovane sumnje: uloga sudova u utvrdivanju istine
Moderator: Refik Hodzié, XY Films

Govornici: Carla del Ponte MKS], glavna tuziteljica
Marinko Jurcevié, Tuziteljstvo BiH, glavni tuzitelj

Refik Hodzi¢, XY Films: MozZete zauzeti svoja mjesta, jer ve¢ kasnimo sa radom. Nazalost, sve vrijeme koje potrosimo van se-
sija ¢emo nadoknaditi u vrijeme rucka, tako da ako Zelimo da imamo rucak koji ¢e potrajati dovoljno da opusteno sjednemo,
molim vas da zauzmemo mjesta i da nastavimo s radom. Molim vas mozemo li da nastavimo sa radom. Dakle, ovo je sesija
koja ¢e se baviti ulogom sudskih institucija u utvrdivanju istine. Kao §to mozete vidjeti u vasem programu, ona je podijeljena
na dva djela. Prvi — u kojem ¢e govoriti glavna tuziteljica Tribunala u Hagu, gospoda Karla del Ponte i glavni tuzilac Bosne i
Hercegovine gospodin Marinko Juréevi¢. A drugi — u kojem ¢ée govoriti gospoda Meddzida Kreso, predsjednica Suda Bosne

i Hercegovine i gospodin Vofgang Somburg, sudija Hadkog suda. Samo kao kratak uvod — ve¢ jutros smo mogli da ¢ujemo
dosta toga o takozvanoj sudskoj istini, ¢injenicama koje se utvrduju u sudnicama tokom sudenja za ratne zlo¢ine. Ova sesi-
ja trebala bi na neki nadin da pokusa razmotriti pitanje kako mi u stvari vidimo tu sudsku istinu i kakva je uloga i kakva su
ogranicenja sudskih institucija u utvrdivanju istine. Jutros smo mogli ¢uti jednog od izlagac¢a koji je rekao: “Nije dovoljno
samo osuditi, treba utvrditi istinu”. Moja dva gosta u ovoj sesiji ée govoriti o tome a sigurno su najpozvaniji da o tome nesto
kazu, jer strategija krivi¢cnog gonjenja koja u stvari bivaju kreirana unutar TuZilastava u mnogome odreduju i obim istine koja
se utvrdi tokom tih procesa. Ja ¢u prepustiti njima da o ovome govore i pozivam gospodu Karlu del Ponte, glavnu tuziteljicu

Tribunala u Hagu da nam se prva obrati.
Carla del Ponte, MKS], glavna tuZiteljica: Drage kolege,

Kazem kolege zato Sto prisustvujemo ovoj konferenciji zbog zajednickog poduhvata da otkrijemo i promoviSemo istinu. Ma-

da se metode i moguénosti razlikuju, cilj je isti.

Na samom pocetku bih htjela da zahvalim g.Mirsadu Tokadi, gdi.Natasi Kandi¢ i gdi.Vesni TerSeli¢, organizatorima ovog sku-
pa, i onima koji su sponzorisali ovu veoma vaznu konferenciju zbog plemenitog puta koji smo odabrali. Tri istaknute NVO
iz tri susjedne drzave, koje su prosle kroz pakao raspada zajednicke drzave i krvave sukobe obiljezene etnickom mrznjom, su
udruzile svoje snage u zajednickom poduhvatu: da rade na utvrdivanju, razumijevanju i promovisanju istine o sukobima i

zlo¢inima pocinjenim 1990. godina.

Bolne strane istine su vidljive, osetljive, podlozne Spekulacijama i razli¢ito predstavljane — one ostaju u centru paznje javno-
sti i predstavljaju predmet neprekidnih razli¢itih tumacenja. Mozda djeluje $okantno, ali Friedrich Nietzsche (1844-1900) je
govorio da: “...da je pitanje modi, a ne istine, koje ¢e tumacenje u odredenom trenutku prevladati”. Nas zajednicki poduhvat

je ocigledno ne u funkciji modi, ve¢ u funkciji humanosti i mirne buduénosti.

Hagki tribunal i domadi sudovi za ratne zlodine sluZe istini. Poznati britanski drzavnik i premijer Benjamin Disraeli (1804-
1881) je rekao jednom prilikom da “pravda predstavlja istinu u akciji”. Ja se u potpunosti slazem sa tim, jer ne moze postoja-
ti pravda bez odvazne akcije, a bez pravde nema ni priznate istine. Kao $to se ¢esto primecuje, najbolji nacin da se dode do
istine o zloc¢inac¢kim dogadajima jeste putem sudskog postupka, putem pravi¢nih krivi¢nih sudenja koja istrazuju sve dostup-

ne dokaze i uzimaju u obzir sve opre¢ne stavove, misljenja stru¢njaka i razlicite kontraverzne podatke i ¢injenice.

Nepristrasan sudski postupak je od izrazitog znacaja u kontekstu jako sloZenih i spornih dogadaja, kao $to su sukobi u bivsoj

Jugoslaviji iz 1990. godina. U sukobima, kao $to je poznati knjizevnik Oscar Wilde rekao, “¢ista i jednostavna istina je rijetko

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu
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dista i nikad jednostavna”, posebno imajuéi u vidu masovnu propaganda i krivljenje istine od ucesnika u sukobu. Kao $to je
Sir Winston Churchill savjetovao (a on je zaista i znao): “U ratu je istina toliko neprocenjiva da uvijek treba da bude zasti¢ena
lazima”.

Nemam namjeru danas da mnogo pricam o MKT]. Medutim, uprkos svim skepti¢nim stavovima i kritikama, Haski tribunal
je ipak dobro sluzio interesima pravde i istine i postigao znadajne rezultate u sudskoj praksi i pravoj teoriji. Prakti¢no, svi naj-
ozbiljniji i najvedi zlo¢ini, koje vedina ljudi u bivsoj Jugoslaviji i medunarodnoj zajednici vidi kao najtragi¢nije dogadaje, su
ispitani, istraZeni i procesuirani u Hagu, ali se takoder sada upuc¢uju i domadim sudovima. Medutim, ja naravno sumnjam da
smo blizu kona¢nog broja pojedina¢nih zlodina, ¢ak nismo rijesili ni sve najozbiljnije slu¢ajeve. Tribunal je mogao da procesu-
ira samo jedan dio najtezih zlo¢ina poéinjenih u periodu od skoro jedne decenije.

Ovo me dalje dovodi do onoga o ¢emu bih voljela danas da govorim. Htjela bih da govorim o Zrtvama raznih zlo¢ina, kojima
se nismo ozbiljno bavili ili se nismo bavili uopée. Sto se ti¢e pojedina¢nih #rtava i velikih viktimiziranih drustava, po onome

$to ja mogu vidjeti iz pisama koje moja kancelarija i danas dobija, sve $to je do sad postignuto, nije dovoljno. I to je potpuno
razumljivo, mada ovo osjecanje neispunjene teznje ka pravdi moze biti i posljedica nacionalisticke propagande i pametne poli-

ticke manipulacije zajednicama zrtava.

Tipi¢ni dio ovakvih manipulacija je izdvajanje pojedina¢nih primjera navodnih zlo¢ina, pojedina¢nih slucajeva, incidenata i
pravljenje ishitrenih ocjena i neosnovanih optuzbi protiv drugih ili protiv MKTJ na primjer. Pogledajte samo medijsku kam-
panju u Srbiji sa navodenjem nekoliko primjera zlo¢ina koji su navodno poéinjeni tokom “desetodnevnog” rata u Sloveniji
na pocetku 1990. godina, kojeg su u Srbiji stalno podrugljivo nazivali “opereta ratom”. Nakon vise od tri nedjelje Zestoke
kampanje o “prvom dokazanom ratnom zlo¢inu u Holmecu”, kojeg su poéinili Slovenci, a koji nije procesuiran u Hagu niti
pred slovenackim sudom, ova epizoda je okoncana izjavom ministra odbrane Dragutina Stankovica, koji je izvjestio javnost

da trojica “likvidiranih” vojnika JNA zapravo nisu ubijena, nego su jo$ Ziva, mada su dvojica od njih bila ranjena.

Svakako, svaki zlo¢in jeste zlo¢in ukoliko se dokaze pred sudom. I upravo je u tome stvar. Sud, niti bilo koji ozbiljni ili odgo-
vorni mehanizmi, ne treba da zanemare nijedan zlod¢in niti ijedan incident zlo¢inacke prirode treba da ostane otvoren i podlo-

zan politickoj manipulaciji i nacionalistickoj propagandi.

Uvijek je mnogo lakse uperiti prst u nedjela drugih; upravo zbog toga, nazalost, u Srbiji jos§ nismo vidjeli takvo javno divlja-
nje povodom Srebrenice ili opsade Sarajeva kao $to smo vidjeli u slu¢aju jednog incidenta u Holmecu. U isto vrijeme, zbog
istine i budu¢ih odnosa, mnogo je vaznije, za svaku stranu, da se usredsrede na rjeSavanje problema zlocina koje su pocinile
njihove snage. Posebno oni koji veruju da su se pravedno borili treba da upamte rije¢i Mohandas (Mahatma) Gandhi (1869-
1948): “Istina nikad ne moze naskoditi pravednom cilju”, ¢ak i kada je istina bolna i neprijatna.

Sada bih se vratila na frustracije i opravdani gnijev Zrtava. Ne samo da ¢esto nije dostignuta pravda u njihovim li¢nim sludaje-
vima, ve¢ mnogi nisu imali pristojnu priliku da van sudnice ispri¢aju svoju pri¢u. Vjerovatno u mnogo manjoj meri, oni koji
bi htjeli da olaksaju svoju dusu i priznaju svoja djela, prizeljkuju istu ili sli¢cnu priliku. Mada, moram da kazem da u nasoj
praksi, nema puno indicija da postoji dosta ljudi koji su spremni da dobrovoljno prihvate odgovornost za pocinjene zlocine;
¢ak i neki veoma poznati zlo¢inci ocekuju neke nagodbe i ne Zele da iskreno priznaju krivicu.

Stoga, a to je ocigledan zakljucak, ¢ak ni pravi¢ni sudski postupci kao $to su u Hagu, ne mogu da zadovolje hiljade Zrtava.
Mnogu smatraju da nisu svi zlo¢ini istrazeni, da nisu svi identifikovani i neidentifikovani poéinioci optuzeni, procesuirani i
osudeni i nisu sve Zrtve imale priliku da pri¢aju o svojim patnjama i da podijele svoj bol. Za mnoge Zrtve to predstavlja ne-
podnodljiv teret kojeg je dobro opisao klasi¢ni greki pisac Sophocle: “Koliko uzasno moze biti saznanje istine kada istina ne
donosi pomo¢”.

Ova konferencija, koliko ja razumijem, je upravo u funkciji pronalaska razli¢itih rje$enja, moguénosti, inicijativa i perspekti-
va za rjeSavanje problema istine nakon sukoba. Organizatori ove konferencije godinama ve¢ daju svoj doprinos ovom podu-
hvatu i pokazali su uspjeh u zblizavanju civilnog drustva, boraca za ljudska prava i zajednica zrtava u drzavama na teritoriji
bivse Jugoslavije. Zajedno sa MKT] Outreach programom organizovan je niz uspesnih seminara i konferencija, poput “Pre-
moscavanja jaza’. Rad sa zrtvama i sudskom dokumentacijom je od velike vaznosti i zasluzuje svaku pohvalu.

Hagki tribunal nije osnovan da bi radio sam u nekom dalekom medunarodnom forumu i da bi se bavio nekim apstraktnim
pojmovima medunarodnog krivi¢nog prava. Tribunal je od samog pocetka zamisljen kao tijelo koje ¢e saradivati sa domadim
sudovima. U ovom trenutku mogu re¢i da smo ponosni jer zaista radimo zajedno, razmjenjujemo podatke, dokumenta i
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slucajeve. Moja kancelarija je skoro svakodnevno u direktnom kontaktu sa tuZiocima za ratne zlo¢ine u Beogradu, Sarajevu i
Zagrebu, i $to vrijeme viSe prolazi, ova saradnja postaje sve bolja. Pored saradnje za tuzilastvima, moj tim takoder saraduje i

sa vaznim nevladinim organizacijama i udruzenjima Zrtava, koje podrzavamo i od kojih u velikoj meri i zavisimo.

Medutim, uprkos svim naporima i sudskim postupcima, svim outreach aktivnostima i konferencijama, ¢ini mi se da nije
ucinjeno dovoljno. To vidim iz mnogih Zalbi, pisama i izjava grupa i zajednica zrtava. Potrebni su dodatni mehanizmi da bi
se izaflo u susret njihovim potrebama. Svakako, ovdje ne mislim da bi ti mehanizmi trebalo da zamijene sudski postupak, ve¢
samo da ga dopune.

Do sada su tribunal i moja kancelarija smatrali da bi neka vrsta Komisije za istinu i pomirenje, na primjer, mogla da se posve-
ti onome $to mi radimo. U ranijim fazama (prije nego $to su podignute sve optuznice) smo vjerovali da bi borba za svjedoke
mogla predstavljati ozbiljnu pretnju sudu i svrsi pravde i da bi mogla da bude nepodnogljiv teret za Zrtve. Situacija se sada
izmijenila i tribunalov program sudenja je veoma dobro poznat. Takoder se zna da veoma mali broj svjedoka, koji su ispitiva-
ni tokom svih ovih godina, zapravo uéestvuju u procesima u Hagu (ili ¢ak pred domacim sudovima, posto je i njihova nadle-

znost da rade na hiljadama zlo¢ina ogranicena).

Pod takvim okolnostima jedino je logi¢no na¢i alternativne mehanizme za trazenje i kazivanje istine, $to bez sumnje doprino-
si procesu pomirenja. Iskreno govoredi, takav proces, u kojem god obliku se javio i kojim god imenom bio nazvan, zahtjeva
jasan konsenzus izmedu strana u sporu, biv§ih neprijatelja, naroda i drzava; zahtjeva sposobnost, volju, postenje i dostojan-
stvo, prije svega da bi se priznala necija odgovornost i krivica u bilo kojem obliku; zahtjeva poniznost i iskrenu zelju za prasta-
njem. [ iskreno govoredi, nije na meni da sudim — ili sugeriSem - da li ti preduvjeti postoje. Medutim, treba im pomod¢i da se

razviju.

Prirodno, ja verujem da ¢e i tribunal i moja kancelarija uvijek biti spremni da podrze istinite i iskrene napore da se utvrdi istina
o sukobima u proslosti. Medutim, moram re¢i da ¢emo to raditi koliko je to u nasoj modi s obzirom da su nam resursi reduci-
rani, a posao koji nas ¢eka sa pretrpanim rasporedom sudenja je na vrhuncu. U isto vrijeme vodstvo i menadzment MKT] se
ozbiljno trudi da nase dokumentacione kolekcije i sudenja ué¢ine $to dostupnijim za spoljne korisnike preko Interneta.

Dozvolite mi da govor zavr$im citatom slavnog Alberta Ajnstajna, Cije reci govore same za sebe: “U pitanjima istine i pravde,
ne postoji razlika izmedu velikih i malih problema, jer pitanja koja se odnose na tretman ljudi su sva istog znacdaja”. To je bit
nade zajednicke potrage za istinom i pravdom — sve radimo zbog ljudi, njihovih Zivota, njihovih patnji i prava na istinu i prav-
du. Hvala.

Refik Hodzi¢: Hvala gospodi del Ponte. Siguran sam da je i samo izlaganje a i priroda posla kojim se tuZiteljica bavi ve¢ pro-
izvelo niz pitanja, ali prije toga ¢emo ¢uti prezentaciju glavnog tuZitelja Bosne i Hercegovine, gospodina Marinka Juréevida a

potom otvoriti raspravu. Gospodine Jur¢evi¢u izvolite.

Marinko Juréevié, Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, glavni tuzilac: UvaZene dame i gospodo. Povijest nas u¢i da su me-
dusobni drustveni konflikti, nazalost, jedna od karakteristika ljudske prirode. Svjedoci smo traumati¢nih posljedica takvog
konflikta iz nase blize proslosti u kojem su genocid, zlo¢ini protiv ¢ovje¢nosti i ratni zlo¢ini umnogome kreirali realnost koju
danas Zivimo. Bosna i Hercegovina je postkonfliktno drustvo, koje se pri tome nalazi u procesu tranzicije, i suoceno je sa

brojnim problemima u svim segmentima dru$tvenog Zivota, pa tako i u pravosudu.

Ovo izlaganje ima za cilj ukazati na potrebu izgradnje i ja¢anja dugoro¢nih kapaciteta aktera tuziteljske zajednice i civilnog
drustva u okviru istraga i procesuiranja poc¢initelja kaznenih djela ratnih zlo¢ina i pokusat ¢e ponuditi neka razmigljanja o ulo-
zi sudskih organa, prije svega tuziteljstva, u uspostavljanju istine i potrebi za komplementarnim mehanizmima.

Kao rezultat nastojanja za uspostavljanje uvjeta za procesuiranje ratnih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini, u prosincu 2004. godi-
ne uspostavljen je Odjel za ratne zlo¢ine Tuziteljstva Bosne i Hercegovine. Ovaj Odjel nije ad hoc institucija sa ograni¢enim
rokom trajanja, nego stalna bosanskohercegovacka pravosudna institucija, koja ¢e procesuirati pocinitelje ratnih zlo¢ina dok

ih bude i dok bude zakona koji propisuju njihovo gonjenje.
Struktura i nadleznost Odjela za ratne zlodine

Odjel trenutno ima 12 tuzitelja, 8 domacih i 4 medunarodna, kojima pomazu ostali ¢lanovi u timovima, pravnici, israzitelji,

analiti¢ari, prevodioci i ostalo stru¢no i administrativno osoblje.

Predmeti koji su u nadleznosti ovog Odjela mogu se podijeliti u Cetiri grupe:

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu
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Prva grupa predmeta su predmeti u kojima je optuznicu potvrdio Haski tribunal, a tuZiteljstvo Tribunala bi nakon toga po
Pravilu 11. podnijelo prijedlog da se predmet ustupi domaéem pravosudu.

Druga grupa predmeta su predmeti u kojima je Hasko tuziteljstvo zapocelo, ali ne i dovrsilo istrage, nego ¢e te istrage biti
ustupljene ovom Tuziteljstvu na dovrienje i dalje postupanje.

Treca grupa su predmeti u kojima su istrage vodili domadi organi i koji su dostavljeni jedinici pravila puta Tribunala na ocje-
nu i odluku.

Cetvrta grupa predmeta su novozaprimljeni izvjestaji o poéinjenom krivi¢cnom djelu ratnog zlo¢ina a koji su zaprimljeni
nakon 01.03.2003. godine.

Dosada$nji rezultati

Odjel za ratne zlo¢ine do sada je pregledao predmete za oko 900 osoba ,,Pravila puta” od ¢ega je 121 predmet protiv 275
osoba ocjenio ,vrlo osjetljivim” i koji predmeti su u nadleznosti Tuzilastva BiH. U 86 predmeta pokrenute su istrage protiv
245 osoba. Podignuto je ukupno 11 optuznica protiv 20 osoba, od kojih su dvije u predmetima koje je Haski tribunal ustu-
pio ovom Tuziteljstvu. U toku su glavni pretresi u 7 predmeta. U dva predmeta Sud BiH donio je osudujuce za kaznena djela

ratnog zlocina.

Kroz ovaj kratki presjek djelovanja Odjela za ratne zlo¢ine u manje od godine i po rada izraZena je jasna i nedvojbena odlu¢-
nost na procesuiranju velikog broja predmeta. Ceka nas proces koji ¢e nasu zemlju osloboditi od tereta zaostavitine ratnih
zlo¢ina u liku i djelu pocinitelja koji i danas slobodno kre¢u nasim gradovima i ulicama.

Strateski plan rada Tuziteljstva BiH

U cilju $to efikasnijeg vrSenja propisanih obaveza i postizanja boljih rezultata, Tuziteljstvo BiH je sadinilo Strateski plan za
period od 2006-2009 godine, a neki od strateskih ciljeva su:

1. Dosljedno zalaganje na uspostavi vladavine prava, uz punu primjenu nacela pravde i pravi¢nosti, uvazavajudi najvise stan-

darde primjene i zastite ljudskih prava i osnovnih sloboda.

2. Dosljedan i beskompromisan pristup krivi¢cnom gonjenju i procesuiranju svih kaznenih djela iz svoje nadleznosti, a naroci-
to u oblastima procesuiranja kaznenih djela ratnih zlo¢ina, te kaznenih djela organiziranog kriminala, gospodarskog krimi-
nala i korupcije.

3. Izgradnja povjerenja javnosti u Tuziteljstvo i druge pravosudne institucije u Bosni i Hercegovini, ukljucujuéi izgradnju po-

vjerenja i razumijevanja javnosti o nac¢inu rada pravosudnih/tuziteljskih organa i agencija za provedbu zakona.

Sadinjen je plan programskih mjera za ostvarenje ovih strateskih ciljeva, plan proracuna, te odekivani rezultati razvoja rada
Tuziteljstva BiH, ¢ija dosada$nja iskustva u kratkom vremenu primjene ove strategije pokazuje zavidan napredak u radu ove
institucije.

Donosenje Nacionalnog strateskog plana

Zlo¢ini koji su se dogodili na podrudju nase zemlje odnijeli su vi$e desetina tisuéa Zivota, vise od milijun ljudi je raseljeno ili
protjerano, imovina i privatna i drustvena je unitena, vise desetina tisu¢a ljudi bilo je izlozeno psihickoj i fizi¢koj torturi. Sve
to su ratni zlo¢ini i zlo¢ini protiv ¢ovjecnosti koji moraju biti istrazeni i procesuirani. Okruzna i kantonalna tuzilastva oba
entiteta i Distrikta Breko primila su tokom proteklih godina prijave protiv oko 13 000 tisu¢a osoba koje se sumnjice da su
podinili ratni zlo¢in na podrudju Bosne i Hercegovine. Svaka od tih prijava zahtjeva provjeru prije nego $to se donese odlu-
ka o zapocinjanju istrage ili odbacivanju prijave. To je ogroman i dugotrajan postupak koji se ne smije i nece uzeti olako jer
zrtve imaju pravo na to da pocinitelji budu procesuirani i kaznjeni za svoja djela, a i ti osumnji¢eni imaju pravo na pravican
postupak. Moramo osigurati sigurno okruzenje i podr$ku za svjedoke ratnih zlo¢ina koji ¢e svjedociti u predmetima kako
pred Sudom BiH, tako i pred entitetskim sudovima. Zrtve i svjedoci ratnih zlo¢ina moraju moéi slobodno svjedotiti protiv
pocinitelja, bez straha od osvete ili osude okoline iz koje dolazi pocinitelj zloc¢ina. Ali, procesuiranje ratnih zlo¢ina nije i ne
smije biti problem samo jedne grupe ljudi. Pravosudni organi ne smiju djelovati izolirano. Ne moZe se iskljucivo na njih pre-
baciti tezak teret nase zajedni¢ke tamne proslosti i ne moze se o¢ekivati da ée nas sudovi i tuziteljstva u Bosni i Hercegovini
rijeSiti trauma poskonfliktnog drustva u kome se nalazimo.Moramo shvatiti da se povjerenje medu narodima ne moze graditi
samo i isklju¢ivo na kaznenopravnom procesuiranju ratnih zlodina, ve¢ da se u izgradnju povjerenja moraju aktivno ukljuditi
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i druge institucije i slojevi drustva, kako vladine tako i nevladine organizacije.Duboko smo svjesni da je za ostvarenje gore
navedenih ciljeva potrebna Ugradnja ¢vrste i jasne nacionalne strategije po svim pitanjima koja se odnose na ratne zlo¢ine,
a narocito na procesuiranju kaznenih djela ratnih zlo¢ina. Stoga, miljenja smo kako se drzavni organi moraju intenzivnije
ukljuciti u rje$avanje ovih problema. Potrebno je da Vije¢e Ministara i Parlament Bosne i Hercegovine saine i usvoje strate-

ski plan rjesavanja pitanja ratnih zlo¢ina i detaljno odrede ulogu i zadacu:
e institucija vlasti na nivou Bosne i Hercegovine

* sudova i tuziteljstava u BiH

¢ vladinih i nevladinih organizacija

* medija, kako tiskanih tako i elektronskih

* vjerskih zajednica

* medunarodnih organizacija

Smatram da bi svijest o neophodnosti planskog i sistemskog rjesavanja ovog problema trebala biti izrazenija kod nositelja or-

gana zakonodavne i izvr$ne vlasti, te se nadam da ¢e i ovaj skup pomodi razvoju te svijesti i odgovornosti za rjesavanje pitanja
iz njihove nadleznosti. Jedino tako, identificirajuéi probleme i rjeSenja tih problema, odgovornosti i obaveze svih i usmjerava-
judi svoje aktivnosti u zajednickom naporu, mozemo odgovoriti ovom izazovu koji je postavljen pred tuZitelje i suce ali i pred
bosanskohercegovacko drustvo u cjelini, ¢ime ée se pomodi u izgradnji povjerenja i vladavine prava.

Problemi u radu pravosudnih organa

Proteklo je dosta vremena od kad su zlodini pocinjeni, sve je manje svjedoka koji su lako dostupni tuziteljstvima i koji su
spremni svjedoditi. Sve se teze dolazi do materijalnih dokaza. Osim toga, veliki broj potencijalnih svjedoka i materijalnih
dokaza se nalaze u susjednim zemljama, $to dodatno ogranicava njihovu dostupnost. Ogroman je broj predmeta koji trebaju
biti istrazeni i rijeSeni. Javnost, a osobito Zrtve o¢ekuju brzo rjesavanje predmeta. Uvrijezen je stav da su predmeti koji su u
Hagkom tribunalu dobili oznaku “A” predmeti u kojima je istraga okoncana i potrebno je samo da tuzitelj podigne optuzni-
cu. Tuzitelji bi bili vrlo sretni kada bi to odgovaralo stvarnom stanju stvari. Medutim, realnost je sasvim drugacija. U ogrom-
nom broju ovih predmeta potrebno je nastaviti detaljnu istragu u cilju prikupljanja zakonitih dokaza. Uzimajuéi u obzir broj
takvih predmeta, ovo predstavlja dugotrajan, viegodisnji proces. Dovoljno je samo povuéi paralelu sa sudenjima za ratne zlo-
¢ine iz Drugog svjetskog rata i sudenjima za zlo¢ine pocinjene u Ausvicu koji su zapoceti tek nakon 18 godina, a posljednji
postupak za ratne zlo¢ine koji je voden pred njemackim sudom okonéan je 1992. godine. Na tim predmetima radilo je vise
od 150 tuzitelja i imali su ogromnu materijalnu i logisticku potporu u svom radu. Kod nas na istrazivanju i procesuiranju
ratnih zlodina radi 12 tuzitelja u Tuziteljstvu BiH i tek jedan ili dva tuzitelja u kantonalnim i okruznim tuzZiteljstvima, uz rela-
tivno malu ili ¢ak nikakvu potporu domac¢ih vlasti u svom radu. To se osobito odnosi na tuzitelje u kantonalnim i okruznim
tuziteljstvima koji rade s vrlo ograni¢enim sredstvima, a upravo ta tuZiteljstva trebaju na sebe preuzeti ogroman broj predme-
ta ratnih zloc¢ina. Pitanje zastite svjedoka je takoder od krucijalne vaznosti za uspjeh nasih napora da procesuiramo podinitelje
ratnih zlo¢ina. Na drzavnoj razini uspostavljanja Odjela za zastitu svjedoka pri Drzavnoj agenciji za istrage i zastitu, a pri
Uredu registara koji je u funkciji podrske radu Sudu i Tuziteljstvu BiH, formirani su odjeli za zastitu i podr$ku svjedocima.
Medutim, predvidene mjere zastite se odnose na svjedoke koji se pojavljuju pred Sudom BiH. Dakle postoji stvarna potreba
za stvaranjem kapaciteta za zastitu svjedoka koji ¢e svjedoditi pred kantonalnim i okruznim sudovima, gdje ¢e biti procesui-
ran najvedi broj predmeta. Problemi politicke prirode su stalno prisutni, a prvenstveno se odnose na dostupnost optuzenih,
koji bi se mogli skrivati u susjednim drzavama. Vrlo dobro znamo da je i Haski tribunal, kao tijelo sa najsirim ovlastima koje
mu je direktno dalo Vijece sigurnosti Ujedinjenih naroda, imalo ogromnih problema s privodenjem optuzenih. Poseban
problem je nemogu¢nost uhiéenja optuzenih za dvojnim drzavljanstvom koji skloniste od nasih potjernica mogu traZiti u
susjednim drzavama. Kako relevantne ustavne odredbe onemoguéavaju izrucenje drzavljana, mogude je da osobe koje bi bile
optuzene pred Sudom BiH ostanu nedostupne jednostavnim prelaskom drzavne granice BiH sa susjednim zemljama. Ova
bojazan je narocito prisutna kada se radi o potencijalnim optuZenicima viSeg ranga. Stanoviste Suda i Tuziteljstva BiH, je, da
se osobama optuZenim za ratne zlocine treba suditi tamo gdje su zlo¢ini pocinjeni, dakle u Bosni i Hercegovini, u kojima su
zrtve bile gradani Bosne i Hercegovine. Svaka druga opcija bi potkopala sustinu i smisao postojanja Vijeca za ratne zlo¢ine
Suda BiH, pa bi dogli u apsurdnu situaciju u kojoj imamo jedinstvene kapacitete za procesuiranje ratnih zlo¢ina u koje su

uloZena ogromna sredstva i kredibilitet medunarodne zajednice i bosanskohercegovackih insitucija, koji bi ostali neiskoriste-
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ni zbog nedostupnosti optuzenih. Poseban problem i izazov koji nam predstoji je uvezivanje Tuziteljstva BiH i kantonalnih i
okruznih tuZiteljstava u jedinstven, efikasan sustav kaznenog procesuiranja ratnih zlo¢ina. Mi smo u ovom trenutku stvorili
kapacitete na razini drzavnog tuziteljstva, koji u potpunosti odgovaraju medunarodnim standardima, koje treba i dalje prosi-
rivati, dok su kantonalna i okruzna tuziteljstva u daleko goroj situaciji po pitanju sredstava i uvjeta za rad. Identi¢na situacija
postoji i kad su sudovi u pitanju kao i policija na entitetskom nivou. Imajudi u vidu da ¢e se najveci broj predmeta ratnih
zlo¢ina procesuirati upravo na kantonalnoj i okruznoj razini, neophodno je osigurati iste uvjete za rad za sve institucije koje

se bave procesuiranjem ratnih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini, kako u tuziteljstvima tako i u sudovima kao i u policiji.

U okviru institucija neophodno je formirati posebna odjeljenja za rad na predmetima ratnih zlo¢ina. Ocjena Tuziteljstva
Bosne i Hercegovine jeste da samo ja¢anjem kapaciteta u policiji, tuZiteljstvima i sudovima na entitetskom nivou, kao i
prosirivanjem kapaciteta u TuzZiteljstvu Bosne i Hercegovine i Sudu Bosne i Hercegovine, moZemo odgovoriti zadadi, te u
prihvatljivom roku zlo¢ince izvesti pred sudove. Istovremeno, smatram da je u narednom periodu nuzno raditi na uspostavi
jedinstvene tuziteljske organizacije kojom bi Tuziteljstvo BiH imalo direktnu ingerenciju spram rada nizih tuziteljstava. Na
takav nacin postiéi ¢e se osjecaj kolegijalnosti i zajednickog cilja, homogenizirati tuziteljska praksa i omoguditi tuziteljima da

razmjenjuju svoja iskustva o nadinu suoc¢avanja sa mnogim izazovima u njihovom medusobnom radu.
Ogranicenja u dometima tuziteljskog rada u uspostavljanju istine

U danasnjoj Bosni i Hercegovini, pa i $iroj regiji, ¢esto se gleda ka sudnicama kao mjestima gdje se ispisuje novija povijest
ove zemlje i regiona. Uloga Haskog tribunala u tom procesu, procesu utvrdivanja istine o zloc¢inima koji su pocinjeni, njego-
vim uzrocima i hronologiji, predmetom je rasprave u stru¢nim krugovima, ali i debate u $iroj javnosti. I dok mnogi tvrde da
se u sudnicama pise nasa novija povijest, drugi ukazuju da sudske presude ne sadrze cjelokupnu i sveobuhvatnu istinu, odno-
sno da ne sadrze nista viSe osim ¢injenica relevantnih za kazneni postupak koji se bavi pojedincima optuzenim za konkretna

kaznena djela.

Ja danas necu pledirati da zastupam jednu ili drugu stranu ove debate. Neosporna je uloga Tribunala u rasvjetljavanju dogada-
ja i okolnosti u kojima su pocinjeni zlo¢ini, te uloga pojedinaca i odredenih vojnih i politickih struktura i institucija. Sada se
od domacih sudova o¢ekuje da nastave u istom smjeru. Medutim, mislim da je iznimno vazno ukazati da sudska istina ima
odredena ogranicenja.

Prije svega, ta ogranicenja se odnose na obim optuznice koja se uvijek zasniva na dokazima koji se odnose na konkretnog
pocinioca, a koji su u tom trenutku dostupni. Dosta Cesto to znaci da svi detalji o odredenom zlo¢inu ne bivaju prezentirani
u sudnici, po$to dokazi koji govore o njima nisu uvijek dostupni. Ovo se odnosi i na materijalne dokaze i na svjedoke. Ranije
sam govorio o problemima sa kojima se tuzitelji susre¢u u svom radu u obezbjedivanju svjedoka i dokaza, i ovi problemi se
izravno reflektiraju na obim ¢injenica utvrdenih tokom sudenja. Priroda sudskog postupka ne dopusta izno$enje apsolutno
svih dokaza koji mogu biti na raspolaganju tuziocu. Sudski postupak ne moze trajati unedogled i nekada tuzZitelj mora do-
nijeti tesku odluku da ograni¢i broj svjedoka koji zbog ograni¢enog vremena mogu svjedociti, a nekada tu odluku za njega
donese sud. Takve primjere mozemo vidjeti i na Haskom tribunalu, gdje je trajanje sudenja na neki nacin do sada moglo biti
neograniceno, dok su nasa sudenja vremenski mnogo kraca zbog propisanog roka od godinu dana tokom kojeg se optuzeni
moze drzati u pritvoru. Ne treba posebno podvladiti da tako mnoge Zrtve i svjedoci nikada ne dobiju priliku da svjedoce pred

sudom.

Kvalitet sudski utvrdenih ¢injenica o dogadajima iz nase blize proslosti uveliko zavisi od resursa koji su na raspolaganju tuzi-
teljima i sudovima, dostupnosti dokaza i vremena koje sud ima na raspolaganju da okonca sudski postupak. SloZit ¢emo se
da ¢e tako utvrdene ¢injenice sigurno pridonijeti boljem razmijevanju onoga $to nam se dogodilo, ali da ne mogu biti jedini

izvor iz kojeg ¢emo kreirati sliku o nedavnoj proslosti. Tu sliku je potrebno dopuniti.
Izazovi i dileme rada Komisije za istinu Bosne i Hercegovine

Kao jedan od koraka u rjesavanju pitanja ratnih zlo¢ina aktualizirana je i tema osnivanje Komisije za istinu Bosne i Hercego-
vine. Takvo tijelo mozZe imati pozitivnu ulogu u BiH i ukoliko bi bilo uspostavljeno kroz konsultativni proces koji bi omo-
gudio gradanima Bosne i Hercegovine da ga oblikuju, ono bi moglo dati kompletniji izvjestaj o sukobu, $iru analizu, koja se
ne moze dobiti u krivi¢nim postupcima koji se fokusiraju na individualnu odgovornost ograni¢enog broja optuzenika. Takav
mehanizam za uspostavljanje istine mogao bi dati objektivnu procjenu o tome $to se desilo, utvrditi zajednicku istinu o povi-

jesnim dogadajima, koriste¢i deskritpivne i analiticke metode liSene svake politizacije.Obzirom da ¢e samo jedan ogranicen
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broj Zrtava ucestvovati u sudenjima za ratne zlo¢ine, takav mehanizam bi takoder mogao predstavljati glavni forum za zrtve
gdje bi mogli govoriti o svojim stradanjima. Komisija za istinu i kazneni postupci se mogu medusobno dopunjavati. Medu-
tim, mandat takvog tijela i njegove procedure i metode rada trebalo bi izuzetno pazljivo odrediti prema specifi¢nim okolno-
stima u BiH. Jedno od glavnih pitanja koje treba razmotriti, jeste da se predlozena Komisija za istinu ne bi trebala smatrati
zamjenom za kaznene postupke i trebala bi u potpunosti neovisno funkcionirati od pravosuda, i ne bi se trebala fokusirati na
konkretne dogadaje, nego bi trebala pokusati dati sveobuhvatnu sliku pocinjenih zlodina i kr$enja Medunarodnog humanitar-
nog prava tijekom odredenog vremenskog perioda. Prema tome, Komisija za istinu moZe igrati zna¢ajnu ulogu u borbi protiv
nekaznjavanja i kroz svoj rad moze doprinijeti intenzivnijem kaznenom gonjenju, podrzavajuéi potrebu da podinitelji zlo¢ina
djela odgovaraju za svoje zlo¢ine pred zakonom. Jo§ jednom moram naglasiti da bilo kakva komisija ne bi smjela ni na koji
nacin ugroziti rad sudskih institucija u procesuiranju ratnih zlocina, niti dovesti u pitanje kaznene postupke koji se odvijaju
pred tim institucijama. Mandat takvog tijela bi morao biti jasan i objasnjen javnosti, jer je podrska javnosti klju¢na za uspo-
stavu i uspjesno funkcioniranje takve Komisije. Sto je veéa podrika javnosti, rad Komisije za istinu bio bi sveobuhvarniji, jer
¢e razliciti segmenti drustva htjeti suradivati u procesu utvrdivanja istine.

Prihvatanje njenog mandata i zaklju¢aka u $iroj javnosti ¢e vjerojatno zavisiti od toga koliko su civilno drustvo, posebno
udruge Zrtava, ukljuceni u stvaranje i rad bilo kakve Komisije za istinu.

Nadalje, uloga i mandat takvog tijela bi se morao detaljno utvrditi i objasniti Zrtvama i javnosti, tako da se ne pobuduju ne-
realna o¢ekivanja. S tim u vezi je i pitanje da li je proces razgovora koji se odnedavno vode o uspostavi Komisije za istinu u
BiH bio dovoljno otvoren za javnost. Smatram da nije, te bi stoga trebalo izvrsiti Sire konsultacije o uspostavi ove Komisije i
zatraziti misljenje Zrtava i organizacija civilnog drustva. Krivi¢no je procesuiranje ratnih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini ve¢ u
dobroj mjeri zazivjelo i na putuje je sa kojeg vise nema povratka. Komisija za istinu treba svoj put i da idu u istom smjeru i
da su komplementarni, te da, $to je najvaznije, u dogledno vrijeme, prerastu u jedan put - put svijetlije i bolje buduénosti za

nara$taje koja dolaze — put na kojem nece biti zaostavstine i tereta ratnih zlo¢ina.Hvala na pozornosti!

Refik Hodzi¢: Kao $to ste mogli ¢uti, dvije osobe najvise rangirane u toj piramidi tuzila¢kog segmenta sudskih institucija
koje se bave procesuiranjem ratnih zlo¢ina kada se radi o Bosni i Hercegovini ali i regionu, imali su iznimno zanimljiva izlaga-
nja i ¢ini se da se oboje slazu o potrebi komplementarnih mehanizama koja ¢e i¢i rame uz rame sa onim ¢ime se oni bave, a
to je kriviéno gonjenje ratnih zlo¢ina. Kao $to je sama gospoda del Ponte rekla:”¢ini mi se da je ovo jedan zaokret”, jer sigur-
no je da takvo raspoloZenje nije postojalo prije par godina ili ¢ak mozda i prije nekoliko mjeseci. Ja znam da sigurno imate
mnoga pitanja i ve¢ imamo dva uéesnika koja su se javila. To je gospodin Seki Radon¢i¢, a potom gospodin Emir Suljagic.
Samo par napomena. Posto smo ve¢ prekoradili vrijeme a ovo su trenuci zbog kojih je ova konferencija orgranizovana, dakle
moguénost da se razgovara o pitanjima naznaenim u dnevnom redu sa na$im gostima kojima se zahvaljujemo $to su nasli
vremena da dodu, ja ¢u sebi dati za slobodu da otkinem od pauze, da odvojim od ruc¢ka, ponavljam, kako bi mogli imati
kvalitetnu raspravu ukoliko, naravno, ima dovoljno zainteresovanih. Svi su ograni¢eni na dva minuta. Dva minuta pitanja,

komentara, diskusije. Dva minuta. Gospodin Seki Radon¢i¢. Izvolite.

Seki Radon¢ié, novinar publicista, BiH/Crna Gora: Ja zahvaljujem. Htio bih da iskoristim priliku prisustva gospode tuzila-
ca i da im skrenem paznju na jednu stvar. Naime, ako povuc¢emo paralelu sa Sudom u Nirnbergu, mi ¢emo vidjeti da je sud
u Nirnbergu osudio novinara zbog ratnog huskanja na smrt vje$anjem i ta je kazna izvrena. Sud u Ruandi osudio je svjesteni-
ka i ¢ini mi se belgijskog novinara na po 20 godina zbog istog krivi¢nog djela. Znadi, tamo je postojala stategija kaznjavanja
proizvodaca rata, huskaéa i, §to je najvaznije, novinara bez kojih ovo krvoproli¢e nije moglo da se izvede. Sta mene zanima?
Zasto Haski sud nije pokrenuo niti jedan postupak protiv proizvodaca rata, odnosno protiv novinara, ratnih huskaca. Jer kao
$to znamo, Seselj je bio voda zlikovatke stranke, Seselj je bio voda paravojnih jedinica, dakle ne uklapa se u ovu formulaciju.
Ukoliko Hag ne sprovede ovakav postupak i ne ostavi sudsku praksu domadim sudovima, mislim da neée ispuniti svoju misi-
ju i volio bih kad bi mi uvaZena, zbilja uvazena gospoda Karla del Ponte odgovorila na ovo pitanje.

Refik Hodzi¢: Uzet ¢emo jo§ pitanja gospodina Suljagi¢a i gospode Dolet pa ¢emo onda ¢uti odgovore.

Emir Suljagié: Moje pitanje je upuceno gospodinu Juréevi¢u i nece izlaziti iz okvira teme o kojoj je on govorio a to je “uloga
sudova u utvrdivanju istine”. Gospodine Jurcevicu, vase Tuziteljstvo je podiglo vjerovatno jednu od najopseznijih optuznica
i sudenje je u toku — protiv Mom¢ila Mandi¢a. Medutim on je optuZen ... I on je optuZen za cijeli niz stvari, od pronevjere
novca, pruzanje podrske mrezi ratnih zlodinaca i tako dalje. Ono $to mene zanima — zasto gospodin Mandi¢, i mislim da je
to bila ... ja sam kao novinar, kao Zitelj ove zemlje, kao poreski obveznik, a ovo poslednje bi vas narodito trebalo zanimati, bio
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jako razocaran $to protiv gospodina Mandica nije podignuta optuznica za ratne zlo¢ine? Uz sve uvaZavanje ¢injenice da u va-
$em odjelu za ratne zlodine radi samo 12 ljudi, ja sam kao novinar, ni sa kakvim resursima, uspjeo do¢i do dokumenata koja
pokazuju da je gospodin Mandi¢ kao ministar pravde Republike Srpske tokom 1992. godine imao nadleznost za sve logore

i zatvore na teritoriji Republike Srpske. A to je bilo vrijeme kada su jedino logori i zatvori otvarani u ovoj zemlji. I drugo

— uspio sam do¢i do izjava ljudi koji kazu da je gospodin Mandi¢ posjecivao takve objekte u neposrednoj blizini Sarajeva. Ja
¢u navesti samo dva: u Ilijasu i u HadZi¢ima. I mene uistinu zanima zasto ta istraga nije rezultirala...ako mi mozete re¢i da li
ste je vodili...za$to nije rezultirala podizanjem optuznice i zelio bih da ¢ujem zasto taj dio istine ocigledno ne¢emo imati prili-
ku da ¢ujemo. Hvala lijepa.

Refik Hodzi¢: Ja bih samo zamolio i zaista se izvinjavam, ljude koji sjede dalje od pozornice da ustanu da bi ih mogli vidjeti
govornici. Mislim ¢ut ée se sigurno, ali molim vas da ustanete da vas mogu vidjeti gosti.

Rutzica Spasié, predsjednica Udruzenja nestalih lica srpske nacionalnosti iz Vukovara: Zahvaljujem se. Ja sam Ruzica Spa-
si¢, znaci lica koja su nestala u Republici Hrvatskoj, uglavnom srpske nacionalnosti. Ja bih postavila jedno veoma kratko pita-
nje, posto je vrijeme kratko. Tice se vukovarskih civila srpske nacionalnosti koji su odvedeni sa svojih radnih mjesta, iz svojih
domova i kojima se nakon toga gubi svaki trag. Neki od njih su ve¢ sada identificirani, znadi ubijeni su i zavr$ili u Dunavu

ili na neke druge nacine. Hagki su istrazitelji puno dolazili u Vukovar, saradivali su i sa na$im UdruZenjem i sa ¢lanovima
porodica u cilju istrage. I skoro svake godine se izvlacilo pitanje tih stradanja vezano uz ime gospodina Tomislava Mercepa.
Interesira me samo da li ¢e u skoroj budu¢nosti neko od onih koji su krivi za te zlo¢ine biti izveden bar pred drzavne sudove

Republike Hrvatske, ako ve¢ sada nisu podignute optuznice na Haskom tribunalu. Toliko. Hvala.
Refik Hodzi¢: Hvala. Ako sad mozemo ¢uti odgovore.

Carla del Ponte: Sto se ti¢e prvog pitanja, u vezi sa sa tim §to protiv novinara nije pokrenut sudski postupak, moram re¢i da
sam malo iznenadena $to ste uopste postavili to pitanje jer predpostavljam da znate da je nama Savet bezbednosti Ujedinje-
nih nacija dao ovlas¢enje da procesuiramo, da istrazujemo osobe na visokim vojnim i politickim funkcijama, koje su odgovor-
ne za zlo¢ine podinjene na teritoriji bive Jugoslavije. U tom smislu to je razli¢ito od Tribunala za Ruandu, jer mislim da ja
nemam apsolutno nikakvu kompetenciju, nikakvu jurisdikciju ¢ak i da podnesete dokaze o tome da je novinar ucesvovao u
planiranju ili organizovanju zlo¢ina pocinjenih u bivoj Jugoslaviji. To je moj odgovor, dakle, jer mi ovde imamo stotine ako
ne i hiljade pocinilaca koje ne procesuiramo. Zasto? Zato $to to nije deo naseg ovlas¢enja, nije nasa jurisdikcija. I secate se

da je 0d 2003. godine Savet bezbednosti poceo da vrsi pritisak na nas da obustavimo istraznu delatnost tako da smo bili pri-
morani da napravimo elaborat izlazne strategije i sa svakom slede¢om rezolucijom Saveta bezbednosti, granica za ono §to se
smatra odgovornom osobom na visokom polozaju sve je viSe podizana, jer ono $to vi ne znate, a ja ¢u vam to sada redi, jeste
da ja u Tuzila$tvu Tribunala analiziram spisak od 200 osumnjic¢enih protiv kojih treba pokrenuti istragu. Ali, nakon dve rezo-
lucije Saveta bezbednosti, bila sam primorana da taj spisak skratim, tako da smo inicijalno skratili sa 200 na 100, pa zatim na
70 podinilaca protiv kojih treba pokrenuti istragu. I to je razlog, pritisak Saveta bezbednosti. Tako da prvi korak na putu ka
pravdi predstavlja aktivan nacionalni sistem jer, naravno, mi smo protiv nekaznjivosti. To je izvanredan princip — protiv neka-

znjivosti. Ali, mi nismo u mogu¢nosti da razmatramo sve moguée aspekte.

Vukovar. Isti odgovor. Znam da imate druge osumnji¢ene, druge pocinioce, ali odgovor je isti kao i ranije. Ne zaboravite

da je MKTT] u zavrs$noj fazi rada, mi smo pod pritiskom, u obavezi smo da zavr§imo sve istrage do kraja 2004. godine kako
bismo mogli, a nismo u stanju to da uradimo, da zavr$imo prvostepene postupke u toku 2008. godine, i da zatvorimo vrata
Tribunala do 2010. godine, jer je ovo ad hoc Tribunal. Ne¢emo mod¢i to da uradimo jer su nasa sudenja jos uvek u toku, ali
sada ta¢no znamo da ¢emo morati da napravimo nove rasporede sudenja, i znamo koliko ¢e nam vremena otprilike za to
trebati. Ali, nismo mogli, nije nam bilo dozvoljeno da razmatramo sve slucajeve protiv osumnjic¢enih protiv kojih bi se mogla
pokrenuti istraga. Ali, to je odluka Saveta bezbednosti koji predstavlja vrhovni politicki autoritet naseg Tribunala. Hvala.
Refik HodzZi¢: Gospodin Jurcevié.

Marinko Jurcevié: Evo ja ¢u odgovoriti na pitanje gospodina Emira vezano za Momc¢ila Mandiéa. Kad je u pitanju Tuzila-
$tvo Bosne i Hercegovine i optuzeni, odnosno osumnji¢eni Mom¢éilo Mandi¢, ja vas mogu informirati da se u TuzilaStvu
Bosne i Hercegovine vode dva odvojena postupka. Jedan je u Odjeljenju za organizirani kriminal i u tom odjeljenju podignu-

ta je optuznica protiv Momcila Mandiéa i postupak se ve¢ vodi. Sudenje je u tijeku pred Sudom Bosne i Hercegovine. Kad je

u pitanju kazneno djelo ratnog zlo¢ina koja se stavljaju na teret Mom¢ilu Mandi¢u, u Odjeljenju za ratne zlocine otvorena je
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istraga i ona intenzivno traje i intenzivno se prikupljaju dokazi a kad se prikupi dovoljno dokaza za osnovanu sumnju, budite
sigurni, ako se pribavi, da ¢e biti podignuta optuznica i za to kazneno djelo.

Refik HodzZi¢: Hvala. Idemo tri pitanja. Uzeo sam. Svi koji ste digli ruke uzeo sam vasa imena. Idemo redom. Znaci, gospo-
da Kada Hoti¢, onda gospoda kojoj se izvinjavam zato $to joj ne znam ime i gospodin Murat Tahirovi¢. Nakon toga Biljana
Kovacevi¢-Vudo i gospodin Simo Spasi¢. Ali prvo tri pitanja po redu koji sam nabrojao. Izvolite.

Kada Hotié: Ja prije svega Zelim pozdraviti nasu uvazenu go$¢u Karlu del Ponte. Ja sam iz Udruzenja pokret majki enklava
Srebrenice i Zepe. Mi smo se sretale vise puta. I Zelim postaviti pitanje. Obzirom da nam se vrti slika Mladica na televiziji stal-
no, pune su ga televizije. Medijski je toliko pra¢en, dato mu je toliko prostora — bit ¢e uhvacen tada i tada. Pa se prolongira.
Pa opet tada i tada. Da li gospoda Karla del Ponte vjeruje da ¢e Mladi¢ oti¢i jednom u Hag ili ée nasi zivci i dalje biti onako

kao Zice na gitari i mi ¢ekamo? Da li vjerujete da ée zaista vlasti Srbije predati Mladi¢a u Hag? Hvala vam.

Refik HodzZi¢: Ja sam siguran Kado da ti svi novinari ovdje prisutni zahvaljuju na tom pitanju. A sada gospoda. Molim vas
da ukljucite mikrofon. Gospoda Vijera Solar.

Vjera Solar, predsjednica Gradanske udruge protiv nasilja: Ja bih takoder pozdravila gospodu Karlu del Ponte. Ja sam
Solar Vjera. Dolazim iz Siska. U nekoliko navrata na va$ ured u Hagu poslala sam nekoliko izvjestaja o masovnom pogublje-
nju sisackih civila, uglavnom srpske nacionalnosti, medu kojima je medu prvima ubijena moja kéer od 19 godina. Sudski
postupak se vodi ve¢ 10 godina. Pomaka nema. Svi svjedoci koji bi i hjeli svjedoditi, zataskani su od vlasti. Jer kako vam je i
poznato, ja vjerujem da ste dobili takvih izvjestaja da Duro Brodarac koji je na podru¢ju Siska zaista bio jedan zlo¢inac, koji
je svoje susjede, medu kojima je i moja kéer bila od 19 godina, ubijena bez ikakve odgovornosti, pa vas molim da mi kazete

Sta ¢e biti sa takvim slu¢ajevima ako va$ Sud zavrsava sa podizanjem optuznica od takvih zlo¢inaca? Hvala vam.
Refik HodzZi¢: Gospodin Murat Tahirovié.

Murat Tahirovié, predsjednik Saveza logorasa Bosne i Hercegovine: Dobar dan. Ja sam Murat Tahirovi¢, predsjednik Save-
za logorasa Bosne i Hercegovine. Ja bih imao jedno konkretno pitanje za gospodina glavnog tuzitelja Suda BiH a vezano je za
ono §to je u svom izlaganju iznio da je 13.000 prijava za pocinjeni ratni zlo¢in u Bosni i Hercegovini. Kolike su realne $anse
da se od 13.000 veci broj procesuira i nije li to doista kroz ovu Komisiju za istinu jedan od (-----prekid tona od nekoliko
sec....) institucija za ovoliki broj predmeta koje treba procesuirati i pokusava kroz ovu Komisiju da zavrsi jedan dio posla? Ja

vas molim ako mozete mi odgovoriti da li je to zaista 13.000 prijava i kako i na koji nacin mislite to rijesiti? Hvala.

Carla del Ponte: Mladi¢. Bila sam potpuno uverena da ¢e Mladi¢ do kraja aprila biti prebacen u Hag. Zasto sam bila potpu-
no uverena? Zato $to sam krajem marta razgovarala sa predsednikom Vlade Srbije Kostunicom i on mi je rekao da su veoma
ozbiljni u naporima da lociraju Mladi¢a i da on Zeli to da uradi kako ne bi doslo do prekida pregovora. Snazno mi je stegao
ruku i mislila sam da apsolutno nema sumnje u to. Ali, stvarnost je drugacija. Mladi¢ je jo§ uvek na slobodi, nije uhapsen.
Znam da su vlasti u Srbiji imale prilike da ga uhapse u dva ili tri navrata ranije, krajem 2005, i u january 2006. godine i nisu
to uradili. Zasto? Jer Zele da se i on dobrovoljno preda kao $to su uradili sa ostalim optuzenim licima. I bila sam jako razolara-
na kad je premijer Ko$tunica poslao poruku, javnu poruku Mladi¢u — molim te da se dobrovoljno predas. On zna da se Mla-
di¢ nikad neée dobrovoljno predati. On to dobro zna i zato je potpuno neprihvatljivo to $to on radi. Sad, sto se ti¢e budu¢-
nosti, naravno, nadam se da ¢e on biti uhapsen i prebacen u Hag. To se mora uraditi, apsolutno nema drugog izbora, nema
drugog reSenja, a ja ¢u ostati u kontaktu sa Evropskom Unijom jer je pritisak Evropske Unije vazan, izuzetno vazan, jer je
suspendovanje pregovora od kriti¢nog znacaja za Srbiju i Crnu Goru, i ja ¢u uraditi sve $to je u mojoj mo¢i da postignem iz-
ruéenje ali ne samo Mladica, mi imamo Mladica, KaradZi¢a i jo§ Cetiri optuzena, Zupljanina, HadZi¢a, Tolimira (prim. prev.)
i Dordevi¢a, mislim da sam sve pomenula. Oni moraju biti dovedeni u Hag i ja se nadam da ¢u biti u stanju to da ostvarim.
Cinim sve §to je u mojoj modi da to uradim i mogu vam reéi da se veoma mnogo radi u tom pravcu, ali, naravno, ne mogu

vam dati odgovor jer nije u mojoj mo¢i da rukovodim hapsenjem Mladi¢a, ali radimo sve $to moZemo.

Sisak. To nije postupak niti slucaj, niti proces pred MKTT, to je lokalni proces kao $to znate i ja mislim da se vi Zalite na du-
zinu postupka. Vi znate, verujem, i to je uvek bio moj princip kao tuZioca, vazno je da moZzemo da zapo¢nemo proces i da
zavr§imo proces, ¢ak i kad traje duze nego $to smo olekivali, vazno je poceti i zavrsiti postupak jer je to pravda a za pravdu je
potrebno vremena jer svaki sudski postupak mora biti korektan. Zna¢i, nije duzina trajanja to $to postupku daje znacaj. Zna-
¢ajno je zapoceti postupak i okoncati ga presudom.
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Marinko Jurcevié: Evo, moj komentar na pitanje koje je postavio Murat Tahirovi¢ je slijededi. Ja jesam u svom uvodnom
izlaganju rekao da su podnesene kaznene prijave protiv ogromnog broja lica i da se radi negdje oko 13.000 osoba. Medutim,
kaznena prijava nije dokaz da je neko pocinio kazneno djelo. Ona je samo sredstvo prijavljivanja. Dakle, ja sam govorio o pri-
javljenim osobama koje su prijavljene da su eventualno pocinioci ovih kaznenih djela ratnih zlo¢ina. Mi u Tuzilastvu Bosne i
Hercegovine imamo zaprimljene te prijave i normalno je da treba da preispitamo sve okolnosti i pribavimo sve dokaze na te-
melju kojih mozemo donijeti tuzilacku odluku da li doista ima osnova, odnosno osnovane sumnje za pocinjeno ovo kazneno
djelo. Na pitanje kako ¢emo mi to raditi ja sam dao odgovore u svom izlaganju. Mi to radimo na nacin $to vr§imo provjere.
Medutim, nasi kapaciteti u Tuzilastvu Bosne i Hercegovine su ograni¢eni. Ograniceni su i kapaciteti i u Tuziteljstvima. Ako
ste pratili moje izlaganje, vidjeli ste da na kantonalnom, odnosno da na okruZnom nivou ¢e se rjesavati ogroman broj pred-
meta i da tu imamo po jednog ili jednog i po tuZioca koji rade na ovim predmetima. Ukoliko drZava smatra da treba da da
prioritet u radu na kreiranju ratnih zlo¢ina, procesuiranju, onda mora drzava stajati iza toga, drzava mora reéi u kontekstu
ovoga $to sam rekao, da donese nacionalnu strategiju kojom nacionalnom strategijom treba da kaze da u onim kantonalnim,
odnosno okruznim Tuzilastvima moraju da postoje Odjelenja za ratne zlo¢ine, dakle moraju biti odredeni kapaciteti a oni su
u ljudskim resursima. Odreden broj tuzilaca tu mora da bude. U sudovima odreden broj sudija. Moraju da imaju tuzioci, mo-
raju da imaju odredeno administrativno osoblje koje ¢e raditi na tim predmetima, kao $to su pravni saradnici, pravni savjetni-
ci i istrazitelji. Isto tako drzava treba da kaze da policije svih nivoa moraju da imaju svoje odjelenje ili odsjeke, kao $to to ima
jedino odjelenje na nivou drzave SIP-a. Ona ima svega 30 inspektora a stanje u entitetskim policijama kad su u pitanju ljud-
ski resursi je katastrofalno gospodo. I zato ja plediram na drzavu da drzava mora da kaZe i da u policijama moraju da postoje
odsjeci, odnosno odjelenja da zajedno sa tuziocima isprovjeravaju da li doista postoje osnovi sumnje za ova prijavljena lica.
Ukoliko ima osnovana sumnja, onda ¢e tuzioci mo¢i donijeti relevantne odluke. U protivhom, ovo ¢e i¢i u nedogled i tu ne-
ma kraja. Zato sam ja i javno progovorio na ovakav nacin i javno pokusao da uozbiljim stvar kada je u pitanju procesuiranje
ratnih zlodina i zato javno plediram, evo i sa ovog mjesta, na Vijede ministara i na zakonodavno tijelo Bosne i Hercegovine
da doista treba i mora da donese drzavnu strategiju kojom ¢e pokusati rijesiti sva ova pitanja. Jer ukoliko ne bude te podrske
i ukoliko ne budemo ojacali kapacitete u policijama, ponavljam se, u tuzila§tvima i u sudovima, ovo ja ne znam dokle ée traja-
ti. Ali ukoliko ovo drzava ispuni, budite sigurni da moZemo ovo sve zavrsiti u narednih 10, maksimalno 15 godina a do tada,

ja se nadam da ¢emo imati i svjedoke a i matrerijalne dokaze na temelju kojih mozemo zadokumentirati ova kaznena djela.

Hyvala.

Refik HodzZi¢: Posto smo ve¢ probili vrijeme odnosno 20 minuta, ono sto ja predlazem jeste da ne idemo na pauzu, nego ¢u
zamoliti gospodu Meddzidu Kreso i gospodina Somburga da zamjene mjesta sa tuZiocima i da nastavimo ...

Izvan osnovane sumnje: uloga sudova u utvrdivanju istine
Moderator: Refik Hodzi¢

Govornici: Meddzida Keso, Predsjednica Suda Bosne i Hercegovine

Wolfgang Schomburg, sudija Medunarodnog krivi¢nog suda za bivsu Jugoslaviju

Refik HodzZi¢: Nastavljamo dakle sa sesijom, ovog puta iz ugla sudija, ljudi koji su na neki nadin i najodgovorniji za utvrdiva-
nje ¢injenica na koje se esto pozivamo kada govorimo o sudskoj istini. A sudska istina je tema ove sesije, ta¢nije: uloga sud-
skih institucija u utvrdivanju istine, tako da ¢u ja prepustiti mojim uvazenim gostima, prije svega predsjednici Suda Bosne i
Hercegovine, Meddzidi Kreso i nakon nje gospodinu Volfgangu Somburgu, sudiji Tribunala u Hagu da kazu nekoliko rijeci
na ovu temu. Izvolite gospodo Kreso.

Meddzida Kreso, predsjednica Suda Bosne i Hercegovine: Hvala Refik, postovane dame i gospodo, uvazeni gosti, dopusti-
te da objasnim; moj prvi dio izlaganja kretat ¢e se u okviru zadane teme. Drugi dio koji se odnosi na akutne probleme i mo-
gude probleme u radu Suda Bosne i Hercegovine odlucila sam se ad hoc da vas upoznam s time. Dakle, velika mi je ¢ast obra-
titi vam se danas ovdje u Sarajevu. Zahvalna sam na pozivu da uéestvujem na jednom ovakvom skupu a prisustvo eminent-
nih gostiju dovoljno govori o znadaju koji pridajemo ovoj temi. Uvijek rado ucestvujem u ovakvim skupovima i bezrezervno
podrzavam ideju otvorenog dijaloga o svemu $to se desilo u nasoj neposrednoj proslosti, jer je to prvi korak ka izgradnji me-
dusobnog povjerenja i pomirenja medu narodima. Ohrabrena sam ¢injenicom da je sve viSe skupova ovakvog tipa, pogotovo
medu mladima i $to kona¢no postaje jasno kako moramo razgovarati o svemu §to se desilo. Pohvalno je $to je nasa javnost

sve vide zainteresirana za ovu temu i $to se svakodnevno uklju¢uje u ovakve diskusije. Kona¢no, govori se o svemu o ¢emu se
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godinama Sutilo i to je jedan pozitivan korak ka izgradnji zdravije i sretnije buduénosti za sve nas. Poznata je izreka da u sva-
kom ratu najprije strada istina pa tek onda sve ostalo. Tako je bilo svugdje pa i u Bosni i Hercegovini. Danas, 11 godina posli-
je rata govori se o tome $ta se zapravo desilo. Imamo razlidite verzije historije Bosne i Hercegovine, imamo razlicite nadine
tumacenja tragedije koja se dogodila. Svako ima i vjeruje u svoju verziju istine. Svi se pozivaju na istinu i to je dobro. Medu-
tim, istina je samo jedna. Utvrdivanje istine od velikog je znacaja za sve gradane Bosne i Hercegovine. Od sustinske je vazno-
sti ne ostaviti prostora da kolektiviteti budu optuZeni za zlo¢ine koje su pocinili pojedinci, ma ko oni bili i ma kojem narodu
pripadali. Svjesni smo da ovo nije ni lahka ni omiljena tema. Medutim, svjesni smo i ¢injenice da bi i $utnja bila priznanje
kolektivne krivice. Generalizacija je neprihvatljiva, jer pojedinci nisu pitani a zlodini su pocinjeni u njihovo ime. Od toga se
treba ograditi, jer teorija kolektivizacije krivnje i teorija genocidnih naroda jeste neprihvatljiva, nepravedna i neodrziva. Jedi-
ni ispravan nacin da se zaustavi ovakvo shvatanje jeste individualizacija krivice a jedino pravo mjesto na kojem se utvrduje
odgovornost pojedinaca jesu sudovi, sudovi koji sude fizi¢kim licima, ne dravama, ne narodima. Niti jedan poéinjeni zlo¢in
ne smije ostati neimenovan, bilo gdje da je pocinjen i bilo ko da ga je pocinio. U suprotnom, moglo bi se zakljuciti da je
jednima dopusteno nekaznjivo ¢initi zlo¢ine a drugima nije. To se ne smije dopustiti. Pogledamo li malo dalje u historiju,
vidjet ¢emo da su sudovi odigrali veliku ulogu kada je rije¢ o individualizaciji krivice i kaznjavanju zlo¢inaca. Nirnbernski
proces je najbolje pokazao da se za pocinjene zlo¢ine mora odgovarati, da zlo¢inci ne smiju proéi nekaznjeno i da su pojedin-
ci ti koji su odgovorni za svoje postupke. Poruka Nirnberga poslana je ¢itavom svijetu i bila je jasna — ratni zlo¢ini ne mogu
ostati nekaznjeni. To je ¢injenica na kojoj se mora i dalje insistirati. To je jedini ispravni nacin ka putu utvrdivanja istine.
Ceste su kritike na raéun sudova koji su bili omrazeni, neshvaceni, osporavani. Medutim, ne smije se zaboraviti njihova uloga
u historiji ¢ovjedanstva. Sta bi se desilo da nije bilo Nirnberga? Da li bi imali pravu sliku o uzasima Holokausta? Sta bi se
desilo da nije bilo Hagkog tribunala? Da li bi imali planetarnu spoznaju o genocidu u Srebrenici? Sudovi pomaZzu proces
pomirenja onoliko koliko je u njihovoj mo¢i. Oni to ¢ine putem kriviénog gonjenja, sudenja, kaznjavanja onih koji su ¢inili
ratne zlodine, zlo¢ine protiv ovjecnosti, genocid. Pojedinci u svemu tome moraju shvatiti da su individualno odgovorni za
zlocine koje su pocinili i da se ne mogu viSe skrivati iza takozvanih nacionalnih interesa. A obi¢ni gradani ne smiju prihvatiti
da dijele krivicu za neto $to nisu uradili. Oni trebaju traziti da se o zlo¢inima otvoreno govori i na taj nacin pomodi sebi i
drugima. Na taj na¢in pomo¢i ¢e i sudovima da rade svoj posao, da rade na procesu nacionalnog pomirenja. Sudovi, s druge
strane, moraju raditi u interesu svih gradana. Sudovi moraju kaznjavati podinioce najtezih ratnih zlocina i sprijeciti odrzanje
atmosfere mrznje i Zestokog nacionalizma koji vodi ka novim sukobima. Sudovi moraju pomo¢i izgradnju nacionalnog jedin-
stva bez kojeg nema demokracije i dobro utemeljenog trajnog mira. No sudovi ne mogu rijesiti probleme koje ljudi imaju
sami sa sobom. Treba jasno naglasiti da su presude sudova jako bitne, ali da ne mogu nista, dok se ljudi sami ne suoce sa
istinom. To je bolan i neminovan proces i pojedinci moraju shvatiti da su zlo¢ini ipak ¢injeni u njihovo ime i od njih se u
potpunosti moraju ograditi. Ono $to je bitno naglasiti, kada govorimo o procesu utvrdivanja istine, jeste odnos prema Zzrtva-
ma. Oni Zeli da se istina ¢uje i oni trebaju nasu pomo¢. Sudovi moraju voditi racina o osobama koje su bile izloZene najgorim
oblicima psihi¢kog i fizi¢kog zlostavljanja, silovanim, zlostavljanim, ponizenim i povrijedenim ljudima. Sud ne moze umanji-
ti njihovu bol, niti u¢initi da njihove traume nestanu, ali sud im moZe pomo¢i da se kona¢no po¢nu osjecati sigurnim i kori-
snim ¢lanovima drustva. Njima se mora vratiti volja za ponovnim zajednickim zivotom i oni trebaju imati dovoljno dobre
razloge za vjeru u sigurniju i sretniju buduénost. Dakle uloga sudova u procesu utvrdivanja istine je viSestruka i neprocjenjiva
za proces izgradnje i pomirenja i povjerenja. Sud ée odraditi svoj posao, to je sigurno. Ali gradani moraju odraditi svoj dio.
Niti jedan sud i niti jedna presuda ne mogu utjecati da svi gradani Bosne i Hercegovine osude ono $to se dogodilo u Srebreni-
ci. Niti jedan sud ne moze presuditi da svi gradani Bosne i Hercegovine Srebrenicu smatraju vlastitom tragedijom. Niti to
treba ¢initi. To je stvar zdravo-razumskog rasudivanja. Dakle, onog trenutka kada budemo jedinstveni u osudi svih zlo¢ina
pocinjenih tokom rata, kada budemo spremi jasno i glasno re¢i: “Ne, to nije bilo u moje ime i ne ponosim se onim $to su
pripadnici mojeg naroda ¢inili”, tada viSe nece biti prevelike potrebe za pricama o utvrdivanju istine, povjerenja i pomirenja.
Sud Bosne i Hercegovine nesebi¢no je davao i davat ée svoj doprinos kako bismo izgradili sretniju buduénost za sve nas. Ne-
ka niko ne sumnja da ¢emo uspjeti u nasim namjerama. Uspjet ¢emo uz podrsku nasih gradana koji ée se, sasvim sam sigur-
na, vratiti svojim tradicionalnim vrijednostima, prihvatiti svoju zemlju bogatu razli¢itostima, voljeti svoje i postivati tude.
Dakle, to bi bilo ono u okviru zadane teme — uloga sudova. Koristim se prilikom da ovaj eminentni skup a i $iru javnost
upoznam sa akutnim problemima sa kojima se suocava Sud Bosne i Hercegovine i sa mogu¢im problemima na koje mozemo
naid¢i u svom radu. Naime, osim sudskog utvrdivanja istine o minulim dogadajima, evidentno je da se uspostavljaju i instru-
menti, kao $to je Komisija za istinu, za utvrdivanje sveobuhvatne istine, $to pozdravljam i $to je jako dobro. Ali ovo treba da

se ¢ini pod uvjetom da je to utvrdivanje komplementarno sa pravosudnim procesima koji se odvijaju, kako u Medunarod-
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nom kriviénom sudu za biv$u Jugoslaviju, u Sudu Bosne i Hercegovine i u sudovima susjednih zemalja Republike Hrvatske,
Srbije i Crne Gore. Ja ovdje moram javno po prvi put ukazati na nekomplementarnost pravnih sistema u navedenim drzava-
ma. Dakle u Bosni i Hercegovini, Stbiji i Crnoj Gori i Hrvatskoj, a koja se ogleda u ¢injenici da su gradani, odnosno ona lica
koja su optuZzena za ratne zlo¢ine nejednaki pred zakonom i da bjezanja optuZenih za ratne zloé¢ine iz Bosne i Hercegovine u
susjedne drzave imaju svoje opravdanje u njihovim o¢ima. Stite ih ustavi od izru¢enja zemlji koja ih potrazuje i gdje se
vode procesi, te ih ¢ekaju manje zaprecene kazne, nego u Bosni i Hercegovini gdje bi im bilo sudeno ili pred Medunarodnim
krivi¢nim sudom za bivsu Jugoslaviju. I ne samo to, ima intencija koje su sve vidljivije, da se zbog realne ¢injenice, da bi Sud
Bosne i Hercegovine mogao biti pretrpan predmetima ratnih zlo¢ina iako je osposobljen potpuno da vodi te predmete i i su
predmeti u izvornoj nadleznosti tog suda, da se iza toga ne kriju neki drugi razlozi. Naime, ¢injenica je da ée se odreden broj
predmeta sa drzavnog suda prebacivati na entitetski nivo, iako je, kazem, izvorna nadleznost Suda Bosne i Hercegovine da
sudi ova krivi¢na djela. To je u redu, jer i Zakon o krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine predvida moguénost da nasa
Vijeca nesto sli¢no, kao i vije¢a u Haskom tribunalu prenose u nadleznost nizih sudova ova krivi¢na djela. Naravno, kada
postoje vazni razlozi. Sud e to ¢initi ali prebacivanje na entitetske nivoe, optuzeni imaju interesa da im se tamo sudi, jer ih
tamo ¢eka manja zapredena kazna. Tamo se moze izre¢i kazna do 20 godina zatvora, a na Sudu Bosne i Hercegovine do 45
godina zatvora, jer ova djela ratnog zlo¢ina spadaju u kategoriju najtezih oblika krivi¢nih djela pocinjenih sa umisljajem.
Dakle, dok entitetski sudovi mogu izredi za ova krivi¢na djela kazne zatvora do 20 godina, na Sudu Bosne i Hercegovine
mogu dobiti do 45 godina zatvora. Kad ovo isti¢em, ne Zelim da se shvati i ogradujem se od svake pomisli da zagovaram neke
drakonske kazne. Ja samo apeliram i upozoravam da se gradanima mora osigurati jednakost pred zakonom. Ovih dana svjedo-
ci smo da u Sudu Bosne i Hercegovine neki optuzeni podizu apelacije pred Ustavnim sudom Bosne i Hercegovine zbog ove
dinjenice, tvrdedi da im se krSe ljudska prava i da nisu jednaki pred zakonom u istoj drzavi. I u pravu su, jer nisu jednaki.
Istovremeno se sudenja za ratne zlo¢ine pred Sudom Bosne i Hercegovine odgadaju zbog zahtjeva sa izuze¢em nasih sudija
koji su u drugim predmetima ve¢ zauzeli pravni stav i dali pravne razloge zasto se za ova djela ne primjenjuje blaZi zakon, tj.
zakon koji je vrijedio u vrijeme izvrSenja krivi¢nog djela. Pravno dalje ne¢u elaborirati ovu temu i ovaj problem ali ukazujem
na njega kao na problem koji je akutan. Isto tako Zelim ukazati na mogudéi problem koji se moze vrlo brzo pojaviti kod pri-
mjene ¢lana 4. Zakona o ustupanju predmeta od Medunarodnog suda za biv$u Jugoslaviju. Naime, ovaj ¢lan predvida da
nakon saslusanja stranaka, Sud moze na vlastitu inicijativu ili na prijedlog stranaka odluciti da prihvati kao dokazane ¢injeni-
ce utvrdene pravomo¢nom odlukom u drugom postupku pred Medunarodnim krivi¢nim sudom za biv$u Jugoslaviju ili mo-
ze prihvatiti pismeni dokazni materijal iz ovih postupaka. Medunarodno krivi¢ni sud za biv$u Jugoslaviju se bavio utvrdiva-
njem na primjer, ¢injenice o karakteru rata u Bosni i Hercegovini. Sta ¢e se dogoditi ako neko pretresno vije¢e odluci da ne
prihvati kao dokazanu ¢injenicu o karakteru oruzanog sukoba, na primjer, u predmetima Haskog tribunala Tadi¢, Blaski¢?!
Rasprave o ovom pitanju trajale su mjesecima i rezultirale su ¢injenicama utvrdenih van svake razumne sumnje. A $ta ée se
dogoditi, dakle, ako se te ¢injenice u sudenjima optuzenima koji se odnose na isto mjesto, isto vrijeme i dogadaj, utvrdi upra-
vo obrnuta ¢injenica a ta ¢injenica je presudna upravo za kvalifikaciju krivi¢nih djela protiv ¢ovje¢nosti i vrijednosti zatice-
nih Medunarodnim pravom? Hoée li to onda postojati dvije, tri ili mozda vise sudskih istina, zavisno u kojem sudu budu
sudeni ili u kojoj drzavi se sude? Mislim da bi to bila vrlo opasna situacija i da bi se oba ova problema trebala vrlo brzo rijesi-
ti, ili izmjenom zakonske regulative, kao $to je Sud Bosne i Hercegovine pokrenuo inicijativu da se izmijene zakonske odred-
be koje se osnose na duzinu trajanja pritvora u vrlo kompleksnim sudenjima, gdje je godina dana od potvrdene optuznice
nedovoljna da se povede jedno fer i pravi¢no sudenje. U protivnom, ako se za godinu dana takvo sudenje ne zavrsi, optuZeni
se moraju pustati na slobodu a onda, naravno, postoji mogucnost i bjekstva. S toga apeliram sa ovog mjesta na moga uvaze-
nog kolegu, njegovu ekselenciju suca Volfganga Soburga koji je ¢lan Apelacionog vije¢a Haskog tribunala da prilikom razma-
tranja prijedloga o ustupanju predmeta u sudove Bosne i Hercegovine ili sudove susednih zemalja, vodi racuna o ovoj ¢injeni-
ce, jer su gradani nejednaki pred zakonom. U susjednim zemljama, dakle, mogu dobiti do 20 godina, a pred Sudom Bosne i
Hercegovine mogu dobiti do 45 godina. Istina, pred domad¢im sudovima, Sud Bosne i Hercegovine ima moguénost da prema
postoje¢em ¢lanu 13. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sudu Bosne i Hercegovine rijesi ovu situaciju tako $to
koriste¢i svoju nadleznost za donosenje prakti¢nih uputstava za primjenu materijalnog prava Bosne i Hercegovine iz nadle-
znosti Suda u vezi sa kriviénim djelima genocida, zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti, ratnih zlo¢ina i krenja obicaja rata, te pojedinac-
nom krivi¢nom odgovorno$éu vezano za ova djela, po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev bilo kojeg entitetskog suda da, dakle,
prakti¢no uputstvo za primjenu odredenih ¢lanova. Ovo je mogude da se u jednoj zemlji gradani nejednako tretiraju pred
zakonom, kad postoje cetiri samostalna pravna sistema, Cetiri krivi¢na zakona, ¢etiri matrerijalna, ¢etiri procesna. I ovo je
prilika da apeliram i na drzavno Ministarstvo pravde i na Visoko sudsko tuzilacko vije¢e da u procesu reformi ukljude i aktiv-
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nosti koje ¢e pribliziti sve pravne sisteme u ovoj zemlji i gradanima ove zemlje garantirati jednakost pred zakonom u bilo

kojem dijelu zemlje da im se sudi, a nepodrzavati éetiri razli¢ita pravosudna sistema. Hvala lijepo.
Refik Hodzi¢: Hvala gospodi Kreso. Ja ¢u odmah zamoliti gospodina sudiju Volfganga Somburga da nam se obrati.

Wolfgang Schomburg, sudija Medunarodnog krivi¢nog suda za bivsu Jugoslaviju: Nema pravde, nema istine. Sudiji je

veoma tesko da pomiri ove dve osnovne maksime rimskog prava sa mandatom koji je poveren sudijama MKT].

Da, istina je da nikada nece postojati savrSena pravda. Takoder je istina da nece postojati apsolutna istina. Ovo nije samo
zato §to svi imaju pravo na svoju istinu veé i zato §to nemamo mandate historicara niti mozemo da odredimo $ta predstavlja
pravdu u konkretnom slu¢aju. Medutim, ono $to ¢u vam sada redi je od najveée vaznosti. Ono $to mi moramo da uradimo

jeste da se Sto viSe priblizimo i jednom i drugoms; i pravdi, a posebno istini.

Postoji obaveza da se tako postupa jer ne postoji pravda bez istine niti odrzivi mir bez pravde. Ovaj poznati trougao — isti-
na, pravda i mir — predstavlja (kao $to je rekao generalni sekretar Kofi Annan) osnovu naseg tribunala. On postoji u svim
svetskim dru$tvima i religijama.Voleo bih da vreme koje mi je ograniceno iskoristim da ukratko izlozim sledece:

- dostignu¢a MKT]J u proslosti:
- bitne prepreke medunarodnih krivi¢nih sudova koje prate odredene zadatke trazenja istine;
- odredene probleme koji poticu iz sistema precedentnog prava; i kona¢no

- nacine da se sprovede uspjesna tranzicija gdje bi Bosna i Hercegovina, kao jedna demokratska evropska drzava, kona¢no

uspostavila odgovornost u pogledu nezavisnog i nepristrasnog sudstva.
Dostignuéa Medunarodnog krivi¢nog suda za biv$u Jugoslaviju (MKT]) u proslosti

Osnivanje je Medunarodnog krivi¢nog suda predstavljalo obavezu. Vi mnogo bolje znate $ta bi se dogodilo da takav sud
nije osnovan. Sama ¢injenica da je, na osnovu prikupljenih dokaza, ve¢ina visokih politi¢kih i vojnih voda bila prinudena da
napusti svoje pozicije i da se ili skrivaju ili budu prebaceni u pritvor u Hagu, predstavlja jedinstveno dostignuée. Dalje, “...
bilo bi strasno da Medunarodni sud nije osnovan, jer bismo Zivjeli u vjerovanju da se mogu poéiniti masovni zlocini, a pro¢i

nekaznjeno”. Ovaj citat poti¢e ni od koga drugog do g. Blaskica, koji je sam sebe osudio za ratne zlo¢ine!

Crvrsto sam uvjeren da je dosadasnji rad MKT] pokazao da Medunarodni krivi¢ni sudovi mogu da rade tako da pravda bude
zadovoljena. Na primjer, neki vodedi politi¢ar ili vojni oficir, bez obzira na svoju poziciju, ukoliko je osuden, moze kona¢no
da se nazove imenom koje mu najvise doli¢i, a to je npr. ubica, silovatelj ili ratni zlo¢inac. Medutim, kao $to svi znamo, osta-

lo je jo§ mnogo toga da se uradi prije nego $to se pred lice pravde izvedu oni, koji sebe smatraju “nedodirljivim”.

Od samog pocetka svog rada, MKT] se trudi da obezbijedi detaljan prikaz dogadaja u bivsoj Jugoslaviji. Ovo se posebno od-
nosi na genocid pocinjen u Srebrenici, koji je bez ikakve sumnje dokazan prikupljanjem dokaza u brojnim slu¢ajevima, tako
da niko vie ne moze da pori¢e ovu ¢injenicu. MKTT je u toj mjeri obavio svoj zadatak utvrdivanja ¢injenica da vide nema
prostora za bilo kakvu vrstu revizionizma.

Medutim, kako se presude MKT] bave iskljuc¢ivo individualnom krivicom optuzenih, u njima se sukobi u bivsoj Jugoslaviji
analiziraju samo toliko koliko je to vazno za pojedinace slucajeve. Pribavili smo vi$e od 5 miliona dokumenata, a preko 4
000 lica je saslusano pred sudom. Nema nikakve sumnje da ove impresivne brojke ne mogu da ubijede one Zrtve ili njihovu
rodbinu, koji jo§ nisu saslu$ani pred nepristrasnim sudom pravde.

Moram re¢i da je meni, od izricanja pravi¢ne presude optuzenom, mnogo upecatljivija sama ¢injenica da Zrtve imaju priliku
da pred sudom pri¢aju o svojim patnjama i izraze zahvalnost, ne samo zato $to su jo$ Zive ve¢ i za to $to imaju priliku da se
suoce sa osobama koje su nekad smatrane “nedodirljivim”. Nemojte me pogresno shvatiti, svakako je ispravna odluka Medu-

narodne zajednice ne samo da Cuje istinu, veé i da izrekne sankcije.?
Bitne prepreke Medunarodnih krivi¢nih sudova koje prate odredene zadatke trazenja istine

“Istina” ima svoje sopstveno specifi¢no znacenje u kontekstu krivi¢nog sudenja.

1 Hrvatski nedeljnik «Globusy, jul 2005.
2 Cl. 14 Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima od 16. decembra 1966. [UNTS Vol. 999. p. 171.] utvrduje da su “...svi
jednaki pred sudovima i sudovima pravde”.
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Za razliku od stru¢njaka za historiju, tribunal ne mozZe da se posveti utvrdivanju opée slike, ve¢ mora da se koncentrise na

dogadaje koje je tuzilastvo izdvojilo protiv odredenih pocinilaca.
Pored toga, pravila krivi¢nog postupka nalazu da se strogo drzimo relevantnih dokaza.

Trazenje materijalne istine pred tribunalom je dodatno ograni¢eno nekim drugim proceduralnim nacelima. Volio bih da
vam ukaZem na vaznost prava optuzenog izmedu ostalog izlozenih u ¢l. 21. Statuta MKT], koji djelimi¢no ponavlja prava
optuzenog navedena u ¢l. 14. Medunarodnog pakta o gradanskim i politi¢kim pravima i ¢l. 6. Evropske konvencije za zastitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda®. Nacelo iz dubio pro reo do odredene mjere stvara neravnotezu u korist optuzenog. Medu-
tim, to je potrebno i opravdano, jer ljudsko bi¢e moze biti liseno slobode samo u slu¢aju da sudija utvrdi krivicu van osnova-

ne sumnje.

I opet vas molim da me ne shvatite pogresno: potpuno sam svjestan da ¢e neke zrtve, posebno one koje su na sebe preuzele
teret svjedocenja pred MKTT, biti nezadovoljne ishodom odredenog slu¢aja. Medutim, postoji obaveza da se optuzeni djeli-
mi¢no ili u potpunosti oslobodi optuzbi, umjesto da rizikujemo da na osnovu dokaza koje imamo proglasimo krivim nevino
ljudsko bice i lisimo ga slobode bez opravdanja. Svaka potraga za istinom u medunarodnom krivi¢cnom postupku mora da
bude u odgovarajucoj ravnotezi sa osnovnim pravima optuzenog. Pretpostavka nevinosti i nacelo individualne krivice su

neprikosnoveni principi i ne mogu se zanemarivati.

Bilo bi pogre$no u ovom smislu govoriti samo o ograni¢enoj ulozi Medunarodnog krivi¢nog sudenja u potrazi za istinom.
Sudski krivi¢ni proces je zasnovan na ideji nepristrasnosti. Cinjenice utvrdene u kriviénom postupku su morale da produ
mnoge stroge testove, Sto im daje veliki legitimitet. Neophodno je, medutim, imati u vidu, da se kriviénim sudenjima utvrdu-
je individualna krivica pojedinca i ono moze da pokrije samo odredene aspekte sukoba.

Konacno, moram vas podsjetiti da su sudije u svakom pravnom sistemu u rukama tuzioca. Kada ne postoji optuznica, ne

moze biti ni sudenja.
Odredeni problemi koji poti¢u iz precedentnog pravnog sistema

Uloga sudija u oba ad hoc tribunala je, nazalost, krajnje ograni¢ena. Pozicija u kojoj se nalaze sudije tribunala je sli¢na pozici-
ji sudija u zemljama koje su prihvatile precedentno pravo. Sudija je obavezan da kona¢nu odluku donese na osnovu ¢injenica
koje su stranke iznijele. Dakle, stranke su te koje prvenstveno odlucuju na $ta treba sudija da obrati paznju.

Po mom misljenju, to je isuviSe pasivna pozicija za sudiju u Medunarodnom krivi¢nom postupku. Imajudi u vidu kom-
pleksnost ovih sudenja, sudija bi trebalo da bude obavijesten i o drugim dokazima koji bi mogli biti relevantni za dati slucaj.
To bi, medutim, podrazumijevalo da sudije imaju pristup svim dokazima koji su dostupni u tribunalu, prije svega bazama
podataka koje mogu da pretrazuju tuzioci, ali ne i sudije. Imajudi u vidu da je misija tribunala uredena glavom VII Povelje
UN, li¢no se ne osje¢am prijatno da odlu¢ujem o sudbini optuzenog (nekada i o ostatku njegovog Zivota), a da nisam li¢no u

moguénosti da ocijenim sve dostupne dokaze.

Jedno od veoma bitnih problema je pitanje pogodbe. Bez sumnje postoji prepreka da se prekine sa ¢utanjem. Bez sumnje
priznanje krivice mozZe da bude izraz istinskog kajanja $to se opet pred svim sudovima u svijetu smatra olak$avaju¢om okolno-
$¢u pri odredivanju visine kazne, Takoder je opée prihvadena pravi¢na nagodba pod strogom kontrolom sudija. Medutim, ja
sumnjam da nagodba moze na bilo koji nacin da doprinese misiji pronalazenja istine i pravde pred Medunarodnim kriviénim

sudom.
Slucajevi prebacivanja

Na kraju, dopustite mi da kazem nesto o MKT] slucajevima prebacivanja. MKT] je poceo sa prebacivanjem predmeta do-
madim sudovima u drzavama na teritoriji biv§e Jugoslavije. To mogu da povezem sa govorom visokog predstavnika Kristijana
Svarc Silinga pred Savjetom bezbjednosti UN 18. aprila 2006. kada je rekao da bi se postigla uspjesna tranzicija, ona podrazu-
mijeva znacajan princip: ,ODGOVORNOST”.

Moram da podsjetim da su same sudije tribunala prije samo pet godina donijele odluku da se postave vremenska ograni¢enja
za rad ad hoc suda. Sudije su traZile od Savjeta bezbjednosti da prihvati izlaznu strategiju kojom bi se kompletna nadleznost
prenijela na drzave na teritoriji bivie Jugoslavije. Ova izlazna strategija se sada i realizuje. Nece biti novih optuznica. Nakon

$to se saslusa ostatak slucajeva i zalbi, sud ¢e na svoju inicijativu da zatvori vrata.

3 Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda od 4. novembra 1950. u sadasnjoj verziji [GETS No. 0051.]
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Po mom misljenju i politika prebacivanja osudenika treba da se uskladi sa modernim krivi¢nim pravom i da se osudenici,
diji slucajevi ispunjavaju uvjete za prebacivanje, mogu da sluze kaznu u svojim domovinama. To bi bilo u skladu sa osnovnim

smjernicama predstavljenim u Evropskoj konvenciji o transferu osudenib lica®.

Preduvjet je, medutim, demokratsko i nepristrasno pravosude. Nasa Pravila procedure i dokazivanja predvidaju da se osu-
denici mogu prebaciti samo u slu¢aju ako je u zemlji, kojoj predmet treba da se prebaci ili uputi, zagarantovan pravican i
nepristrasan postupak, ako se ni u kojem slu¢aju ne moze izredi ili izvrsiti smrtna kazna i, kona¢no, ukoliko kaznene jedinice
u odnosnoj drzavi ispunjavaju minimum predvidenih uvjeta. U suprotnom, slucajevi se moraju prebaciti ili uputiti tre¢im

drzavama, koje su voljne i imaju mogué¢nosti da ispune nadleznost.

Potrebno je da Medunarodna zajednica, a posebno Evropska unija, ulozi dodatne napore kako bi se ovi kriterijumi ispunili u
svim dijelovima bivse Jugoslavije. Potrebno je da sve sudije, koje bi sudile u ovim slu¢ajevima budu osposobljene da sude ne-
pristrasno viSe od deset godina nakon zaklju¢enja Dejtonskog sporazuma. Dopustite mi da u zaklju¢ku izrazim svoje nade da
¢e se o¢ekivanja Medunarodne zajednice (takoder predvidena izlaznom strategijom) ispuniti. Preduvjeti su ¢vrsto utvrdeni.
Sve drzave na teritoriji bivie Jugoslavije su danas ¢lanice Savjeta Evrope i samim tim su u obavezi da primjenjuju Evropsku
konvenciju o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda, ali i konvencije koje regulisu efikasnu saradnju u krivi¢nim stvarima,
posebno kada je rije¢ o isporudivanju, prebacivanju osudenih lica i drugih oblika obostrane pomod¢i. Prilika je jedinstvena

i ne treba je propustiti. Dopustite mi da svoj optimizam izrazim citiraju¢i Geteove rei iz Ifigenije gdje govori o temeljima

evropskog humanizma:
Alle memchlichen Gebrechen siibnet reine Menschlichkeit.
Za svaku ljudsku gresku i slabost placa ctavo covjecanstvo”

Refik HodzZi¢: Kada smo razmisljali o organizaciji ove konferencije, nadali smo se da jedan od rezultata moze da bude po-
kretanje debate o pitanju utvrdivanja istine. Cini mi se da svako od ovih pojedina¢nih izlaganja moglo bi samo po sebi da
pokrene javnu debatu koja bi mogla da traje i razmatra ulogu sudova u procesu utvrdivanja istine. U ovom trenutku vidimo
mali egzodus. Gospoda del Ponte nas napusta. Ali mi ¢emo nastaviti. Dakle mi ¢emo nastaviti. Imamo pitanja koja su zaosta-
la iz prosle sesije. Gospoda Biljana Kovadevi¢-Vuco bila je prva koja je zeljela da postavi pitanje. Bilo ih je jos nekoliko. Ja bih

samo molio sve koji Zele da postave pitanja da podignu ruku.

Biljana Kovacevi¢-Vuco, predsjednica Komiteta pravnika za ljudska prava, Beograd: Pa ja zapravo nemam vise kome

da postavim pitanje ali ¢u ipak da kazem. Mene je vrlo iznenadio odgovor gospode del Ponte koje je dato Sekiju Radonéi¢u
oko utvrdivanja odgovornosti za one koji su u medijima i njihovog u¢es¢a u ratu. Zbog toga $to prvo ne spada u nizak nivo
odgovornosti, kako je objasnila, ukoliko sam dobro razumjela gospodu del Ponte. To je pod jedan. Pod dva — izlazna strategi-
ja Hagkog tribunala zaista ne korespondira sa osnivanjem Tribunala, sa Statutom Tribunala iz 1993. godine, kada zaista nisu
postojale nikave prepreke da se medijski uposlenici, da tako kazem, propagatori rata, optuze za najteze zlocine protiv ¢ovecno-
sti. I u tom smislu, onako kako nam je objasnjeno kako ¢e se suditi u Hagu i koja je bila koncepcija Haga, to opet ne odgova-
ra onome $to mi u na$im drzavama, odnosno, ja sad govorim samo o Srbiji, smatramo kao nesto $to se zove istina i pravda.
Znadi, bez novinara, bez glavnih aktera, te medijske ratne nacionalisticke, ratno-zlo¢inacke propagande, mislim da ne moze-
mo da dodemo ... bez njihove odgovornosti ne mozemo da dodemo ni do istine ni do pravde. To je jedno. I po$to nemam
pitanje kome da uputim, ja to sada samo konstatujem i otvaram raspravu na tu temu, ako moze to tako da se uradi. Drugo

je pitanje, koje je, takoder, bilo upué¢eno Karli del Ponte, ali bi mozda i sudija mogao da odgovori na to pitanje. To je pitanje
Jovice StaniSi¢a. Mi smo nekoliko puta u nekoliko navrata mogli da ¢ujemo da je gospoda del Ponte razocarana $to premijer
Srbije nije ispunio obecanje, a da je pitala nas koji zivimo u Srbiji, da smo imali prilike da kazemo, mi bismo vjerovatno svi
rekli da on neée ispuniti obeéanje i ne znamo na osnovu ¢ega hrabrost i smjelost da se oéekuje obecanje od premijera Kostuni-
ce u situaciji kada sluzbe, to smo sad ve¢ ¢uli i od Evropske unije ali smo prethodno mi tvrdili, sluzbe koje su bile i orgraniza-
tori i nosioci tog rata nisu ni na koji nacin rasformirane, kada ljudi koji su glavni u sluzbama, ako nisu bili uéesnici, a ono su
bar bili optuzeni pred Hadkim tribunalom. I s tim u vezi, vra¢am se na Jovicu Stanisi¢a. Zeljela bih samo da mi se odgovori,
jer je nastala konfuzija u srpskoj javnosti, da li je protiv Jovice Stanisi¢a optuznica obustavljena u odnosu na “Skorpione” ili
nije? Izgledalo je kao da jeste. Ali poslije smo dobili neku informaciju koja je na neki na¢in demantovala, ali ne bas sasvim

jasno. Mene zanima da li je u pogledu “Skorpiona” i zlo¢ina koji su oni izvrsili Sud zapravo prestao da utvrduje odgovornost

4 Evropska konvencija o transferu osudenih lica usvojena 21. marta 1983 [CETS ! \2]. Ratifikovale je sve drzave na teritoriji bivse
Jugoslavije.
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sluzbi bezbjednosti u Srbiji i da li je odbacivanjem tog dijela optuznice zapravo utvrdeno da su “Skorpioni” sami smislili i

organizovali zlo¢in koji je prikazan na televiziji? Hvala.

Refik Hodzi¢é: Ja ¢u nakon $to uzmemo jos ovih par pitanja zamoliti sudiju Somburga da odgovori, ukoliko misli da moze

da odgovori na bilo $ta $to ste vi sad upravo postavili. A sad gospodin Simo Spasi¢ pa gospodin Amir Kulaglié.

Simo Spasi¢, predsjednik Udruzenja porodica kidnapovanih i ubijenih na Kosovu i Metohiji: Evo ja bih pozdravio sve
prisutne, pogotovo vas §to ste ostali do kraja ¢asno i posteno. Ovo §to ¢u sada da kazem nemojte pogre$no da shvatite da se

to odnosi na vas. Daleko od toga. Bog mi je svedok da ne mislim nikome zlo. Verujte da sam pogoden, uvreden kao ¢ovek,
kao Zrtva. Ja vam se obra¢am kao predsednik Udruzenja porodica kidnapovanih i ubijenih na Kosovu i Metohiji gde je jedan
broj Srba, jedan broj Crnogoraca, jedan broj Muslimana, jedan broj Goranaca, jedan broj Turaka, jedan broj Roma i jedan
broj Albanaca koji su ¢asno i posteno Ziveli sa komsijama Srba pa su stradali samo zbog toga $to nisu hteli da uéestvuju u
nekim zlo¢inima. Evo vidite $ta znadi politika. E sad, ja ¢u sa ove konferencije ako odem ziv i zdrav, ovaj, odakle sam dosao
da sebi postavim pitanje: da li su dva govornika zasmetala danas? Da li je to Simo Spasi¢? Da li je to Biljana Kovadevi¢-Vuco?
Umesto da ste sacekali nas jos dvoje, troje, koliko nas je bilo prijavljeno, da odradimo to i da onda posle nastavite sa radom.
Nije bitno. Vidite ovako. Ja mislim da je dosta od vas uzelo ovu knjigu... ovaj, ne¢u nazalost, mnogih koji su o¢ekivali da ¢u
da pokvarim neku konferenciju...ne¢u pricati o zrtvama svojih porodica. Mnogi od nas su dobili ovu knjigu od Mustafe Sali-
hovica. Ja ... nemojte pogresno da me shvatite, nisam Ziveo u BiH, znaci nisam ¢uo za njega, ali sam uspeo dok su trajali ovi
govori ... nemojte pogresno da me shvatite, ovi govori su dosta dugi. Ja ¢u da pokusam bar jedno pola, ovaj, tog vremena da
vam oduzmem ...”Pokidani pupoljci podrinja”. Zao mi je te dece. Zao mi je... Znaéi oni su bo$njatka deca, ovaj evo ovde na
kraju, mozda mnogi odrasli su imali neku viziju o nekom buduéem svetu, ali ta deca su imala onu viziju sveta — decijeg sveta.
I oni su doZiveli tragediju i traZe da ti koji su doprineli tom zlo¢inu na te nevine dece, da budu kaznjeni, pa da vise ne posto-
je. Ali zato molim ...da me nesto pogres$no ne shvatite.... Ne znam ime i prezime ovog gospodina kad je rekao da daje podrsku
Fondu za humanitarno pravo i Natasi Kandi¢, verujete mi da sam do pre jedno dve, tri godine i ja sam imao mozda neku
povrsnu sliku. Mnogi politi¢ari, poput ovog, nemojte pogresno da me shvatite, oni iz BiH, zato podrzavam one koji su ...
napustanje sednice ovog ... mislim da je to bio Ivo Jovici¢, ¢lan Predsednistva Bosne i Hercegovine. E to $to se je danas desilo
vama, to se nama desava u Beogradu od 1998. godine na ovamo, saluaju te, kao sazale te, odes i posle kazu:”Cudi, gde odose
ove stoke”. E on je trebao... sad ne znam kojem pripada, kojem narodu naroda. To na kraju krajeva nije ni bitno. On je trebao
kao drzavnik BiH da ostane do kraja. Ako je mogla Karla del Ponte sat vremena, sat i po posle njega, on je trebao da ostane
da saslusa zrtve, ovaj, znali Bo$njaka, pa zrtve Hrvata, pa Zrtve, ovaj, Srba, pa da da odgovor $ta je uradio on za to da ne dode
...da ispostuje barem te Zrtve, saslusa, ode ¢ovek kuéi, kod svoje Zene, kod svoje dece i ode na izlet. A mi ovde moramo da ku-
kamo i da pla¢emo i da sluSamo ostale. Slugajte ovako, ja se ne obra¢am kao politicar, ja trazim... ja tragam za svoja dva brata,
Zarka i Veljka. Prvi Srbin, prvi civil koji je na teritoriji Kosova i Metohije kidnapovan i zato vas molim, i vas Bo$njake i Hr-
vate i Albance — molim vas izbacite tu re¢ “nestao”. Nisu oni birali cvece i jagode. Oni su kidnapovani, zarobljeni ili ubijani,
pa bilo kao civili, bilo kao vojnici, bilo kao policajci, oni su znadi...to su necija deca i oni su nevini. Znadi ja trazim znaci od
Suda hagkog, svi koji su u ime Srba, u ime nas, klali i ubijali, da odgovaraju. Ali zato trazim podrsku i, recimo, u slovenatkom
narodu, u hrvatskom narodu, u bo$njackom narodu, pogotovo u albanskom narodu $to nema takvih nevladinih orgranizacija
poput Fonda za humanitarno pravo, Natase Kandi¢, pa i Biljane Kovacevi¢-Vudo, pa i Sonje Biserko. Ja sam sa njima samima
imao neke, hajde da kazem, mnogo puta dijaloge, pa sam rekao:”Cekajte ljudi, stanite i iza srpske tragedije!” Ali to treba sve
vere i nacije da prihvate da su i drugi ¢inili zlo¢ine. E, zao mi je ovo. A sad ¢u nesto da vam kazem....

Refik HodzZi¢: Ja ¢u samo zamoliti jo§ minutu, posto ...

Simo Spasi¢: E svaka ast...

Refik Hodzi¢: Ne, ne. Morate minutu, zato $to je ovo vrijeme koje uzimamo od rucka.
Simo Spasi¢: Nase...

Refik HodzZi¢: Ako se ostali sloze da vas puste da pricate, ja nemam problem...

Simo Spasi¢: Nase porodice i nae Zrtve, sve vere i nacije, ako treba, nece ni da rucaju. Neka idu oni koji hoée da ruéaju.
Zameram vama.... Mi smo hteli neka veoma vazna pitanja da postavimo Karli del Ponte. Mi smo imali jedno pet, Sest sa-
stanaka u Beogradu. Ja sam li¢no dva sastanka kod nje u Tribunalu u Beograd ... u Hagu, ovaj, imao sa njom. Okretao sam

album ubijenih nasih najmilijih i rekao sam: “Gospodo, gde su nasi najmiliji” Ona je rekla: “Svi su oni ubijeni”. A ja sam
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tada rekao i sad ¢u da ponovim: “Ako su svi oni ubijeni, zasto krijete od porodica? Zasto nam ne date tela? Zasto drzite al-
banske zlo¢ince na slobodi?” Ovo §to je rekla Kada ...Na moju inicijativu, prvo Udruzenje srpske nacionalnosti $to je bilo u
Potocarima u Srebrenici, to je bilo moje udruZzenje. Ja sam imao velike napade u Srbiji — otkud meni prava da idem tamo gde
su da ne kazem ko. Ali na moju inicijativu i veliko zalaganje Komisije za nestala lica medunarodne ICP, Zao mi je $to Asta
Zimbo nije tu, mislim da je tu malopre bila ----- malopre sam je video, koji su razumeli nau tragediju i mi smo prisli majka-
ma Srebrenice i stali smo iza njihove tragedije, slusali smo kako su one plakale ... Saslusajte molim vas, ali su nam dozvolile
da saslusaju nasu tragediju. Samo zrtva Zrtve mogu da shvate a politicari ne. Bez obzira na veru i naciju, politi¢ari se bogate
na kostima nasih svih porodica. Sta sam hteo da kazem? Kad je ona rekla...Sto ... Pa i podrzavam na kraju krajeva kao Srbin,
da nikada nece da prihvate zlo¢inacku tvorevinu Republiku Srpsku. To je ... da je neko rekao od politicara, ja bih negodovao,
ali posto je rekla Zrtva, ima pravo. A Medunarodna zajednica drzeci albanske zlodince na slobodi... ¢ak recimo, da ti mesto
premijera, ovaj Agim Ceku, pa ovome Haradinaju, pre toga i govoreéi da je to volja albanskog naroda. Pa kako bi se te maj-
ke Srebrenice Bo$njaka osecale da u Republici Srpskoj bude premijer, predsednik, ovaj, kako se zvase, Ratko Mladi¢? Kako

bi to Medunarodna zajednica osudila. E to sam hteo Karli del Ponte da postavim. Zato sam hteo da dam sliku a da li smo
haskim istraziteljima, Savi¢u ----- gde drzi dve odsecene glave. To sam hteo pred kamere. Evo vidite 10 kamere, za Karlu del
Ponte i onog iz Predsedni$tva BiH, deset kamere, evo nijedna kamera ne slika da .... ja rizikujem svoj Zivot i da kazem: “Evo,
drzi ¢ovek glavu”, odsecene glave i on je na slobodi sada. Znadi, dati vlast tim ljudima i onda ga prizna za premijera. Haj'te
molim vas. E to sam hteo da dam Karli del Ponte, ali niste mi omogucili. E sad ponavljam; ili je moje pitanje vama zasmetalo
ili Biljane Kovacevi¢-Vuco? Ali mi smo ovde dosli da zalimo sve, bez obzira na veru i naciju. Ja ovo $to pricam, ja rizikujem
moj zivot. Moji roditelji Zive u Obili¢u, u nekom kontejneru. Mogu da ih ubiju zbog mene. Ali ja znam da su ti nevini ljudi
stradali i trazim da zlo¢inci odu u Hag, preko Haga sa postenim Albancima i postenim Srbima hoéemo da zivimo a ne sa zlo-
¢incima. Ali uspeli ste... Otisla Karla del Ponte bez pitanja i Muslimana i Bo$njaka i Hrvata i Stba. Verovatno je to politika

ucinila svoje. Ali nastavite tako s radom...

Refik HodzZi¢: Hvala. Mi smo vas saslusali. Iako ste uzeli duze vremena, samo da napomenem da je Karla del Ponte sama
odredila vrijeme koje ¢e ovdje provesti...

Simo Spasi¢: Ne, ne. Pre toga. Kad je sedela pored vas....
Refik HodzZi¢: Emir Kulagli¢.
Simo Spasi¢: Dobro, dobro ... Ako...

Amir Kulagli¢: Dame i gospodo, ja sam Amir Kulagli¢ iz Srebrenice i ponovo sam uzeo sebi za slobodu da se javim da bih
konstatovao neke stvari a mozda i postavio neka pitanja. Za ovog prijatelja mogu mirne duse re¢i da je prijatelj, moram re¢i
svoj vlastiti stav. Zlo¢inac nema naciju, zlo¢inac nema vjeru, niti ima bilo kakav civilizacijsko-kulturni predznak. Zlo¢inac je
zlocinac i to je teza koju ne treba posebno obrazlagati. Ja mogu kao covjek redi; da li mi za zlo¢inca mozemo uopée redi da je
¢ovjek. Covjeka karakrerise srce, koje je predvideno da u njemu bude ljubav. Krv je te¢nost koju ljubav nosi kroz organizam.
Ali za mene, zlo¢inac nije ¢ovjek. To je spodoba u ljudskom obliku u ¢ijim venama te¢e otrov, a u srcu umjesto ljubavi je mr-
znja. I ja kao ¢ovjek, iako mogu redi i kao Zrtva, ne mogu se sloziti da postoje lo$i narodi. Postoje samo losi pojedinci. Ali i taj
vlastiti narod mora da upre prstom u zlo¢inca koji kalja obraz i postenih i cestitih ljudi. Mozemo li u jednom sanduku gdje je
tona jabuka, ima dvije, tri truhle, re¢i da su sve truhle jabuke? Ili mozemo li u sanduku punom truhlih jabuka a imamo dvi-
je, tri zdrave, re¢i da su sve jabuke zdrave? Ne moze. To i jeste svrha utvrdivanja istine da bi razludili ko je ko i $ta je $ta. Za
gospodina Somberga: ¢ujem cijelo vrijeme spominjete Srebrenicu i u Srebrenici se desio genocid. Kad govorim o Srebrenici
ja gradiram. Najodgovorniji za pad Srebrenice jeste velikosrpski projekat, personificiran u MiloSevi¢u, Karadzi¢u i Mladi¢u.
Medutim, na drugom mjestu jeste Medunarodna zajednica koja je preuzela obavezu da ¢e braniti i odbraniti i teritoriju i
stanovnistvo na odredenom prostoru. Gospodine Somberg, da li je zlocin ne sprijeciti zlo¢in? Po meni, oni koji su mogli a
nisu uradili su podjednako krivi i odgovorni kao i oni koji su zlo¢in poéinili, ali su presutno prihvatili. Da li treba proiriti
optuznice za genocid u Srebrenici, pa i u Bosni i na Medunarodnu zajednicu, a prije svega gospodina Karemansa, koji je bio
komandant holandskog bataljona, na gospodina Rouza, ne znam, na gospodina Akasija i tako dalje, i tako dalje? Druga stvar
— kad slusam gospodu Kreso i kad slusam gospodina Juréevi¢a — ja sam zabrinut za istinu u Bosni i Hercegovini. Sve je toliko
pretrpano na domadim institucijama, tako da ¢ée trebati godine i godine da bi se doslo do neke istine. Znadi, ovdje se pravi
scenario pretrpavanja zvani¢nih organa, jer znaju da ¢e vrijeme uciniti svoje, a vrijeme ne radi za zrtve. Gospodo Kreso, vi ste

nam rekli da se mora vratiti vjera u zajednicki Zivot. Molim vas, ne moze se vratiti vjera u zajednicki zivot dok ne budemo,
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da kazemo, utvrdili pravu istinu. Ovo za Javno tuzilastvo gdje treba milioni maraka za vas dio posla a gdje treba promijeniti
zakone a ¢uli smo gospodina Joviéa. Cini mi se da su Zrtve kaZnjene i nikada neée dozivjeti adekvatnu satisfakciju. Jos jedna
stvar. Gospodine Somburg, za zlocin u Srebrenici procesuirano je samo nekoliko li¢nosti i kaznjeni su tako niskim kaznama,
da se ja kao Zrtva stidim a to je rezultat nekakve nagodbe sa zlo¢incima da bi oni kao bili kooperativni. Ja bih tu vama dao za
pravo, da nisam ¢uo gospodu Plavsi¢ na televiziji, koja je dobila sramnih 12 godina za sve ono $to je uradila a ona kaze: “Uop-
¢e se ne kajem $to sam to uradila i kad bi mi se pruzila prilika, ja bih to ponovo uradila”. Molim vas, da li tako niske kazne
ne proizvode neku laznu...lazni sram. A u stvari, to je najbolji put da budete malo kaznjeni za sve ono $to ste uinili. Da li ¢e
Medunarodni sud u Hagu nastaviti sa ovim sramnim nagodbama? Ako to hode, ja imam jedan prijedlog u ime gradana....u
ime UdruZenja gradana zene Srebrenice; ugasite odmah Hag, jer vrijedate Zrtve. Pet godina gospodina Erdemovica, 10 godi-
na gospodina Deronji¢a i Nikoli¢a jeste sramna presuda jedne takve vazne sudske institucije. Ako ¢ete nastaviti sa nagodba-
ma i izricanjem tako niskih presuda za dokazane i priznate zlo¢ine, onda predlazem da odmah ukinete Sud u Hagu a i onda i
u Bosni da Javno tuzila$tvo i Sud Bosne i Hercegovine prestanu sa radom, jer ¢ini mi se da je napravljen nekakav pakt odugo-
vladenja a vrijeme ¢e uciniti svoje i znadi istina ¢e time biti porazena. Hvala vam.

Refik Hodzi¢: Ja namjerno nisam htio da prekidam, iako sam mozda trebao, jer smo ve¢ daleko od onoga $to je bio na$ ras-
pored a narotito i zbog prevodilaca kojima je potreban odmor. Medutim, zamolit ¢u samo sudiju Somburga i predsjednicu

Suda Bosne i Hercegovine gospodu Kreso da pokusaju kratko odgovoriti na ono $to je u ovih par izlaganja bilo, u stvari, od
pitanja za koji oni misle da mogu na njih da odgovore i onda ¢emo nakon toga zavrsiti ovu sesiju.

Wolfgang Schomburg: Hvala. Moja prva primedba - tokom ¢itave jutarnje sesije konferencije ¢ujem Zalbe, opravdane zalbe
o ograni¢enom radu MKT] na unapredenju nacionalnog pitanja. Verujte mi da sudiji uvek tesko pada da ¢uje od Zrtava i rod-
bine da nismo bili u stanju da postignemo pravdu i u ovim slu¢ajevima. Medutim, nasi resursi su ograni¢eni. Mi radimo ono

$to mozemo ali, nazalost, ne mozemo darovati pravdu svima koji su Zrtve ovih uzasnih zlo¢ina.

Prvo pitanje sadrzi mesavinu elemenata, tice se istine i pravde i ¢injenice da Mladi¢ i Karadzi¢ nisu uhapseni i procesuirani.
Ali, ranije sam na nacionalnom nivou radio kao visi tuZilac, i dozvolite mi da kazem sledeée: kad optuznicu za navodne teske
zlo¢ine potvrdi panel nezavisnih sudija, oni koji su optuZeni moraju imati korektno sudenje. A medunarodna zajednica mora
voditi ratuna o tome da oni koji su i dalje na spiskuk trazenih — a li¢no mislim da je uspeh to $to je spisak od 70 osumnjice-
nih spao na svega 6 sada — ali ono $to je vazno jesu dva imena, Mladi¢ i KaradZi¢, ne da zelim da iznesem bilo kakvu predra-
sudu jer su oni, u pravnom smislu, naravno, nevini dok se ne dokaze njihova krivica. Medutim, oni moraju biti izvedeni pred
sud. I dozvolite mi da budem jasan — mislim da istorija pokazuje da kad god je postojala volja medunarodne zajednice da se
neka osoba uhapsi, ta osoba je i bila uhap$ena. Mora postojati, i ja to upu¢ujem onima kojima je namenjeno, sigurno je da

postoje drzavni zvanicnici koji zaista $tite ove pojedince, bez ¢ije zastite su mogli odavno biti uhapseni.

Bilo je i pitanje o «Skorpionima». Nazalost, ne mogu to da komentarisem jer ima dosta slu¢ajeva za saslusanje i nesto od sve-
ga toga bi moglo izgubiti aspekt. Mislim da sam jasno izneo li¢no razmisljanje vezano za nagodbe o priznanju krivice i nagod-
be o sadrzaju optuznice u okviru MKT].

Poslednje i najvaznije postavljeno pitanje — da li je mogude preduprediti zlo? Da, zaista. Nisam to ranije pomenuo jer nas to
vodi u drugo pitanje, ali Zelim da vam dam jasan odgovor. Za sudije je izuzetno tesko Sto moraju da se bave iskljucivo zlodeli-
ma iz pro$losti, ali jednu lekciju svakako treba nauciti — kako mi sudije, zajedno sa vojnom silom, mozemo da spre¢imo zlodi-
ne kroz jedan, nazovimo ga tako, pravosudni interventni vod. Namerno ne zelim da kaZzem ime mesta u biv$oj Jugoslaviji gde
je bio ovakav slucaj da je takav vod mogao da spre¢i da se zlo¢ini dogode. Samo sam Zeleo da skrenem paznju na situaciju u
Ruandi gde je oko 800 000 do milion pripadnika Tutsi naroda ubijeno. Ubijeni su na osnovu naredbe vlade koja je preuzela
vlast 9. aprila 1994. godine i izjavila da ¢itav Tutsi narod treba da bude ubijen. Moje pitanje i dalje glasi: zasto 9. aprila nije
bilo moguée uhapsiti ¢lanove ove vlade i spreciti ubistvo blizu milion pripadnika Tutsi naroda, jer su njihovi govori pozivali
jasno na genocid, zlo¢in kaznjiv po konvenciji o genocidu. Zato bismo bili viSe nego sre¢ni da jedna od naucenih lekcija bu-
de da u budu¢nosti sudije mogu da reaguju u pravcu prevencije zlo¢ina. Hvala.

Refik Hodzi¢: Gospodo Kreso izvolite.

Meddzida Kreso: Dakle, koliko sam razumjela gospodina Kulagli¢a, to nije bilo pitanje. To je bio vise komentar. Ali ¢u i ja
dati komentar na komentar a odnosi se na ogranicene kapacitete Suda i Tuzilastva i duzinu trajanja postupaka. Naime, i Sud
i Tuzilastvo su, zahvaljuju¢i pomoéi Medunarodne zajednice, osposobljeni potpuno logisticki da vode duge i skupe procese
koji ¢e se odigravati pred ovim Sudom. Sto se ti¢e ljudskih resursa, mi za sada imamo pet prvostepenih Vijeéa koja se bave
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sudenjem za krivi¢na djela ratnog zlo¢ina i jedno apelaciono Vije¢e. Medutim, kako budu pristizale optuznice, mi ¢emo se
obracati Visokom sudskom tuzilackom vije¢u za imenovanje novih sudija, da formiramo vijeca koja ¢e biti kadra pratiti priliv
predmeta ratnih zlo¢ina. Medutim, $to se tice duZzine pracenja postupaka, problem je u tome $to ¢emo se susretati sa istim
problemom koji ima i Haski tribunal. Zasto do sada nisu uhapseni Karadzi¢ i Mladi¢? Sta sve ¢ini gospoda del Ponte i §ta sve
trazi od domacdih vlasti da se oni uhapse? To rezultira neuspjehom. Pretpostaviti je da ¢e biti sklanjanja, bjezanja onih pocini-
laca koje bude potrazivalo nase Tuzila$tvo, odnosno Sud. Dakle Sud i Tuzilastvo ne mogu nista uciniti na tome dok ne po-
mognu domadi organi vlasti u hvatanju takvih zlo¢inaca. I to ¢e uslovljavati duzinu ovih postupaka. To je nesto $to je realno i
$§to mozemo ocekivati. Nase je samo da upozoravamo na moguée probleme. Na kraju, kad se unificira ova primjena kaznenih
odredbi na teritoriji cijele drzave, bit ¢e potpuno svejedno da li ¢e neko odgovarati pred Sudom Bosne i Hercegovine, da li ¢e
odgovarati pred Sudom u Trebinju, u Banja Luci, Sarajevu, Tuzli. To ¢ée biti potpuno svejedno. Bitno je da povu¢emo poteze
i Sud i nadlezni organi koji prate ove reforme, da se gradani dovedu u istu ravan pred zakonom, da ne bjeze zbog visokih ka-

zni tamo gdje se primjenjuju manje kazne. Hvala vam.

Refik Hodzi¢: Evo vidjeli ste i mogli ste da ¢ujete da je ova sesija, kao $to sam rekao, otvorila bezbroj pitanja o kojima bi se
moglo i trebalo pricati danima koji su pred nama. Odnos sudskih institucija i utvrdivanje istine oc¢igledno da je proces koji u
Bosni i Hercegovini u ovom trenutku poprima na znacaju zbog ¢injenice da smo danas izlaganja ljudi ovdje mogli da ¢ujemo
kao fakat ili vrlo jasnu moguénost postojanja Komisije za istinu u Bosni i Hercegovini a ja bih bas volio da ¢ujem bilo koga u
ovoj prostoriji ko bi meni mogao objasniti sta to, u stvari, znadi, kakva je to inicijativa. Nadam se da éemo tokom sutrasnjeg
dana modi da ¢ujemo o tome. Ali na kraju, prije nego $to vas konac¢no pustim na ru¢ak, samo da kaZem jednu stvar. Pogledaj-
te oko sebe. Ova prostorija je poluprazna sada. Nema vise niti jedne, kao $to je Simo Spasi¢ dobro rekao, kamere, osim kame-
re koja snima ovu konferenciju za potrebe organizatora, a pred nama je, ¢ini mi se, mozda i najvaznija sesija dana u kojoj ¢e
zrtve govoriti o potrebi za konsultacijama kada se radi o procesu utvrdivanja istine i bilo kakvom formalizovanju tog procesa
u okviru Komisije za istinu, $ta god to tijelo bilo. Mislim, to je, nazalost, slika nase stvarnosti i ono $to bih vas ja zamolio, ne-
mojte da mi doprinesemo da ona bude jo§ gora, pa kad se s ru¢ka vratimo da nas bude pola od ovog broja koliko nas je sada.
Eto, dakle rucak do...ja ¢u sebi dati slobodu, posto i organizatora nema, osim Vesne, ja bih rekao .....

v

Perspektiva zrtava: konsultovanje, pristup i ucesce zrtava u procesu utvrdivanja istine
Moderator: Emir Saljagi¢

Edin Ramuli¢, udruzenje Izvor, Prijedor
Mira Jankovié, Maljine

Adisa Tihié, Srebrenica

Slavoljub Pejié, Vozuca

Stojan Culjak, Grabovica

Samir Omerovié, Bratunac

Emir Suljagié: ...vasu paznju dobit ¢u prije nego sto zapravo po¢nemo raditi. Dobar dan svima jo$ jedanput. Ovo je zapravo
trebala biti ta najvaznija sesija danas. Pa kazem — trebala biti — s obzirom na to da je interesovanje publike opalo onog trenut-
ka kada su neki drugi gosti napustili ovu konferenciju ili izasli ranije i tako dalje. Samo da vas obavijestim, dakle prevodioci
¢e raditi, posto su me zamolili da to uradim, prevodioci ¢e raditi do 17.30. Imamo do 17.30 da se ispri¢amo. Vjerujem da
imamo dovoljno vremena. Ovo je dakle sesija koja bi trebala biti posve¢ena perspektivi Zrtava. Sa mnom sjedi pet ljudi. Tre-
balo je biti ... zapravo $est. Odli¢no, posto smo ocekivali da se neki nece pojaviti. Nismo imali ni valjane informacije. S desna
na lijevo sa mnom sjede: Mira Jankovi¢, Adisa Tihi¢, Edin Ramuli¢, Slavoljub Peji¢, Stojan Culjak i Samir Omerovié. Samir

Omerovi¢ je iz Bratunca, Stojan je...Stojane, rekosmo iz Konjica, je I tako?
Stojan Culjak, Grabovica: - ne uje se odgovor...

Emir Suljagié: Iz Grabovice, Slavoljub je iz Vozude, Edin je iz Prijedora, Adisa je iz Srebrenice, a Mira je iz Travnika, Malji-
ne-Travnik. Tako je. Ovo je trebalo biti malo drugadije zamisljeno ali éemo zbog toga $to smo probili rokove morati malo
drugacije postupiti ovdje. I ja ¢u, prije svega, umjesto da pustimo ljude da govore, da izlazu, mislim da ¢emo ovo pretvoriti
u neku vrstu pitanja i odgovora, radije nego da opet prelazimo te rokove i tako dalje. I evo, krenut ¢u od Edina. Prvo, zato
$to mi je najbliZi, a drugo, imam dojam da je nekako najvi¢niji ovim dosadasnjim medijskim istupima. I krenut ¢u od ... Ti
situaciju Edine jedanput, ja sam gledao, ti si jednom u nekom dokumentarnom programu rekao kako bi bilo puno bolje da
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Tribunal u Hagu nikad nije ni osnovan, jer bi tako ovdje se jedan dan pojavila naka skupina ljudi koja bi zapravo potakla
interes ovdje za pitanja koja se ticu pravde i istine. Prvo, recite mi zasto to misli§? Drugo, recite mi da li to misli§ jos uvijek? I
treée, kad ti odvazes, ako zna$ da pravda nikad nece sti¢i sve pocinitelje, kad ti odvagnes, onako privatno, sam sa sobom, je li
ti vaznije da se zna istina ili ti je vaznije da bas svi budu pravedno kaznjeni i vjerujes li da je to uopée moguée?

Edin Ramuli¢ udruzenje Izvor, Prijedor: Mislim da svi ovi ljudi koji su ovdje dosli, da su upravo ta skupina ljudi koja je
potrebna nama da bi imali tu jednu snagu koja ¢e se mozda na najbolji moguci nadin uhvatiti sa tom naSom proslos¢u koja
je prepuna tih ratnih zlo¢ina. Nazalost, nismo u ovom trenutku u takvoj situaciji da ja mogu re¢i da se drzim i dalje te izjave,
jer nemamo mi jo§ uvijek dovoljno snaga, ¢ak nemamo ni u izgledu dovoljno snaga da se uhvatimo rjesavanja bilo kakvog
pitanja koji se ti¢e nadeg odnosa prema istini i prema zrtvama. Mi u javnosti evo imamo, svakodnevno bombardivanje infor-
macijama, znaci da se defava nesto na polju utvrdivanja istine i da se desava nesto, znadi, za procesuiranje ratnih zlo¢ina, ali
je to sve skupa jedan lazni privid. Stvorena je iluzija, mislim, upravo da se te Zrtve na neki nac¢in umire. Stvoren je taj privid
da se nesto radi a nista se ne radi. Imamo jedan strasan, straSan vakuum izmedu Zrtava i zlo¢inaca. Znaci, imamo taj prazan
prostor, koji niko ne popunjava, osim domadeg pravosuda, koje je tek prosle godine pocelo nesto da radi, i Tribunala u Hagu
koji se ekspresno gasi. I znaci, tu imamo jo$ pojedine novinare i aktiviste iz nevladinih orgranizacija koje se bave ljudskim
pravima. [ to je sve $to popunjava taj meduprostor izmedu Zrtve i pocinioca. Ja dolazim iz jedne ekstremne sredine, iz Prijedo-
ra, gdje je taj prostor toliko smanjen. Zna¢i, Prijedor je ekstremna sredina i po pocinjenim ratnim zlo¢inima ali isto tako je
ekstremna sredina i po povratku ljudi koji su bili na neki nadin Zrtve u proslom ratu. Mi imamo sada, znadi, taj jedan prijete-
¢i vakuum. Mi imamo svakodnevne susrete, ljudi sa po¢iniocima ratnih zlo¢ina. Ja licno vidam gotovo svakog dana ¢ovjeka
za koga je u Tribunalu utvrdeno da je zadnja sluzbena osoba, koja je odvela 120 logorasa iz Keraterma i kojima se gubi svaki
trag. Medu tim logorasima je bio i moj brat. Ja svaki dan njega vidam i zbilja nemam.... ne znam $ta ¢ekam, ne znam $ta mo-
gu ocekivati. Sta se tu moze pozitivno desiti, osim da dodu ljudi da ga uhapse i da se sretnemo ... (prekid od nekoliko sec.) i
da to bude prvi taj pocetak katarze i kod njega a i kod mene.

Emir Suljagié: Hvala Edo. A ja ¢u sada postaviti pitanje Slavoljubu Peji¢u. Slavoljub ima isto tako ... Mi smo u jednom te-
lefonskom razgovoru prije nego $to smo Slavoljuba pozvali ovdje razgovarali i... Slavoljub je iz Vozude. Izgubio je, ako se ne
varam, devet ¢lanova porodice i to u napadu odreda “El MudZaher” na to selo. Jo$ uvijek trazi svog oca. Ti si meni kad smo
razgovarali rekao da ti zna$ neke stvari ali da se jo$ uvijek ne usuduje$ govoriti o tim nekim drugim stvarima. Hajde, molim
te, ispri¢aj nama svima ovdje kako je izgledala ta tvoja potraga? Kako si... Pronasao si neku rodbinu, neku jo$ uvijek nisi.

Slavoljub Peji¢, Vozuda: Evo konkretno. Ja sam dva dana bio na prostoru gore... Cetiri... Verovatno ste iz medija mozda mo-
gli i ¢uti koga interesovalo, da je pronadeno Cetiri, je li, ostatka, Cetiri tijela. Bila je asanacija terena na jednom podrudju jako
teskom. Pa ovako, ne znam $ta da kazem. Mislim svi znate otprilike kakvi su se zlo¢ini dogodili, ko su ti mudzahedini. Ne
znam da li je iko pratio sino¢ gostovanje Abu Hamze na OBN-u?

Emir Suljagié: Jesam ja.

Slavoljub Peji¢: U kome direktno kaze da nije bilo zlo¢ina i gdje su dokazi. Znaci nema zlo¢ina — nema dokaza. A lijepo je
rekao takoder i ko njega ugrozi i on ¢e njega da ugrozi. Znadi da ¢e da mu vrati. Ja kad bih nasao svog oca, imao bih dokaz
da je pocinjen zlo¢in i on bi bio ugroZen, je I tako? Medutim, mlad sam, imam Zenu, dvoje djece. Plasim se, pravo da vam
kazem, i re¢i neke stvari do kojih se doslo. Zna se da su 64 ¢ovjeka odvedena u kamp u Gostovicu, koji su pobijeni, masa-
krirani i bili sahranjeni na jednoj lokaciji koja je izmje$tena... Znadi tu je zadnji, zadnji trag te 64 osobe. Smatram da je tu i
moj otac. Medutim, jednostavno jako je, jako je tesko raditi u takvim uslovima i uopste do¢i do istine. E sad, odnos istine i
pravde. Ja bih prije volio da izade ta istina na vidjelo i da se zna $ta se stvarno desavalo na ovim prostorima, pa i zbog nasih
mladih generacija koje ¢e dodi iza nas i da ne naprave istu gresku kao $to su pravili ... Ja li¢cno nisam uéestvovao ni u ¢emu.
Bio sa ta neka medugeneracija koja nije mogla uticati na na ovo ni na ono. I sada ispastam. Volio bih da dode... A $to se tice
pravde, stvarno sumnjam da ¢e ikada iSta moéi da se ostvari. Jedan mali, mali dio ¢e, mozda nebitan, biti rijesen. Medutim,
ja se nadam da ima Boga dragog i da ¢e ih sti¢i kazna zasluzena, ako ne ovozemaljska, onda ta neka Bozija kazna. Razocaran
sam u nase institucije. Sino¢ sam se stvarno pogotovo razocarao zbog gostovanja tog pomenutog Abu Hamze, kad izjavljuje
da jedino u Bosni i Hercegovini, koga cijeni i vjeruje mu, jeste gospodin Amor Masovi¢. Vi znate ko je Amor Masovi¢. E
ako ga on cijeni, onda stvarno sumnjam da ¢e ikada biti pronadeno te 64 osobe koje su odvedene u kamp Gostovi¢. Malo se
spominje. Da li se svi plase tih nekih terorista, ¢ega li? Malo se spominje u javnosti. Pravo da vam kaZem, ja nisam zasti¢en

ni¢im, nikakvim institucijama, tako da ni ja ne mogu bas slobodno da se kre¢em. I8li smo na teren. Policija je i$la za nama do
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sela i kazu:"Mi dalje ne¢emo. Idite na svoju odgovornost”. Znadi, to je gospodin vjerovatno upoznat s takvim dogadanjem.
Mislim ... Ne znam. To je otprilike to.

Emir Suljagié: Na kraju stola je Samir Omerovi¢. Samir je moj komsija iz Bratunca. On je u Srebrenici izgubio oca i brata i
razlog §to sam ja insistirao na tome da se Samir pozove na ovu konferenciju, je njegov Blog koji se zove “Pisma iz Srebrenice”,
je I’ tako Samire?

Samir Omerovié, Bratunac: Da.

Emir Suljagié: I koji je Samir u potpunosti posvetio — ja moram priznati da je to bio uvjerljivo najpotresniji spomenik koji
sam ja ikad vidio — sa pismima njegovog oca i brata iz ... Kako se to zove? “Pisma iz konzervata’, je I tako? Hodes li... nadam
se da nije previ$e osobno, mozes li s nama podijeliti svoje razloge zasto si to tako uradio? Zasto si to stavio na web? To je ona-

ko vrlo detaljna rekonstrukeija uvjeta pod kojima su tvoj otac i tvoj brat Zivjeli u Srebrenici?

Samir Omerovié: Kao prvo, u svoje ime i u ime svoje porodice Zelio bih da apelujem da se svi zlodinci bez obzira na nacio-
nalnost kazne, da odgovaraju za ono $to su udinili, jer bez toga Bosna i Hercegovina ne moze i¢i naprijed. I ne samo Bosna i
Hercegovina, nego i ovaj region. Sto se ti¢e mog Bloga, kako dani prolaze, sje¢anja blijede. Uhvatio sam sebe u jednom tre-
nutku kako zaboravljam neke te nase razgovore, zaboravljam na$ taj zajednicki Zivot i odludio sam da po¢nem rekonstruisati
dio naseg zivota, da pokusam rekonstruisati ono $to se njima desavalo u Srebrenici. Jer na primjer, moja mati koja je zajedno
s njima bila, kad je dosla tek iz Srebrenice, pri¢ala mi je o mnogim detaljima. Danas kad je pitam o tome, ona se ne sje¢a. Ne
zbog toga §to je ona zaboravila, ve¢ jednostavno ona je potisnula to u drugi plan, jer ne Zeli toga da se sje¢a. Ta pisma koja su
oni pisali iz Srebrenice je skoro jedini trag njihovog postojanja. U nasoj kuéi u Bratuncu nije ni$ta ostalo od nasih uspome-
na, tako da sam se odlucio da to u javnost iznesem, jer to su njihove zadnje rijeci. Zadnje rijeci koje je moj otac napisao bile

su: “Pisi Samire”. Tako da sam odlucio da piSem. I tako. Ne bih vige.

Emir Suljagié: Gospodin koji sjedi do Samira zove se Stojan Culjak. On je jednog oktobarskog dana 1993. godine slucajno
bio u Konjicu. Tog dana je u selu Grabovica pored Jablanice bila njegova familija. Stojane, iako je ¢ovjek, koji je bio optuzen
za zlo¢in u Grabovici osloboden, u njegovoj presudi, presudi Seferu Halilovi¢u su imenovani ljudi za koje Sud vjeruje da su
odgovorni za to. Proslo je, ja se viSe ne mogu ni sjetiti, koliko od presude Seferu Halilovi¢u. Ti ljudi su jos$ uvijek na slobodi.
Sta to vama predstavlja?

Stojan Culjak: Pa vidite, mene je neko pitao jedanput $ta mislim o toj presudi generalu Seferu Halilovi¢u. Ja sam re-
kao:”Ako nije Sefer kriv, kriv je neko drugi. Krivac postoji”. Cak su me pitali, ne znam, neke stvari, nije sad bitno. Prema
tome, sluc¢aj Grabovica je poznat. Neki su ljudi i osudeni za to, koliko znam. Na jednom sastanku isto ovako pitao me je
neko da li sam kao zadovoljan, je li to primjerena kazna i tako dalje. Ja sam rekao:”Niti sam pravnik, niti znam te odnose ka-
ko i koliko koga treba kazniti”, i tako dalje. To je $to se tice toga. Mogu samo redi za to moje selo Grabovicu, gdje su stradala
33 neduzna ¢ovjeka a 12 ih je pronadeno i sahranjeno, znadi vedi broj nije sahranjen, medu njima i moji roditelji, sestra i zet.
Mislim, bilo je $ta je bilo. To je sve iza nas. Ali Zivjeti se mora. Stvaranje suZivota isto tako se mora, kao i povjerenje medu

ljudima i tako dalje.
Emir Suljagié: Stojane, Sta bi recimo po vama moglo obnoviti povjerenje izmedu Hrvata i Bo$njaka u Hercegovini?

Stojan Culjak: Ja smatram da se na povjerenju i na suzivotu vrlo malo radilo, znate. A ko je trebao to raditi? Ja to ne znam.
Mislim, mi koji smo oste¢eni, mi najmanje mozemo tu uéiniti. Ali smatram da je moguce. Treba na lokalnom nivou organizi-
rati razne sastanke, da ljudi razmjene misljenja i suéeljenja i da bi ta miljenja pomogla i pravdi a i Zrtvama.

Emir Suljagié: Da li bi vi Stojane voljeli, eto, recimo, govorite o sastancima na lokalnoj zajednici .... Jeste li probali ikada, je

li ikad iko probao da se, recimo, sretnu prezivjeli i rodbina zrtava iz Grabovice sa Bo$njacima iz susjednih sela ili iz Jablanice
i tako?

Stojan Culjak: Susreti su bili samo slucajni, a nikako organizirani. U tome je, mislim, ¢itav problem. Znadi, sastanke treba
organizirati, pripremiti ljude za to, a ne da se mi susret ¢emo slu¢ajno na poslu ili u prolazu i tako dalje. Od toga nema nista.

Emir Suljagié: A kako izgledaju ti susreti slu¢ajni na poslu, u prolazu?

Stojan Culjak: Susreti izgledaju, moglo bi se re¢i, normalno. Medutim, ko zna $ta svako misli, dok ne iznese svako svoje
misljenje. Razumijete. Ja radim i Zivim u mjeSovitoj sredini i tako dalje. Ali nije to, ponovo kazem, dok svako ne iznese svoje

probleme i tegobe, tek bi onda ¢ovjek na neki na¢in bio miran i znao $ta mu drugi misle.
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Emir Suljagié: Sa ove moje strane djevojka se zove Adisa Tihi¢. Njen otac je poginuo, odnosno ubijen u julu 1995. godine.
Njena majka je poslije umrla. Adisa je jedna od one sebrenicke djece, koja danas zivi potpuno sama. Posto je najmlada i po-

$to mi se zalila da je trese trema, ja ¢u Adisu pustiti da procita ovo §to je ona spremila, pa ¢emo kasnije razgovarati.

Adisa Tihi¢, Srebrenica: Istinu o genocidu u Srebrenici znam ja. Zna i cijela Bosna i Hercegovina i najmanje jo§ pola zemalj-
ske kugle. Dokazi o tome su na svakom koraku. Hiljade mezara, desetine i stotine masovnih grobnica, otkrivenih i onih, koje
su samo locirane i one, koje jos uvijek nisu otkrivene. Hiljade skeleta koji su pronadeni i ¢ekaju identifikaciju i koji se jo$
uvijek pronalaze sa zicom i konopcima i lancima vezanih oko ruku i nogu. Prezivjeli koji no¢ima i no¢ima prezivljavaju iste
slike pakla. Filmovi zvjerskih mudenja i ubijanja od zlo¢inaca, koji, dok ubijaju svezanu nemo¢nu djecu, to rade kao da je u
pitanju djelo visoke ¢asti. I sve to snimaju zbog prikazivanja svog herojstva, duboko ubjedeni da ih ruka pravde nikada neée
sti¢i. Ovo je istina koju znamo, koja jo$ uvijek nije potpuna, jer joj nedostaju pojedinac¢ni detalji, ali ona je jedina prava. A
pored takve istine ne moze postojati jo§ neka. Odlaganje provodenja pravde ili odugovlacenje provodenja procesa kod nekih,
stvaraju utisak da postoji neka druga istina. Kakve posljedice to proizvodi, moglo se vidjeti u Beogradu prilikom odigravanja
nogometne utakmice Srbije i Crne Gore protiv Bosne i Hercegovine gdje su se pojavili plakati sa likovima zlo¢inaca, koji su
prikazani kao heroji ili prilikom ispra¢aja optuzenih za genocid. Okupljaju se velike skupine ljudi, medu kojima i politicari
najviseg ranga, kao da ispracaju ratne heroje, a ne kukavice i hulje koje su vodene samo Zivotinjskim nagonima. Dakle, kao
§to je uopée i poznato, istina je samo jedna a spora je pravda pokusava zamagliti, iskriviti, pa ¢ak i predstaviti potpuno dru-
gacijom kao i nebrojano puta do sada. Ima jo§ jedno pitanje koje se postavlja a to je — postoji li apsolutna pravda i kazna za
monstrume koji ubijaju vise od 8.000 ljudi i to neduznih ljudi, nenaoruzanih, iznemoglih i izgladnjelih?! Koja je to kazna,
koja bi bila adekvatna na ovom svijetu? Mizerne zatvorske kazne, koje su do sada izrecene kao da su u pitanju najobicnije
krade — sigurno nisu. Ni mnogo duze zatvorske kazne za ve¢inu njih sigurno ne bi bile dovoljne u odnosu na ono $to su udi-
nili. To ne moze biti satisfakcija za nas koji smo prezivjeli, niti za bilo kojeg normalnog ¢ovjeka na ovom svijetu. Kako bih
trebala da se osje¢am ako sretnem nekog od zlo¢inaca kojeg sam gledala u Poto¢arima 11. jula 1995. godine ako je osuden
na neku kaznicu i izasao iz zatvora? Da li ¢u morati da pognem glavu i da nikada do kraja svog Zivota ne smijem zaspati, a on
da bude kao neko ocis¢en od grijeha. Jos jedno pitanje koje je jako bitno jeste: da li je bosansko pravosude spremno suditi u
predmetima pocinjenog genocida a posebno da li je spremno pravedno presuditi? Posmatrajudi i analizirajudi sve udinjeno do
sada, jako sam skepti¢na i mislim da nece biti u stanju ciljano to uraditi. Posebno je frustrirajuca ¢injenica to, $to su glavne
arhitekte genocida jo$ uvijek na slobodi. Ima ih svugdje. U medijima su sveprisutni svakodnevno. Izraduju se njihovi posteri,
objavljuju se njihove knjige a promocije se organizuju u Beogradu kao da se radi o nekom nobelovcu. Pored njih, tu su i oni
koji su bili malo niZe na stepenicama njihove hijerarhije a danas su u raznim drzavnim organima, primaju¢i plate od novaca
zrtava. Pa zar to nisu paradoksi od kojih pamet staje, bar kod normalnog ¢ovjeka. Umjesto nade, mi ponovo ostajemo zapre-
paséeni onim $to dozivljavamo zadnjih nekoliko godina a $to je rezultat navodne borbe za pravdu onih kojima je pravda,
izgleda, samo izgovor za vlastitu promociju. Zar ¢e ¢ovjek podle¢i naumu monstruma u liku éovjeka? Zar ¢e podleéi njiho-
vim laznim osmjesima i samozadovoljan u vlastitom lagodnom Zivotu neée uraditi nista ili skoro nista? Da li Zele djelimi¢no
zadovoljiti pravdu? A to djelimi¢no bi trebalo nesto i da znadi. Trebalo bi da znadi poziv na prihvatanje zlo¢ina kao humanog
djela. Trebalo bi da zna¢i poziv na zaborav zlo¢ina od Zrtve a zlo¢incima poziv na ponovno ¢injenje. Mislim da nam vise nisu
potrebne nikakve komisije, niti bilo koje druge institucije, pored ovih koje postoje. Samo je potrebno da potpuno profesio-
nalno urade predvideni, povjereni im posao. Dakle, da im istina i pravda budu istinski cilj. Zelja mi je da u dogledno vrijeme
rezultati traganja za istinom i pravdom budu puno bolji nego danas, da Zrtve genocida imaju nadu u svjetliju buduénost i da
mirnije spavaju i oni koji se bave pravdom, a bar priblizno pravedno kaznjeni zlo¢inci da budu opomena onima koji u misli-

ma imaju nesto sli¢no. Hvala.
Emir Suljagi¢: Adisa hvala. Do Adise sjedi Mira Jankovi¢. Meni ovdje u dnevnom redu pise Maljine. Ja ne znam je i to ta¢no.
Mira Jankovié, Maljine: Ne, ne. Bikosi.

Emir Suljagié: Bikosi. Ja sam prije par godina bio u Bikosima i u Maljinama i u Mehuri¢ima i to su sve mjesta koja su vama
poznata, je | tako?

Mira Jankovié: Da. Ja zivim u ...

Emir Suljagié: Tu vi Zivite....Prije izvjesnog vremena oficir Armije Bosne i Hercegovine, koji je bio optuzen za zlo¢ine u Biko-
$§ima je pusten, odnosno osuden je, ali je kazna bila nekih dvije godine i ¢ovjek je pusten iz pritvora, nije ni odsluzio kaznu.
Ovdje je doc¢ekan sa svim pocastima koje pripadaju drzavnim sluzbenicima. Mene zanima jeste li vi to vidjeli i kako je to uti-
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calo na vas? Kako je to utjecalo na vas i kako ste se osjecali u trenutku kad je ¢ovjeka koji je mogao ili eto, za kojeg vi mozete

vjerovati da je kriv, da je do¢ekan zapravo kao heroj?

Mira Jankovié: Ja nisam neki veliki govornik, pa bih radije procitala ovaj svoj osvrt na desavanja na ratnu 1993. godinu, ako
moze. Odmah u pocetku dat ¢u osvrt tako da, su prisutni na ovom skupu s jedne strane gospodin Tokaca, eksperti i osobe
koje poznaju samo svoju osobnu tragediju. Ja sam Mira Jankovi¢, supruga i majka stradalih i nestalih. Naime, moj muz Stipo
i moj sin Dalibor su dana 8. juna 1993. godine u selu Maljine, Bikosi, skupa sa ostalim Hrvatima, mje$tanima, zarobljeni

i streljani i do dan-danas se ne zna gdje su njihova tijela. Nazo¢nost mudzahedina je u svemu tome dala svoj epilog. Oni su
bili pripadnici Armije, zajedno su vrsili napade. Iako su se Hrvati predali Armiji, kako se moglo dogoditi da ih mudZahedini
otmu i streljaju zarobljene. Armija je planski upotrebljavala mudzahedine, jer postoji dokument gdje gospodin Alagi¢, koji je
bio zapovjednik operativne grupe izvjestava gospodina HadZihasanovica rije¢ima: “Egzekuciju vrse pravi muslimani iz pozadi-
ne, rasporedeni u trojke. Sve te¢e po planu”. Ako je Armija znala Sto mudzahedini rade a znali su $ta je uradeno u Mileti¢ima
u aprilu mjesecu 1993. godine, zasto je dopustila njihovu upotrebu u Maljima, Bikosama? Nakon zloc¢ina svi zapovjednici,
od prvog do najviSeg, nastojali su prikriti zlo¢in. Tuziteljstvo Bosne i Hercegovine ni dan-danas ne vodi nikakve istrage oko
stradavanja Hrvata sa prostora od Guce gore do Susnja. Tako je zlo¢in dokazan pred Sudom u Hagu, zapovjednici koji su pre-
ko 100 osoba ubili a dobili sramotne kazne, od dvije i po do pet godina. Zlo¢in prema Hrvatima se svjesno umanjuje. Znaci
li to da ako su mudzahedini pobili Hrvate i sada tih istih nema na prostorima Bosne i Hercegovine, da za ove zlo¢ine nitko
nece odgovarati. Ni dan-danas nije ni$ta bolje, jer ni do dan-danas nisu pronadeni pobijeni u Maljinama i Biko$ama i tako
dalje. Iako pored Travnika, Bugojno je mjesto gdje je stradalo najviSe Hrvata, ne mogu a da ne primjetim da je bilo tko na-
zocan iz Bugojna od Bugojanaca. I jo§ jedna usporedba, bit ¢u kratka. Ahmici-Bugojno. Ahmiéi — protjerano 500, Bugojno
— protjerano 13.000 do 15.000. Amici — ubijeno 74 do 96. Bugojno — ubijeno 200 ljudi. Ahmici — silovani 0. Bugojno — si-
lovni pet-Sest. Ahmici — ranjenih i zarobljenika nula (0). Bugojno — ranjenih osam do devet. Ahmici — nestalih nula. Bugojno
— trazimo jo$ 25. Ahmidi - unistena dva sakralna objekta, a za Bugojno 2.500. Za Ahmice optuzeno 15 Hrvata. Za Bugojno
nijedan. Osuden je Dario Kordi¢ na 25 godina. Za Bugojno nitko nije osuden. Jos je krivih $est Hrvata za Ahmice. Za Bugoj-
no nijedan. Zlo¢ini i na drugim mjestima za koje jo$ nitko nije odgovarao jesu: Dusina, Miletidi, Su§anj, Bukine kuée, Bugoj-
no, Kiseljak, Ozepéa, Muzicka $kola — Zenica, Miletidi, Uzdol, Krizancevo selo. I jo$ bi se moglo nabrajati. Ali hvala.

Emir Suljagié: Miro, da li se ...Vi kaZete da Zivite tamo, je I’ tako?
Mira Jankovié: Da.
Emir Suljagié¢: Da li se o tome tamo razgovara? Medu ljudima mislim. Je I’ vi idete u Mehuri¢e nekada?

Mira Jankovié: Ja imam susjedno selo koje se zove Pode a moje se zove Podovi. To su dva razlicita sela. Jedno je musliman-
sko, jedno je hrvatsko. Mi se susre¢emo, mi komuniciramo. Ja, istini za volju, moram kazati da nemam uopée problema

nikakvih i da ima ljudi koji bi mi dali odgovore, ali se boje za svoje vlastite Zivote.
Emir Suljagié: A recite mi da li se prica o ratu ikad? Je I se ikad razgovara?

Mira Jankovié: O ratu nitko ne prica jer ne smije, izuzev nas Zrtava. Ja ¢u jo$ kazati — za mene je Zrtva bila ona Fata, Jovan-

ka, Mara je ista, jer je zrtva. I nacija mi uopée nikakvu ulogu ne igra. Dapace, kamo sreé¢e da nismo dovdje dosli. Hvala.
Emir Suljagié: Samire, ja ¢u se opet vratiti tebi. Recite mi koliko ti ¢esto ide$ u Bratunac?

Samir Omerovié: Ne idem bas cesto. Svakih nekoliko mjeseci. Prije svega, zapoceo sam svoj zivot ovdje u Vogoséi, zasnovao
porodicu. Obaveze su mi ovdje. A postoji i drugi razlog. Ne Zelim ¢esto da idem na to mjesto, jer to za mene vise nije grad.
Ja tamo ne gledam ljude, gledam duhove koji su tu nekad ranije Zivjeli i tako. Moja majka ide ¢e$¢e. Ode otprilike svakog
mjeseca. Do sada nismo imali nikavih problema ni sa kim. Obilazimo svoju ku¢u. Budemo u svojoj kudi, tako da nije bilo

nikakvih problema s komsijama, niti sa bilo kim u Bratuncu.

Emir Suljagié: A recite mi... Sad si zapravo rekao nesto $to je uvjerljivo najvaznija stvar. Svako od ovih ljudi ovdje je u ne-
kom trenutku morao pogledati naprijed i zapoceti neki novi zivot. Sta radis ti sa uspomenama? Sta radis sa sje¢anjima? Ti si
ih stavio i na Blog;, ali recite mi da li bi volio da postoji neko mjesto gdje mozes otidi i ispricati to i da to postane, hajde da
kazemo, dio historije ove zemlje?

Samir Omerovié: Pa ne znam. Sama formulacija tvog pitanja ... Misli§ na komisiju neku?
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Emir Suljagié: Ne mislim na komisiju, na komisiju kao takvu, nego bilo koga, bilo gdje, bilo $ta? Dakle ne mora to biti ko-

misija. To moze biti audio i video studio gdje bi svako mogao dod¢i i ispricati svoje ... ili snimiti i da to bude gotovo.

Samir Omerovié: Pa danas su tehnicka sredstva tako razvijena, da se svako moze na svoj nacin, onako kako Zeli, prezentovati
ono §to zeli. Ja sam to uradio putem interneta i trenutno ne osje¢am potrebu da na neki drugi nacin ispoljim, jer sve $to Ze-
lim redi, ja to mogu reé¢i da vidi krug ljudi onaj do kojeg je meni stalo. I ne znam, nisam o tome razmisljao.

Emir Suljagié: A recite mi, kad ode$ u Bratunac, kaze§ da nema$ problema sa komsijama, nema nikavih dobacivanja, nema
prijekih pogleda. Ne ¢ini li se to tebi neprirodnim? Evo, svi su ovdje rekli kako danas nemaju problema a u jednom trenutku
je ipak bilo problema. Meni se ¢ini da bi trebalo malo zagrebati ispod te prividno mirne povrsine pa da dodemo do pravih

odgovora.

Samir Omerovié: Pa ne znam. Sama sredina, taj moj komsiluk s kojim sam ja Zivio i prije rata je bilo mirno mjesto. I s pocet-
kom rata niko od Srba koji su tu Zivjeli nije iskazivao nikavu agresivnost prema nama. Jednostavno, dosli su JNA i kako li su
se ve¢ zvale te paravojne jedinice koje su djelovale, tako da ...

Emir Suljagié: Koliko si ti imao godina tada?

Samir Omerovié: Kada je poceo rat, ja sam imao 21 godinu. Razlog zasto sam ja sada ovdje jeste $to sam upisao fakultet u
Tuzli i nisam se zadesio u Bratuncu kada se sve to desavalo. Moj otac, mati i brat su nakon $to je Zvornik pao, odlucili da
napuste Bratunac i otisli su u selo Luku. To je kod Zepe, da bi se sklonili kod rodbine. Par mjeseci su tu bili i onda su otisli u
Srebrenicu. Tako da su skoro, prije tog krvavog pira u Bratuncu ... moja porodica napustila Bratunac tako da se nisu tu zate-
kli kada su se desavale one najstrasnije stvari u aprilu i maju 1992. godine.

Emir Suljagié: Slavoljube, vas dvojica ste otprilike istih godina, je I tako? Godiste ‘73, je I tako?

Slavoljub Pejié: Pa tu negdje.

Emir Suljagié: Hajde ispri¢aj nam koja je tvoja prica? Gdje si ti bio kada je poceo napad na Vozucu? Kako si ostao ziv?
Slavoljub Peji¢: Pa ja sam imao sre¢e da sam izagao medu prvima, posto je palo u okruzenje totalno. Presjekli su jedinu od-
stupnicu. To je bila klasi¢na vojna akcija uz pomo¢, je I', odreda “El mudzahir”. Nazalost, kasnijim saznanjima i pricama da
su vojnici i regularne Armije BiH dobijali, Hajdemo re¢i, stimulativne mjere, da je mrtav, je I, kako se kaze, cetnik vrijedio
100 maraka a ziv 50. Znadi bas$ je se stimulisalo pravo i da bi puska bila kudikamo vrednija od Zivog i tako dalje. Ja sam imao

srece da sam izasao. Medu prvim tim i u samoj toj grupi s kojom sam ja izlazio bilo je dosta gubitaka; ranjenih i mrevih. Eto,
dio moje rodbine nije uspio. Sta da kazem. Uglavnom, ruzna sje¢anja.

Emir Suljagié: OK. Jesi li zavrsio? Sigurno? Edo. Ti si se vratio i zivi$ u Prijedoru, je I tako?
Edin Ramuli¢: Pa napola si se vratio.

Emir Suljagié: Ti situaciju...Aha, malo Zivi§ u Sanskom mostu malo u Prijedoru. Mozes li nam evo ovdje ispricati pod kojim

si okolnostima ti zapravo napustio Prijedor? Kako je to izgledalo.

Edin Ramulié: Prica je poprili¢no klasi¢na za Prijedor. U vrijeme kada su srpske vlasti okupirale grad, krenuli su sa etnickim
¢is¢enjem okolnih mjesta. U jednom od tih mjesta sam bio i ja sa svojom porodicom. Dosli su naoruzani vojnici, odveli su
moga oca i brata. Na svu sre¢u, mozda i nesrecu, ako se nekad tako pokaze na onom svijetu, jedan od vojnika je mene vratio
u kucu. Rekao je: “Idi i reci da ima$ manje godina, da si 1975 godi$te”. Znadi, ta laz koju sam primjenjivao dok nisam dosao
do slobodne teritorije mi je spasila zivot. Moji rodaci, komdije, svi su odvedeni u Keraterm i skoro svi su ubijeni. Ubijeni su
u ¢uvenoj trojci, zloglasnoj u logoru Keraterm. Eto, ja nisam oti$ao u Keraterm, nego sam sa Zzenama i djecom otisao u logor
Trnopolje a iz Trnopolja u Travnik i tu sam dodekao kraj rata. Ono $to bi mozda bilo bitno napomenuti — stvorio se taj neki
osjecaj krivice kod mene zasto i ja nisam podijelio sudbinu sa svim tim ljudima s kojima sam bio blizak. I takve traume Zrtve
dozivljavaju.

Emir Suljagié: Ti situaciju recimo spomenuo ono $to je pitanje s kojim se prezivjeli ovakvih dogadaja hrvu ostatak svog Zi-
vota a to je taj kompleks krivice, taj kompleks prezivjelog. Ako nije previse li¢no, hoces li s nama podijeliti kako to zapravo
izgleda?

Edin Ramulié: Pa svaka informacija, svaka prilika, ¢esto sam u prilici, sedmi¢no bar jednom, blizu sam tog mjesta gdje
su ti ljudi pogubljeni bili, gdje su ubijeni. Zna¢i, mene stigne taj osje¢aj — da li sam trebao i ja biti tu. Ali ima jedan drugi
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osjecaj koji me opterecuje da trebam ja nesto uraditi bas zbog te ¢injenica eto da sam nekim pukim sluc¢ajem ili nekim Bozi-
jim htijenjem preZivio. Znadi, uvijek imam taj osje¢aj da ne ¢inim dovoljno, da ne ¢inim skoro ni$ta da bih na neki nacin
progovorio u ime tih ljudi koji su ubijeni i da bih na neki na¢in mozda ispravio tu nepravdu, koja im je nacinjena. Prijedor

— nazalost, on je u medijima predstavljen i kao jedna pozitivna sredina, pogotovo zbog tog povratka, koji je opet nesto §to je
fenomen svojevrstan. Ali, Prijedor je veoma ruzna i surova sredina prema zrtvama. U Prijedoru se na svakom koraku slavi zlo-
¢in. Mislim da nigdje nema toliko spomenika kao u Prijedoru. Jedan su ¢ak podigli i na mjestu bivieg logora Trnopolje, eto,
gdje sam ja proveo nekoliko dana. Sve to tamo stoji i sve to tamo nas plasi, sve to tamo nama govori jednu drugu istinu. I to
je nama najvedi problem $to mi sada imamo situaciju da mi prvo trebamo na neki nacin ponistiti svu onu neistinu i svu onu
navodnu istinu, koja je utvrdena za sve ovo vrijeme koje niko drugi nije mjerodavno utvrdivao. Znadi, to nam je prvi korak,
mozda u bilo kakvom sad nekom nastupu da utvrdimo istinu i da prije svega, ovu istinu koja je sada trenutno vazeca, na neki
nacin ponistimo, da je onemoguéimo da se ispolji, pogotovo na tako ruzan i rogobatan nadin putem tih spomenika, putem
obiljezavanja raznih dogadaja u kojima se slavi junastvo, a to su bili klasi¢ni masakri nad civilima i da ne govorim dalje.

Emir Suljagié: Ako sam ja dobro razumio, Miro vi ste jedno vrijeme bili drzani u zatvoru, u logoru u osnovnoj skoli u Mehu-
ricu, je I’ tako?

Mira Jankovié: Da.

Mira Jankovi¢: Ja sam bila tamo pored te $kole prije par godina i kad sam tek stigla, neki, ovako, klipani su tu sjedili i ja
sam ih pitala: “Dobro, a $ta je bilo u ovoj $koli ovdje?” A onda su oni rekli: “Pa nije bilo ni$ta”. Na moju tvrdnju da je tu bio

logor, da ja znam da je bio logor, oni su rekli: “Nemoj zafrkavati. Mi smo sve njih pazili. Njima je svima bilo dobro.“ Hocete

li vi meni ...evo ovdje nama reéi kako je zapravo bilo u tom logoru?

Mira Jankovié: Pa dana 8. juna, istog dana kada su zarobljene postrojbe HVO-a i svi ostali civili bili su odvojeni od vojske,
je I’ tako. Vojska je otjerana u Poljanice sa mudzahedinima i sa nasim domac¢im, moram reéi — oni su imali kape preko nosa,
pa se nisu mogli prepoznati ko su i §to su — mi smo svi civili, koliko nas je bilo — vise od 200, bas to¢no ne pamtim, 200,
220, 230 ali preko 200 je bilo, odvedeni smo preko jedne planine ispod Vlasica, preko Cerice pa dolje na Poljanice i pravo

u $portnu salu u Mehuri¢. Tu smo spavali, tu smo boravili a svako od nas je dobio jednu vojnicku deku za leéi. Pokri se ¢im
imas. A nemas ni$ta. Bilo je grozno. Kada bi Armija dosla sa fronta i gdje su puno gubili, onda su samo mudzahedini na vra-

ta htjeli jednostavno uéi i pojesti nas. Grozno je bilo tih 28 dana koliko smo mi bili.
Emir Suljagié: Recite nam Miro, danas je tamo $kola.
Mira Jankovié: Da.

Emir Suljagié: Da li bi vama nesto znacilo kada bi se to mjesto obiljeZilo, pa makar i nekom kamenom plo¢om na kojoj bi
pisalo: “Ovdje se zbilo to i to”?

Mira Jankovié: Da. Ne samo meni. Puno bi svima nama zna¢ilo.
Emir Suljagié: Jeste li probali to uraditi?

Mira Jankovié: A s kim? Komu da se obratimo? Ja sam ... prije sam zaboravila kazati u svom obracanju da se zahvaljujem
gospodinu Hodzi¢u $to se sjetio da mene pozove. Da sam odavno ovo Zeljela. Odavno. Mislim svima veliko hvala kad ste se

sjetili. Ali da ste jo$ pozvali ljudi odozdo, bilo bi dobro.

Emir Suljagié: Nazalost...

Mira Jankovié: Drugi put imajte u vidu. Nema problema. Dodite pravo Miri u kucu. Bit ete ugoséeni kao najbolji gosti.
Emir Suljagié: Adisa, ako moze§ uzeti mikrofon.

Adisa Tihié¢: Mogu.

Emir Suljagié: Recite mi $ta je poslednje ¢ega se ti sjecas u vezi sa svojim ocem? Mozes li nam reéi kako je to izgledalo kada
si ti poslednji put vidjela svog oca?

Adisa Tihié: Pa mogu. To je bilo 10. ili 11., ne mogu se ta¢no sjetiti datuma. Kad smo sa pijace krenuli iz Srebrenice prema
benzinskoj pumpi. I to je bilo zadnji put na benzinskoj pumpi. Ja sam bila u zgradi kod rodice, on je stajao na benzinskoj
pumpi i ja sam bila na balkonu i vidjela sam ga. Zvala sam ga. On se okrenuo i mahnuo. Ja sam istréala kao dijete, potrcala
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sam prema njemu ali jednostavno oni su odvajali muskarce. Nisu dali zenama i djeci da idu preko Sume. Jedni su isli za Poto-

¢are a drugi su ili preko Sume da se snalaze kako znaju. Sto se danas i vidi kako su se snali i $ta su sve uradili.
Emir Suljagié: Recite mi, posmrtni ostaci tvog oca su pronadeni, je I tako?

Adisa Tihié: Jesu.

Emir Suljagié: I ti si njega pokopala?

Adisa Tihié: Jesam.

Emir Suljagié: Sta ... Ja se uistinu libim postavljati ova li¢na pitanja ovdje. Ali $ta ti je to znacilo? Sta ti je znadila ¢injenica i

$ta ti znadi ¢injenica da je on pronaden i pokopan i da ti sad znas$ gdje je on?

Adisa Tihié: Pa to mi je znacilo mnogo. Ja danas kad odem u Potocare, meni je ... ne znam, kao da idem njemu u goste. Mi-
slim, to se ne moze objasniti. To se nikome ne moze re¢i. Ali drago mi je da znam gdje je pokopan. Da nije negdje, ne znam
...da mu nisu tijelo razbacali na sve strane ili negdje u nekoj rijeci da je zavrsio ili nesto... Drago mi je $to i danas mogu otidi
u Srebrenicu kad god ho¢u i mogu otiéi na njegov mezar, prouciti mu fatihu i sjetiti se nekih stvari i isplakati se i ispricati i

Sve.

Emir Suljagié: Stojane, vi kazete da niste bili u Grabovici to jutro kad je zlo¢in pocinjen. Muéi li vas to? Da li biste voljeli da
ste bili, zapravo?

Stojan Culjak: Pa da vam kaZem, u svakom slu¢aju ne bih volio, je li. Ali to me muci u svakom slu¢aju. A $ta sam htio ja jos
dodati, eto bez vadeg pitanja.

Emir Suljagié: Samo izvolite.

Stojan Culjak: Tamo gdje su moji roditelji stradali, ne samo moji, nego i seljani i tako dalje, vidite, ja smatram da je opée mi-
Sljenje bilo svih strana — tamo gdje se dogodi zlo¢in, gdje se unisti sve da tu povratka nema — da je to opée razmisljanje bilo
svih strana. Medutim, kako je to palo u vodu, kako to nije istina, kako je to notorna, je li, neistina, dolazimo do novih stvari.
U tim mjestim, recimo, a to mi vidimo duz Bosne i Hercegovine, gdje $ta ko osvojio ili unistio, tu su se pravili neki objekti
koji su sluzili svojoj svrsi, svojoj namjeni. Ali, oni su istovremeno utjecali na to da se dodatni strah udini tim ljudima i da se
nikada ne vrate. Znadi, taj strah koji je ve¢ prisutan — ako se neki zlo¢in desio, ne znam, u jednoj Grabovici, strah ljudi je
opdi. A ako vi tu uradite jo§ neki objekat ...

Emir Suljagié: DZamiju, je li?
Stojan Culjak: Molim?
Emir Suljagié: Kao $to je dzamija?

Stojan Culjak: Ne, ne kao d7amija. Nije dZamija. Nije dZamija, nego recimo neka pilana, pa dovedete izbeglice i tako dalje,
znadi to je dodatni jedan znak da ti ljudi $to manje misle o povratku. Razumijete.

Emir Suljagié: A recite mi, da li vas naprosto kao nekog ko je, eto, prezivio vrijeda ¢injenica da su ljudi koji su ubijali u Grabo-

vici, to ¢inili, kao $to je Adisa maloprije rekla, u uvjerenju da ih apsolutno nikad niko nece pozvati na odgovornost zbog toga?

Stojan Culjak: Pa ne znam $ta bih vam rekao. Oni vjerovatno nisu mislili da ¢e ih neko pozvati. Kad uradi ¢ovjek zlodin, on

misli da ga niko nikad neée otkriti, je I tako? Mozda ga ne bi ni napravio da misli da ¢e se otkriti, tako da ...Eto to je moje ...

Emir Suljagié: Samire, ako moze§ samo uzeti mikrofon kratko opet. Zanima me jedna stvar upravo u vezi s tim tvojim isku-
stvom. Slavoljub nam je maloprije pricao o tome kako je to izgledalo u Vozuéi koju su napali uglavnom ljudi ... neki od njih
nisu ¢ak ni sa ovog kontinenta, je li? U Bratuncu je to bilo, ovako, vrlo prisno, vrlo intimno, vrlo komsijski, ako mogu tako
da kazem. Mozes li nam ti ispricati kako se osjecas zbog toga $to su to ipak bile tvoje komsije? Na koji ti nac¢in danas komuni-

cira$ s njima kad ode$? Jer i ti i ja znamo da oni znaju i da su znali ¢ak i u tom trenutku?

Samir Omerovié: Pa ono $to je najgore jeste ¢utanje. Jedna anegdota — u srednjoj skoli profesor knjizevnosti nam je dao
temu “Osjecam potrebu da kazem a ¢utim”. I sad su se svi moji drugovi vadili iz toga piSuéi o svojim simpatijama i ljubavima
kojima ne smiju re¢i Sta osje¢aju. Ja sam bio introventni povuceni djecak, stidljiv i ja nisam ni$ta napisao. lako sam bio odli-
¢an i uvijek imao petice iz tog predmeta, predao sam prazan rad. I kad je dosao sa ispravkama podigao je moj radi i rekao:

“Vidite $ta je ovaj napisao”, to jest nije napisao. I nedavno, surfujuéi po internetu naidem na intervju, u stvari, par odgovora
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koje je dao taj moj profesor knjizevnosti jednom novinaru. Pitali su ga $ta misli $ta se desavalo u julu 1995. godine. On je

izjavio: “O tome ja ni sa kim ne razgovaram. Cak da sam i sam u $umi, ne bih to sam sa sobom razgovarao’. Sad znadi ....
Emir Suljagié: Profesor knjizevnosti u srednjoj $koli u Bratuncu, je li?

Samir Omerovié: Ne, ne. U Srebrenici.

Emir Suljagié: U Srebrenici. Koji? Reci? I8li smo u istu $kolu.

Samir Omerovié: Direktor sadasnje Skole.

Emir Suljagié: Ko je danas direktor $kole?

Samir Omerovié: Profesor Milan.

Emir Suljagié: A Milan Simié.

Samir Omerovi¢: Ne. Ivanovié.

Emir Suljagié: Ivanovi¢. OK. Predavao knjizevnost. U pravu si. U redu.

Samir Omerovi¢: Tako da ... Zbog ¢ega on sada ¢uti? Je li ga strah od tih ljudi? Ne vjerujem da je on kao nastavnik i$ao po
$umama i ubijao ljude. Ali ljude je strah da govore. Ja sam, na primjer, jednom kad sam i$ao kuéi ...sreo me jedan komsija i
kaze: “Hajde da te povezem do stanice”. I kaze: “Mene je sramota $ta su monstrumi iz mog naroda radili. Sramota me je u
tom trenutku $to sam Srbin, $ta su monstrumi iz mog naroda radili tih dana u Bratuncu”. Ali svi ti razgovori sa ljudima su
uglavnom u Cetiri oka. Ljude je strah. Ja se sje¢am, ¢itao sam ...Jedna americka novinarka je neposredno poslije rata nasla se

u Bratuncu da bi pokusala da razgovara sa ljudima da vidi $ta se desavalo tu. Razgovarala je sa nekoliko ljudi i nakon tog
razgovora kaze da od tih ¢etiri ili pet ljudi, éetvoricu su posle zvali i prijetili. Neke su, ¢ini mi se, ¢ak i u policiju pozivali da
kazu $ta su pricali novinarima, jer se stvara neka atmosfera straha. Zlo¢inci normalno stvaraju atmosferu straha da bi ostali na
slobodi. Prijete ljudima. Mislim svjedociti nije jednostavno. Svjedociti za ratne zlo¢ine. Evo ja sam negdje ¢ini mi se pronasao

podatak da je tre¢ina svjedocenja u Hagu bila zasti¢eni svjedoci. Znadi ljude je strah da svjedoce o onome $to se desavalo.

Emir Suljagié: Edo, ponovo ¢u se obratiti tebi. Ti si pri tome i ¢lan jednog UdruZenja zrtava koje se zove “Izbor”, ako se ne

varam, je I' tako?
Edin Ramulié: Da.

Emir Suljagié¢: I hajdemo re¢i — i aktivista si. I zanima me $ta ti misli§ o tome, zapravo zasto je ovako tesko? Zasto je ovako
naporno i zasto je ovako opasno zapravo danas svjedoditi, kao $to je rekao Samir? Zasto se ljudi tako ustrucavaju govoriti?
Znas, ja sam sino¢ gledao izvestaj na BH televiziji o podizanju optuznica protiv $estorice pripadnika Armije BiH, koji su op-
tuzeni da su ratne zarobljenike iz HVO-a maltretirali u zatvoru u Varesu i kad je izvjestad, reporter upitao jednog od tih ljudi
koji su prezivjeli to, da li bi volio ...da li zna o kome se radi. On je rekao: “Da, da, da. Mi se sre¢emo svaki dan”. I kad ga je
pitao: “Dobro a da li bi volio da on bude kaznjen? Hoéete li dozivjeti bilo kakvu zadovoljstinu iz toga?”, onda je on rekao:
“Ma ne”. E sad me zanima tvoja perspektiva? Zanima me da ¢ujem $ta ti misli§ o tome?

Edin Ramuli¢é: Prije svega, mislim da je ogroman faktor vrijeme koje je proteklo nakon tih dogadaja. Ali, kod veéine ljudi
je znadi zadrzan taj stalni osje¢aj prisutnosti ratnog zloc¢ina. Znaci, ja se bavim ba$ svim i svac¢im, $to i nema puno veze sa
ratnim zlo¢inima ali se uvijek vracam ...znadi, ¢itav moj Zivot i bojim se da ée to biti i u ostatku mog Zivota, da ¢e uvijek biti
oko tih desavanja. Vedini ljudi gore u Prijedoru, pogotovo onim koji su se vratili, to $to im se desilo u ratu je obiljezilo defi-
nitivno Zivote i ne mogu iz toga iza¢i. Pogotovo ne mogu u situaciji u tim na$im povratnickim naseljima, kada izade napolje
i vidi ku¢u tog koji mu je dosao i ubio dijete ili njega odveo u logor. Prode traktorom tu, pored njegove kuée. Znadi to su
stvari koje iznova i iznova vraéaju te ljude. E, sad imamo jednu situaciju koja je ba$ otezavaju¢a upravo za gospodu sudiju,
znadi ti ljudi koji bi mogli da budu i korisni u ovom utvrdivanju istine, svjedoci sa kojima, takoder, svakodnevno stupamo

u kontakte, oni imaju taj veliki problem te sredine. Znadi, tamo komsije uti¢u na svjedoke da ne svjedoce. Cak najéesée se
desava da u krugu porodice vrse pritisak na ljude da to na neki na¢in zaborave i da se ne pojavljuju u sudnicama i da ne dovo-
de u opasnost ostale clanove prezivjele porodice. Znadi, to je jedan ogroman i strahovit problem i strahovit pritisak se vrsi na
sve te ljude, koji bi nam trebali pomo¢i da jednom utvrdimo, ako ikad utvrdimo tu istinu. I Prijedor je bas mozda zbog toga
velikog broja ljudi, potencijalnih svjedoka koji su to uradili, ba§ mozda jedna sredina u kojoj bi trebalo i vrsiti neka istraziva-

nja i upravo tamo reagovati, pokusati na neki nacin da se i taj problem prevazide.
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Emir Suljagié: Hvala. Slavoljube, iako su zlo¢ine u Vozudi poc¢inili ljudi koji nisu iz Bosne i Hercegovine, ¢ak u dobroj mjeri
nisu ni iz Evrope, to je ipak zlo¢in koji se desio u lokalnoj sredini i desio se u mjestu u Bosni i Hercegovini i svjedoci potenci-
jalni tog zlo¢ina su vjerovatno zitelji tih mjesta, bilo da je rije¢ o Gostovic¢u, bilo da je rije¢ o Zavidovi¢ima i tako dalje. Reci-
te mi kakvo je tvoje iskustvo dok si ... ti si tragao za rodbinom? Kako si dobijao informacije? Jesu li tvoje komsije dragovoljno

davale te informacije ili je to izgledalo ovako kao sa Samirom, u Cetiri oka a ...

Slavoljub Pejié: Pa da kazem, vecina je u Cetiri oka ili, moram da napomenem, $to je stvarno danas izgleda postala praksa, da

se kupuju informacije, znaci placa se po tijelu recimo 300, 500, 1.000, nije bitno koliko, maraka. Znai ...
Emir Suljagié: Kome se pla¢a?

Slavoljub Pejié: Pa, je li, ja pretpostavljam onima koji su ih i pobili, jer znaju gdje su i ovaj, $ta ja znam, ali ne bih sad, je

li....
Emir Suljagié: Slobodno, slobodno. U svakom slu¢aju medu prijateljima si ovdje....

Slavoljub Pejié:...ne bih puno o tome. Pa, istinu pricam odavno, medutim ... da medu prijateljima... istinu pricam, medu-
tim da li iko pri¢a meni istinu. Ja to ho¢u znaci da meni neko isprica istinu. Kad dodem, je li, vidim se s jednim, s nekim
komsijom i on pita: “Daj mi ispricaj istinu, onako kao ¢ovjek ¢ovjeku”. Znadi hajdemo zaboraviti, je li, ako se moze zabora-
viti sve $to je bilo, kazem: “Daj mi samo informaciju da nadem, da sahranim, jedan dio Zivota da zatvorim”, znaci $to kaze,
ovaj, da mogu oti¢i na groblje i mogu djeci ispricati ko im je bio djed. U mene i supruge je, takoder, otac nestao istog dana,
tako da je bas... Sve se nekako veze, Citav zivot za te neke zlodine i nestanke. I kad bih htio malo da zaboravim, ruzno je re¢i
“zaboravim”, ali kad bih htio malo da se opustim od toga, taman malo nesto...odlutaju mi misli negdje drugo, neko naide i
kaze: “Gdje si? Reci mi $ta ima? Jesi li ¢uo ista za ovog i onoga”. To su te stvari. Sam sebe uhvatim, sve $to ¢itam, bilo koje
knjige ili $tampu, ili pratim elektronske medije, uvijek nekako gledam da li ima da je nesto vezano za te zlodine, ne bi li sta
¢uo ili saznao i tako. Uglavnom jako, jako se tesko dolazi do informacija. Ni jednu jedinu informaciju nisam do sada ¢uo

da kaze.... da je neko nazvao ili ... jer ja sam stvarno dosta na tim prostorima gore, veéina njih zna i moj broj telefona i sve.
Uglavnom, ko me god zvao, zvao je te kaze: “Ima za tebe informacija’, i onda ja moram dalje, je li, proslijedivati, posto, je I’,
ja novaca nemam da pla¢am svaku informaciju, pa se tako preko tih kancelarija i Komisija za traZenje otprilike rjesava. Uglav-

nom, hajdemo re¢i zadnjih 90% sve $to je nadeno a trazi se jos 192 tijela, je pladeno. Svaka informacija.

Emir Suljagié: A recite mi je li se ikad desilo da nakon $to bude otkrivena neka grobnica, da policija sazove neke ljude na

ispitivanje, na informativni razgovor da se pokrene istraga o tome ko bi mogao stajati iza toga.

Slavoljub Peji¢: Uglavnom, zato se i radi sve u Cetiri oka, jer uopée da bi razgovarao kazu: “Necu nikakve posrednike. Tebi ¢u
da kazem, ali donesi mi novac”. E sada, da ja prijavim tog ¢ovjeka, da kazem, da odem na policiju ili u bilo koju sluzbu i ka-
Zem taj i taj mi je rekao to i to, ja znam da onda vise nikada ne bih ni jedno jedino tijelo nasli na tom prostoru, jer bi se ljudi
jednostavno plaili. Mozda u sustini, ti ljudi i nisu izvrsili zlo¢ine, samo nece da imaju posla sa tim nekim istraznim organi-
ma.

Emir Suljagié: Ali evo, recite mi za$to? Mislim ljudi koji su poc¢inili taj zlo¢in, uzmemo li nekoliko njih koji su ostali ovdje
u Sarajevu, uglavnom ne Zive viSe tamo.

Slavoljub Peji¢: Pa ne zive. Evo bas Sto kazes, zalosno je, evo gledam, bore se da bi sacuvali ta svoja drzavljanstva koja su im
dodjeljena u toku rata ali nijedan, ili barem ja nisam, mozda grijesim ali ... volio bih i da grije$im, ali ni jedan jedini proces
protiv tih mudZahedina nije pokrenut za ratni zloc¢in a spominju se na viSe mjesta: u Travniku, Vozudi, oko Tesnja. Uglav-
nom, gdje god su bili pravili su zlo¢ine i haos. Znaci oni su, je li, lega¢ni gradani, kako oni kazu, ravnopravni gradani Bosne i
Hercegovine. Zasto protiv njih neko ne pokrene neke sudske sporove i zasto se protiv njih ... Jedino ja znam, $to se ti¢e Vozu-
¢e, jedino su optuzeni Sakib Mahmuljin i Rasim Deli¢ i to jednim malim, malim dijelom optuznice...

Emir Suljagié: Recite mi ovo, ba§ me zanima kad si spomenuo Deli¢a i Mahmuljina, $ta tebi znadi $to su optuzeni Deli¢ i
Mahmuljin koji su mogli ili nisu mogli, morali znati, koji su bili, u najmanju ruku, pedesetak kilometara ili vise odatle a da

zapravo ljudi koji su u tome udestvovali jo§ uvijek hodaju slobodni?

Slavoljub Pejié: Pa evo, vidio si i sam kad si sino¢ pratio Abu Hamzu i njegovu izjavu. On sad tvrdi da su bili pod koman-
dom Armije BiH, pa onda tvrdi da nisu bili pod komandom Armije BiH, da im je mogao neko naredivati, da im nije mogao

neko naredivati. Uglavnom, je I', samo prebacuju iz Supljeg u prazno. Konkretno nista se ne desava....
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Emir Suljagié: Ne. Ali, da li tebi nesto zna¢i $to je optuzen Covjek koji je bio na vrhu te piramide?

Slavoljub Pejié: Iskreno, nista mi ne znaci zato $to bi meni trenutno jedino znacilo ... Ipak je za mene, meni barem, pred-
nost ima istina i volio bih da se sazna istina i da se nadu svi ti nestali, nebitno, Srbi, Hrvati ili Bo$njaci, svi koji su stradali da
se nadu, da se sahrane i da je stavi jednom tacka na i, i da se uradi jedna prava istina, da se kaze ko je gdje i $ta i kad i kako
radio. A to da li ¢e mi neko lezati u zatvoru ... Vjerovatno ¢e ih vedina i prirodnom smréu pomrijeti prije nego sto docekaju...
Evo kao $to vidimo, jedni po jedni polako umiru, neosudeni, kao da je to cilj nekoga. Sad ne vjerujem u neke te zavjere i

vise politike, ali sumnjam da ¢e ikada biti pravedno kaznjeni. Ali volio bih. Volio bih. Naravno da bih volio, ali mi vise znaci

istina da se sazna.

Emir Suljagié: Hvala ti. Stojane, ako mogu opet vas malo da uznemiravam. Vi ste pomenuli jednu vrlo interesantnu stvar a
to je kako bi bilo dobro organizirati sastanke u lokalnim zajednicama gdje bi ljudi dosli, i jedni i drugi i tredi i peti i deseti,
sjeli, razgovarali o onome $to se zbilo. Kakav bi po vama trebao biti ishod tih sastanaka? Dakle, ako to zamislimo kao neka-
kvu komisiju za istinu, eto da imamo u mjesnim zajednicama, u op¢inama i tako dalje, kakav bi po vama trebao biti ishod

tih razgovora?
Stojan Culjak: Pa pocetak bi bio dosta los, je li. Ali na slijede¢im situacija bi se popravljala sigurno.
Emir Suljagié: Pojasnite malo.

Stojan Culjak: Vidite, ja dolazim iz mjesne zajednice DreZnica, gdje je to selo Grabovica u toj mjesnoj zajednici. Znaci ja
govorim sada o 33 ubijena civila u Grabovici a u ¢itavoj mjesnoj zajednici ja nemam informacije, jer mi niko nije ni trazio,
razumijete. Mozda to ima gospodin Tokaca ili neko. Na $irem podrudju opéine Dreznica koja je otprilike polovina povriine
op¢ine Mostar, desilo se i kod Bo$njaka zlo¢ini i ubistva i pogibije. I kod drugih, ne znam, Hrvata i tako dalje. Razumijete.
Znadi, nije informacija koju ja imam krajnja informacija. E sad, posto je i tim ljudima stradao neko, muslimanima, i nama,
Hrvatima, onda nam je normalnije razgovarati kad i meni i vama neko strada, razumijete. U tim okolnostima mozemo do¢i

do neke informacije i razmjene misljenja.

Emir Suljagié: Evo sada dakle jedno hipoteticko pitanje. Zamislimo da se nadu Muslimani i Hrvati mjesne zajednice Dre-
znica i dodu ovako u neku salu i sjednu i po¢nu razgovarati i ne znam, ovi kazu: “Vi ste ovako”, oni kazu: “Vi ste onako” i
pretpostavimo da to po¢ne da daje nekakve rezultate da ljudi poénu razgovarati. I onda neko ustane i kaze: “Znate $ta, ja sam

ubio nekoga” i kaze koga je ubio. Kako bi taj forum morao reagirati? Koja bi bila sankcija za to? Kako bi vi to sankcionisali?
Stojan Culjak: Pa u svakom slucaju ne bi ¢ovjek odgovarao zlo¢inom, nego bi i$ao na ...razumijete... na normalno...

Emir Suljagié: Da li bi ga slali u policiju ili bi to $to je on priznao tu pred svima smatrali...

Stojan Culjak: Pa vidite...

Emir Suljagié: ...dovoljno dobrim.

Stojan Culjak:...ja sam imao Dreznicu. Pravo je ¢udo po meni kako poslije rata u toj Dreznici nije instalirana stanica polici-
je. Po meni to je osnovna greska koja je sada nepopravljiva, razumijete. Znaci, da bi se sigurnost ljudi... i sve ostalo ide preko
policije. Ne moze se odmah ... Sad smo pucali jedan na drugog, da tako kazem a sutra hajdemo sjesti za stol. Znaci, mora
neki prelaz biti koji ée zastiti te ljude i da bude sigurnost ... Toga nije bilo.

Emir Suljagié: Vi govorite generalno o nekakvom povjerenju u drzavu, u drzavne organe, je I’ tako?

Stojan Culjak: Sigurno. Dr7ava je i trebala tu da krene, vodece stranke i tako dalje, da vode, da organiziraju neke sastanke
da se ljudi zbliZe. A dolje je suzivot do rata bio... normalno ljudi Zenili se, kumovali i tako dalje, razumijete. A sad nema toga
ni slu¢ajno. Samo ima u prolazu ili na radnom mjestu. A kad ste na radnom mjestu s kolegom, pricate opée stvari. Ne pricate
konkretne stvari. Ili sa Srbinom, da ne kazem. .... Znadi znate, eto to je to.

Emir Suljagié: Hvala vam, hvala vam Stojane. Samire, zanima me $ta ti misli§ o ovoj ideji? Bi li ti li¢no udestvovao u ne¢emu
slicnom u Bratuncu, u Vogosdi, u Sarajevu, bilo gdje?

Samir Omerovié: Pa ne znam. Sto se ti¢e ove ideje, ono $to sam ja sa svojim prijateljima prosle godine uradio jeste — orga-
nizovali smo jednu ¢udnu stvar — godi$njicu mature moje generacije iz Srebrenice, $to je malo nevjerovatno. I skupila se
otprilike polovina naSeg razreda. Nacionalni sastav pola-pola i tako. Sta ja znam, taj prvi kontakt ... Uglavnom su dosli ti svi
momci i djevojke koji... zna$ otprilike, da su ulinili neke zloé¢ine i da su nesto radili, mislim da ... Jer mi smo bili generacija
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koja je tek stasala nekako kad je poceo rat i htjeli ili nehtjeli... Evo na primjer, slu¢aj mog druga, jednog Srbina iz Bratunca.
Negdje tamo krajem marta dosao je u Tuzlu, kaze: “Poslao me otac da se sklonim, posto je na$ Bratunac ve¢ 1991. godine

bio mjesto...."
Emir Suljagié: Dogadala su se ubistva....

Samir Omerovié: I posto su se negdje u martu te stvari opet pocele dogadati, kaze “Poslao me otac u Tuzlu da se sklonim
posto je mislio da je Tuzla mirnije mjesto”. I onda kada se pocelo u Tuzli zakuhavati, vratio se u Bratunac. Slijededi put, po-
slije 10 godina kada sam ga vidio, pri¢a mi kako je bio iznad Srebrenice kada je Morion dosao. Mislim ¢ovjek se nekad nade
u situacijama htio ili ne. Ali oni koji su ¢inili zloéine, oni koji su svaku mjeru zla prelazili, oni su to svjesno ¢inili i njih nije
bilo potrebno nagovarati. To su .... Ne znam, ne mogu ih nazvati kao $to je Amir Kulagli¢ rekao, ne moze se njih nazvati lju-
dima. Ako se uzme profil tih ljudi koji su ¢inili zlodine, to su obi¢no nekakvi prijeratni probisvjeti. Ima nesto i iz ovih drugih

kategorija ali oni su manjina, mislim.

Emir Suljagié: Hvala. Ja ¢u imati jo$ jednu seriju pitanja a onda bih volio otvoriti raspravu, jer vjerujem da je publika ve¢
malo pocela. Da, da. U redu je. Poéela je da popusta paznja. Shvatio sam. Ali bih Zelio ¢uti jo§ par odgovora na nekoliko pita-
nja, pa ¢ete onda svi dobiti rije¢ ukoliko Zelite nesto re¢i. Edine, ti si rekao da Zivi§ u Prijedoru i ja se sje¢am od prije par godi-
na ovo o ¢emu si ti meni maloprije govorio. Ja sam za novine za koju sam tada radio oti$ao praviti tekst o skupini povratnika
u Bereku, tamo gdje je stari grad. I sve $to si ti nama rekao sada, oni su meni govorili tada. Medutim, recite mi, evo mene
upravo zanima, mene je uistinu zaintrigirala ova Stojanova ideja o tome da se ljudi u mjesnim zajednicama srecu, da pricaju

jedni s drugima, po selima, bilijar salama, u prodavnicama. Je I' ti misli§ da bi tako nesto u Prijedoru moglo funkcionirati?

Edin Ramuli¢: Pa u Prijedoru se to desava. Znaci mi... Da se razumijemo, ja jo$ nisam nai$ao na ¢ovjeka, a komuniciram
zna¢i i sa Srbima i sa Hrvatima koji tamo Zive. Nisam nai$ao jo§ na ¢ovjeka koji mi je to direktno, a nema takvih vise ni u
medijima, koji ¢e re¢i: “Neka smo vas pobili i trebali smo vas pobiti”. Zna¢i nema takvih situacija u Prijedoru. Apsolutno

to se ne desava. Znadi, nema nigdje javnog ispoljavanja mrznje od pojedinaca. Nema apsolutno nicega ... Znaci to ostavlja
moguénost za tu komunikaciju. Cak sam nailazio, znad&i kroz aktivnosti u ovom udruZenju, na situaciju da ljudi imaju potre-
bu da se opravdaju na neki nacin, da se distanciraju od tih zlo¢ina. Ali to se sve deSava u direktnoj komunikaciji, znadi mimo
javnosti. Nema jos$, osim jednog jedinog ¢ovjeka u Prijedoru, Srbina, koji javno izlazi, znadi javno i pred medijima i na jav-
nim skupovima daje hrabre izjave i evo, na svu sre¢u, on nije imao nikakvih problema, osim $to je imao nekih prijetnji. Ali
znaci konkretno nije imao ... Nikada mu nije bio ugrozen Zivot zbog toga sto je hrabro rekao i osudio zlo¢in koji se desio u
Prijedoru. Znadi, mi imamo situaciju da se u Prijedoru to moze desiti. E sad, kakav ¢e rezultat biti toga... Tribunal je pravio
tu jednu konferenciju u Prijedoru kad je bila prilika — dobar dio lokalnih Srba je bio, bilo je ¢ak i ljudi, koji su na neki na¢in
i bili u toj strukturi zlo¢ina, planiranja, barem — i oni su to sasluali i mi nemamo povratnu informaciju $ta se desilo u njiho-
vim glavama. Nemamo uopée nacdina da provjerimo na koji nacin dolazi kod tih ljudi do katarze, jer oni jednostavno javno
sasvim ignoriSu sva ta deSavanja u Prijedoru. Apsolutno ne Zelim nikakvim javnim... osim tog jednog jedinog primjera nema
nikog da osude taj zlo¢in. Ono $to je, znadi, preduvjet da mozemo uopée dalje razgovarati, da priznaju da je u njihovom gra-
du pocinjeno to nesto nad nevinim ljudima $to nije trebalo biti pocinjeno.

Emir Suljagié: E, hvala ti. Isto pitanje imam i za Adisu i za Miru, pa izvolite kojim ¢ete redom. Ba§ me zanima... Pa ¢emo

poslije ovoga otvoriti raspravu za sve.

Adisa Tihié: Ne znam. Pa ovako iskreno da ti kazem, ja i ne smijem da odem tamo. Na Skelane ja i kad odem, ja se zadrzim

najvise pola sata, sat, jer su prijetili neki Srbi i danas prijete i poru¢uju da mi ne smijemo da se pojavimo tamo.
Emir Suljagié: Jesi li se ti imala priliku sretati s nekim od komsija u Skelanima?
Adisa Tihié: Ma ne... Nisam li¢no, ono...

Emir Suljagié: Je I te to zanima? Slobodno reci ako ne Zeli§ — ne Zelis. To je tvoje legitimno pravo da se vise nikad ne sretnes

ni sa kim.

Adisa Tihié: Pa ne Zelim i to je normalno. I sad kazem, oni prijete nama i mi ne smijemo do¢i. I kad odem, odem na sat vre-
mena da me niko ne vidi i odmah moram da se vratim za Sarajevo, jer i dan-danas, poslije svega toga, oni prijete. Zele ubiti.

I onda neko pri¢a o nekom pomirenju i o ne¢emu.

Emir Suljagié: Hvala ti. Miro, kakvo je vase iskustvo u ovim situacijama?
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Mira Jankovié: Pa iskreno re¢eno, ja nemam nekih problema posebnih. Ja idem na spomen obiljezja na Bikose. Prelazim
kroz ¢isto muslimansko selo i hrvatsko Maljine. Moram biti iskrena. Ne vrijedi lagati, nije posteno, nikad mi nitko nije stao
na put i kazao: “Slusaj, ne smijes to, ne smije$ ovo”, niti su mi ... Ja sam znala sa UNPROFOR-om dogovoriti prije na dva,
tri dana, ono kako se je prije moralo, prije primirja i svega i s njima odnesem cvije¢e do spomen zida, gdje je bilo to nesretno
strijeljanje, je li, nikad nitko mi nije rekao: “Ne smijes tu doéi”.

Emir Suljagié: A recite mi, kad bi se, recimo, organizirao ovakav sastanak kakav je Stojan predlozio, dakle izmedu seljana,
dakle Bikosi, Maljine, Mehuri¢i i nadu

se ovako, mislite li da bi to imalo neke rezultate? Da li, da li...

Mira Jankovié: Pa mislim mic po mic da bi se moglo ne$to uciniti. Jer ja imam dosta svojih susjeda muslimana s kojima ko-
municiram i ljudi mi doslovce kazu: “Ja Miro znam puno toga, ne smijem ti re¢i. Ja nocas letim u zrak”. I meni je jasna stvar.

Nemam sta viSe ¢ovjeka siliti. Hvala.

Emir Suljagié: Ima jedna stvar koja je ocigledna, dakle poslije ove silne rasprave, jedina stvar koja je ocigledna, pored silne
traume, koja sjedi za ovim stolom i jedini zaklju¢ak koji se moze izvudi iz ovoga $to su ovi ljudi rekli — jeste da je preduvjet za
bilo kakvo pomirenje, preduvjet za bilo kakvo utvrdivanje istine, obnova povjerenja u institucijama drzave.

Ljudi o¢igledno mnogo lakse komuniciraju jedni s drugima, ako je drzava u stanju zastiti njihove interese i njihova prava. To
jos uvijek nije slu¢aj i mislim da bih ja sad volio otvoriti raspravu ali upravo u tom pravcu, da dakle svi sa svojih stajalista i iz
svoje perspektive probamo redi nesto o tome kako ojacati povjerenje ovih ljudi, povjerenje obi¢nih ljudi, onih koji sastavljaju
kraj s krajem svaki mjesec i kako obnoviti njihovo povjerenje u drzavu, kako obnoviti povjerenje ovih ljudi u policajca koga
vide na ulici... I mislim da ¢u ja ovdje prestati da pricam gluposti. Refiku ¢u dati rije¢. Izvoli.

Refik Hodzi¢: Hvala Emire. Ja imam jedno pitanje. Na tragu ovoga o ¢emu je gospodin Culjak govorio....
Emir Suljagié¢: Samo sekundu ako te smijem prekinuti. Samo sekundu, molim te.

Refik Hodzié: Izvoli, izvoli.

Emir Suljagié: Zamolili su me prije nego $to ... i to sam trebao uraditi jako davno, prije pocetka sesije, obavijestiti da je u
toku festival Vivisect, to se zove Festival of Human Rights. Filmovi, izlozbe i fotografije i tako dalje je u kinu “1. maj”. Dakle

ko Zeli poslije ovoga....

Refik HodzZi¢: Dakle, na tragu ovoga $to je gospodin Culjak govorio, jer on je, u stvari, kada je pomenuo te sastanke u lokal-
noj zajednici, na tragu onoga $to, u stvari, radi jedna Komisija za istinu. Dakle, to je forma tih javnih rasprava, javnih debata
u maloj sredini gdje ljudi imaju priliku da govore o onom $to se dogodilo i gdje, kao $to si ti rekao, ¢esto moze zavisno od
formata, da se desi da kako Zrtve koje govore o tome $ta im se dogodilo i traze od svojih sugradana istinu, jer misle da znaju...
jer smatraju da je oni znaju, moze da se desi da i pocinioci na takvim javnim raspravama javno kazu $ta su radili. Zbog toga,
ja bih Zelio da svako od uvazenih panelista odgovori na moje pitanje. U ovom trenutku u Bosni i Hercegovini, kao $to ste
mogli da ¢ujete danas tokom rasprava, i ovdje imamo neke od nasih uvazenih parlamentaraca... Parlament Bosne i Hercegovi-
ne, iako nemamo mnogo detalja o tome ali znamo da postoji jedna radna grupa, koja radi na izradi zakona o ne¢em takvom,
dakle, o ne¢emu $to bi bila Komisija za istinu i $to bi bilo tijelo, koje bi se na neki nacin bavilo svim ovim kompleksnim pro-
blemima o kojima mi, evo, cijeli dan pricamo i sutra éemo pricati cijeli dan. Kao $to sam rekao, nazalost, mislim da ne zna-
mo svi ovdje skupa dovoljno o tome da bi mogli imati kvalitetnu raspravu. Nadam se, da ¢emo sutra ¢uti vise detalja, ali ono
$to mene interesuje od ovih ljudi jeste upravo da ¢ujem koliko oni znaju o tome, koliko znaju o toj konkretnoj inicijativi i $ta
je njihovo misljenje. Evo, ako se ova sesija zove “Perspektiva Zrtava: konsultiranje, pristup i u¢esée Zrtava u procesu utvrdiva-
nja istine, $ta bi njima znacilo da se na nivou drzave ... jer pazite, to je znadi kad drzava odludi nesto, to je nesto $to je kao
$to Englezi kazu binding — obavezujule za sve nas. I tu je nasa prilika, i za Slavoljuba da sazna $ta se desilo sa njegovim ocem

i za nekog drugog da sazna $ta se desilo sa njihovim nestalima ili da se sazna ko ih je ubio i tako dalje. I ako taj voz ode bez
uce$ca vas koji ste najvise zainteresirani za tu temu, mislim da bi to bio jedan ogroman, ogroman promasaj. Zato me interesu-
je da ¢ujem $ta vi mislite o takvom jednom mehanizmu i da li Zelite da uéestvujete, da li mislite da nam treba uopée u drzavi.

Evo mozda da krenemo od Mire na ovamo.

Mira Jankovié: Sto se mene tice, tu bi drzava mogla dosta pomo¢i a bilo bi lijepo poceti. Svaki pocetak je jako tezak. A ja
mislim 90%, necu rec¢i 100% da bi bilo u¢inka. To je moje osobno misljenje. Mislim i da svi drugi ... Jer, dapace, meni bi
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bilo jako drago kad bi mi dosao moj susjed, recimo nebitno, Ramo, Ibro, Muhamed i kazao: “Gospodo Miro, ovdje je vas sin
i muz. Ja znam, sigurno znam da je tu. Vi ga dostojno pokopajte”. Ja bih mu bila zahvalna cijeli Zivot. Moje bi se rane dosta,
dosta ublazile. Savjest bi mi bila mirna. Ne bih ila na BikoSe, na zid, da ublazim sebe, nego bih znala gdje pocivaju i gdje
ostalo sve stoji. Toliko. Hvala.

Adisa Tihié: Pa ja ¢u ovako redi. Ja mislim da nama nije potrebna nikakva komisija. Mislim da dovoljno ima i institucija i ko-
misija i sve i da ljudi znaju istinu. Ne vidim uopée razloga zasto treba neka komisija ili nesto, kad niko Zrtvama ni ne dopusta
da pricaju ono $to su doZivjeli. Jer i ta komisija moze biti a niko Zrtve nece slusati. Slusat ¢e neke druge ljude koji ¢e dodi, ne
znam, ili iz Bosne ili iz neke druge drzave ili tako. Ne znam, moje misljenje je da ne treba i da je dovoljno i ovo $to do sada

imamo.

Edin Ramuli¢: Cini mi se da govorimo o Komisiji za istinu koju je Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine pokrenula.
Udruzenje u kojem sam ja aktivan je na neki nadin u tre¢em mjesecu rada te komisije bilo uklju¢eno. I to sasvim slu¢ajno
smo dobili jedno saopstenje u kojemu se pominje da je uopée pokrenut proces da se ta komisija uspostavi i mi smo vidjeli da
je tamo u radnu grupu za dono$enje Nacrta Zakona o Komisiji za istinu imenovan ispred njegove partije ¢ovjek Prijedorca-
nin, Mile Muti¢, ¢ije se ime nalazi u skoro svim presudama Tribunala koje se odnose na Prijedor. U kontekstu se znaci da se
dovodi direktno sa odgovorno$¢u za sva ona desavanja u Prijedoru. Znadi, jedan monstrum, grozan lik se pojavio u toj komi-
siji i mi smo reagovali. Znaci tek tredeg mjeseca a on je ¢ovjek koji za sebe tvrdi da je covjek od pera. Inade je i predsjednik
podruznice pisaca Republike Srpske za taj gore region. Vjerujem da je on taj Nacrt Zakona, da je 90% teksta ispisao svojom
rukom. Znadi, nakon tog naseg reagovanja, oni su njega iskljucili. Dejton projekat, to je organizacija koja pruza navodno
tehni¢ku podrsku toj grupi. Organizacija poprili¢no isto ima fantomski pristup svemu tome. Znadi, drzim da su oni mozda

i najodgovorniji za taj netransparentan pristup. Oni su nama poslali jednu re¢enicu, na nase insistiranje da dobijemo tu in-
formaciju da li je on i dalje u toj Komisiji. Poslali su nam samo jednu re¢enicu da nije viSe ¢lan te Komisije. Znaci Parlament
skupstine sa tim Dejtonskim projektom je pocinio po nama jo§ i ve¢u gresku tako $to je opet na jedan netransparentan nadin
iskljucio jednog ¢lana te radne grupa, ne obrazlazuéi to ni¢im. Nama je to obrazloZenje izuzetno potrebno, jer zelimo da vidi-
mo da se onda preispituje. Znadi, ako on kao li¢nost nije mogao biti u toj Komisiji, onda ne bi trebao biti ni u Parlamentu
prijedorskom. On je tamo odbornik ve¢ u tre¢em sazivu. Ono $to bih ja htio redi, on je mozda manje bitan ali to je nesto $to
je skandalozno. Mi smo trazili da se nama... mislim to je nama porodicama bio jedan od najve¢ih $amara ali trpimo ih godi-
nama dolje. Porodice Zrtava trpe $amare. Ali to je bio jedan od Zes¢ih, jer ga je to jedno tjelo od kojeg mi mnogo ocekujemo,
najvise zakonodavno te drzave nase, Bosne i Hercegovine — oni su to uradili. Ono $to bih ja Zelio re¢i — ta Komisija apsolut-
no nema svoje mjesto, barem iz mog li¢nog ugla, jer ona ¢e postati alibi mnogim zlo¢incima. Mislim ne moze se desiti da
neko ... Evo, gospodin Juréevi¢ nam je govorio kako je ta mala infrastruktura u koju mi sad svi polazemo nade, kako se oni
sami ne mogu nositi sa procesuiranjem ratnih zlo¢ina, $to je u kona¢nici utvrdivanja ratnih zlo¢ina ...historije, sad treba opet
nekolicina tih eksperata o kojima mi nemamo pojma ni ko ¢e oni biti, treba da oni urade taj dio posla koji ne stigne da uradi
sud. To je situacija, znadi, u kojoj ¢e sud, gospoda Kreso je tu, dobit ¢e alibi da onda ni oni ne moraju procesuirati sve ono
$to bi morali, jer nema niko drugi u ovoj zemlji da procesuira. Ako neée pravosude procesuirati ratne zlodine, znaci, onda
nema niko drugi, osim ove Komisije koja ¢e, ako se formira, postati taj alibi za njih i zna¢i mi dolazimo tad u jednu strasno
opasnu situaciju da ¢e i taj veoma vazan posao u BiH uraditi Komisija. A sve Komisije unazad koje su bile formirane u Bosni
i Hercegovini nisu radile taj posao na nadin da nisu odradile posao. Zna¢i i Komisija za trazenje nestalih i sve druge moguce
komisije. Mi imamo, da navedem jedan primjer te uloge drzave u tom procesu, mi imamo sad u ovom trenutku situaciju da
je prije nekog kratkog vremena zakljucao kancelariju ¢ovjek, policajac, u Sanskom mostu, koji je od drzave imenovan kao
jedini —a on ima srednju $kolu — da vodi predmete, zna¢i da radi istragu za vise od 6.000 ubistava u tom regionu. Znadi,

taj jedan jedini covjek, evo danas mu je zadnji radni dan, znadi on ¢e vjerovatno u ponedeljak opet dodi na posao. Drzava

je angazovala samo jednog jedinog policajca da utvrdi te ¢injenice koje bi kasnije trebalo da pomognu u utvrdivanju istine i
kod sudova i kod ovih Komisija, ukoliko se formiraju. Zna¢i drzava apsolutno cijelo ovo vrijeme nije ulagala i sada bi joj bio
dobar izlaz da tih nekoliko miliona dolara koji se pominju, ulozi u tu Komisiju i umiri savjest javnosti i svoju savjest i svih
nas koji smo zainteresovani za taj proces. Mislim, to je nesto s$to se ne smije desiti apsolutno. Ja evo éekam sutra da se pojave
ti ljudi za koje drzim da su odgovorni uopée za tu ideju, pa da mozda dobijem priliku da ih upitam neka konkretna pitanja.
Eto, zao mi je Sto sam ...
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Emir Suljagié: Prije nego $to Slavoljub uzme rije¢, ja ho¢u da ispravim jednu gresku koju svi mi pravimo, dakle to je radna
grupa koju nije osnovao Parlament. To je radna grupa ¢ije su ¢lanove nominirale Parlamentarne stranke. Tek toliko da to ne

nazivamo Parlamentarnom radnom grupom. Slavoljube ti imas rijec.

Slavoljub Pejié: Pa ja ovako li¢no iz ugla Zrtve smatram da bi bilo dobro osnovati jednu stvarno neutralnu, profesionalnu
komisiju koja ¢e utvrditi $ta se stvarno dogadalo na ovim prostorima, ko je odgovoran, ko nije. Koliko ¢e sad Tuziladtvo uspje-
ti, ja kazem ponovo, stvarno sumnjam da ¢e uspjeti da to sve procesuira i da sve optuznice istrazi. Znadi, ne bih volio da zbog
nemogucnosti Tuzilastva i Suda izostane nam istina, pravo na istinu. Znadi, mi imamo pravo na istinu. Plagim se samo jedino
da ta komisija ponovo ne bude bila u politickim rukama, $to se kaZe, da ne bi ponovo stranke kojekakve koristile za svoje
li¢ne interese i promociju, odnosno pojedinci. I pretpostavljam da ée biti kao i do sada $to je bila praksa u svim mogudim i
komisijama i kancelarijama za traZenje i svim...Najmanje je bilo znadi ... u radu su najmanje uestvovale same Zrtve koje su

u stvari i jedini razlog postojanja tih komisija. Tako da smatram da ako bi se oformila ta komisija, trebalo ukljuiti $to vise Zr-
tava, jer oni najbolje znaju istinu i $ta je se dogadalo. Otprilike je moje glediste da bi trebalo oformiti jednu ... (prekid zbog
prelaska na slededi fail)

Stojan Culjak:...ono §to ste i vi rekli, sloboda kretanja. Mislim to je osnovno i ta sigurnost, jer mi u tim mjestima, mi mo-
zemo spomenuti Mostar gdje nije, da ne kazem, regularan 100%, gdje jedna urbana sredina, je I'. Ali kako ¢emo govoriti o
jednoj Dreznici u tim seoskim uvjetima i tako. Znadi, sloboda kretanja u tim mjestima, opet govorim o mjestu odakle sam
ja, nije definitivno rijeSena, nije sigurna, nema sigurnosti. Ja kad idem u to svoje selo, zaseok, ja prolazim pored kuée Musli-
mana, Bo$njaka koji mene zna: “De si Stole, kako si? Sta ima tamo? Hoces li kositi?” i tako dalje. Razumijete. Ja njega znam
i mozemo mi stvoriti takvu komunikaciju. Ali kad s njegovim sinom ili tom omladinom ...Ja ho¢u da ga pozdravim a on
mene...Vidi da je neki dosao od tamo iz sela Copitam, zaseok do Grabovice, razumijete. Znadi ove slobode o kojima mi go-
vorimo, jer ljude je strah... Vi odete tamo ... Mislim da na ovom podrudju, evo sad mogu redi, da niko ili vrlo malo je ljudi

nodilo u svojim ku¢ama. Je li to strah? Znadi u pitanju je nesigurnost, razumijete.
Emir Suljagié: A da li vi vjerujete da bi formiranje nekakve komisije za istinu pridonijelo da se vi osjecate sigurnije?

Stojan Culjak: Pa ne mora to biti komisija, treba razgovarati. Treba kontakirati s ljudima. Ne moete vi sad ...ovi izbjegli u
Mostaru i tako dalje a ovi ostali tu. Znadi niko ni sa kim ne razgovara. Morate do¢i kod ljudi, da vas neko primi da razgovara-
mo. Znadi, prvo ¢emo razgovarati... hoce li neko u moje selo gdje nema niko, ono $to je ostalo da mi sa¢uvamo. Pa ¢e meni
re¢i ovaj: “E, mi ¢emo ti to malo pripaziti”. Do sada to niko nije pazio. Pa nije se desilo nigdje da je neko nekome sacuvao
nesto. Je I se negdje desilo? Nije. A da po¢nemo od toga da je neko nekome sacuvao ono §to je ostalo pa bi onda dalje isli.

Pa nismo mi ludi da kazemo — sastajemo se prvi put i da pitamo: “E, ko je ubio moje roditelje?” Pa ne¢emo tako razgovarati.
Nego ¢emo razgovarati o odnosima uopée, kazem, o slobodi kretanja, zastiti imovine, komunikaciji, putu, struji i tako dalje.
Eto. Ja mislim na takav nacin. Ja nisam mislio da mi sada izmislimo neku novu komisiju koja ée sad ispitati ta je dolje i ka-

ko je dolje. Eto, to je to.
Emir Suljagié: Hvala. Samire izvoli.

Samir Omerovié: Pa, moje misljenje je da je najvazniji rad sudova, jer ipak sudovi su u neku ruku mjerodavniji da bi utvrdi-
vali neku istinu, jer tu obje strane imaju priliku da reknu svoje stavove, da iznesu svoje dokaze, da advokati odbrane i tuzioci
sve moguce argumente iznesu. I da na kraju sudije procijene $ta je istina a $ta nije i da se odredi kazna. Sad, ta komisija koja
se pominje, meni je ... ja sam se iznenadio kada sam ¢uo da treba da se formira, jer koliko se meni ¢ini, ona je obi¢no formi-
rana u drustvima, na primjer, u Juznoafrickoj republici, gdje su izostajali sudovi za zloc¢ine i tako dalje. Ne znam. Kao $to je
pomenuo Stojan, meni je nekako lakse razgovarati s ljudima moje generacije ako su bili prije ... ja sam bio u Armiji, meni je
lakse razgovarati sa mojim kolegom Srbinom koji je bio u vojsci nego razgovarati sa nekim djetetom koje niti je $ta dozivjelo,
niti je $ta vidjelo rata. Jer, generacije se odgajaju na lazima. Ja na primjer, pratim internet. Na internetu imate na zvani¢nim
stranicama na primjer, nekih vjerskih organizacija neke notorne lazi. E sad, mozda bi trebala da postoji ta neka institucija
koja ¢e te neke mitove razbijati, iznositi istine o nekim pojedinim dogadajima: koliko je ljudi ubijeno, $ta se desilo u stvari i
tako dalje. Evo ja ¢u opet navesti svoj primjer. Nalazio sam se u Tuzli 1992. godine kao student i bilo je studenata iz citave
Bosne i Hercegovine: Srba, Hrvata i Bosnjaka i mi smo se smjestili u taj jedan studentski dom i tu smo prezZivljavali bez para,
bez i¢ega. Prestala je kuhinja raditi. Mozete misliti kako nam je bilo. I sad, moj cimer je bio Srbin iz Mostara i jos jedan moj
$kolski drug iz Srebrenice. I tako mi sjedimo jednom i kuhamo taj grah, koji se kuhao satima i sluSamo neku stanicu na kojoj
kaze: “Studentski dom u Tuzli pretvoren je u logor za Srbe u koji se dovode Srbi a Srpkinje siluju®, i jo§ neke takve informa-
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cije. Mi sjedimo i smijemo se. A $ta na primjer, ko nije iz Tuzle? Ko je na primjer, iz Ca¢ka ili $ta ja znam, iz nekog mjesta u
Bosni dalje od Tuzle? On tu informaciju uzima kao istinitu. Na osnovu toga se stvaraju predrasude, stvara se mrznja i tako
dalje. Ta informacija ¢ak i danas postoji na internetu na pojedinim stranicama. A kamo li da govorimo o slu¢ajevima kada se
ubistva negiraju i tako dalje. Toliko $to se ti¢e mene.

Emir Suljagié: Evo ovako. Sad gospoda, pa Kada i Amir. Ja se izvinjavam. Imamo pola sata, dakle imamo dovoljno vremena.
Ja vas samo molim da budete dakle ... Ne, gospoda iza vas. Mislim da je ona bila prva. Samo vas molim da budemo kratki i
konkretni, jasni i saZeti, tako da bi ovi ljudi ovdje imali priliku da odgovore na vasa pitanja ili da komentiraju vase komenta-

re. Izvolite vi gospodo. Ja se izvinjavam, zaista ne znam ...Aha, Ruzica. Izvolite, izvolite.

Ruzica Spasié: Dobro. Ko jos nije ¢uo. Ja sam Ruzica Spasi¢. Dolazim iz Vukovara i ne bih imala nikakva pitanja za vase
ucesnike za tim govorni¢kim stolom, nego bih se ¢isto osvrnula na ovu konferenciju, jer podosta iz ove konferencije meni
danas nije jasno kao ucesniku koji dolazi iz Republike Hrvatske. Prvo — konferencija nosi naziv Medunarodna konferencija:
Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu; Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu, a mi se danas ¢itav dan bavi-
mo onim §to se dogodilo, u stvari, govornici se bave onim $to se dogodilo u Bosni i Hercegovini. Medunarodna konferencija
i orgranizacije koje nose ovu konferenciju, mislim puno po$tovanje i priznanje za njihovu organizaciju, trud i ono ¢ime se
bave, ali se danas nije bavila regionalnim problemom, $to ja svakako smatram....

Emir Suljagié: To je, bojim se, na programu sutra. Meni je Zao $to vi imate taj dojam. Stvar je naprosto ...
Ruzica Spasié: Dopustite samo, molim vas, pet minuta...

Emir Suljagié: Ne, ne. U redu je. Samo tek toliko da znate da éete sutra imati priliku ¢uti, dakle, i ljude iz Srbije i iz Hrvat-
ske i opet iz Bosne i Hercegovine. A razlog sto je ovo danas tako, je vrlo jednostavan. Naime, ni u Srbiji ni u Hrvatskoj se ...u
Srbiji jeste jednom davno, u Hrvatskoj se odavno ne pri¢a o tome, odnosno nije nikad pricalo o tome. U Bosni i Hercegovini

se ve¢ pri¢a o Komisiji za istinu i to je razlog $to smo ovaj dan posvetili tome. Sutra ¢e biti prilike za ove prekogranicne....

Rutzica Spasié: Dopustite.... Mislim, ipak sam doSla juder, dan ranije, da bih danas bila prisutna na ovoj konferenciji. Dopu-
stite da kazem nekoliko svojih re¢enica. Na puno ovakvih i sli¢nih konferencija sam bila i puno tih vasih sudionika za stolom
i slicnih njima znam dugih deset godina, od 1995. godine, kako se ja bavim ovim pitanjem. Ja ovdje ne vidim na dnevnom
redu zaista govornike iz Hrvatske koji bi mogli reci nesto na temu toga, osim gospode Vesne Tersali¢ koju ja i li¢cno poznajem
i zato sam se javila za ovu raspravu. Mislim da cilj ove konferencije ne bi trebao biti pri¢anje sopstvenih prica, povredivanje
svojih, i tako dubokih rana. Ja sam mislila da ¢emo ovdje ipak ¢uti $ta su ove tri nosee orgranizacije uradile u svom projekeu,
jer sam ve¢ na nekoliko njihovih konferencija bila od njihovog pocetka pa do danas, i koji su im planovi za ubuducée. Ja to u
dnevnom redu ne vidim i iz tog razloga sam se javila. Ako to vama stvara problem, evo ja ¢u prestati. Nije nikakav problem.

Emir Suljagié: Meni to ne stvara apsolutno nikakve probleme. Ne vjerujem da bi to bilo kome ovdje stvaralo probleme.
Meni je Zao $to se vi osjecate tako. Sutra ¢emo modi, kao $to sam rekao, razgovarati o toj prekograni¢noj... prekograni¢nom
aspektu tog problema. Nazalost, niko iz Hrvatske nece govoriti o tome jer ... Samo trenutak. Pogledat ¢u, da ok. Ima i ljudi
iz Hrvatske, tako je. Da. Ima i ljudi iz Hrvatske, ¢ak ni ja to nisam pogledao, tako da ¢ete sutra imati priliku da pogledate to.
Kada Hotié.

Kada Hotié¢: Ova sesija ili tema koju smo sada imali, ja bih malo prokomentarisala, kamo sre¢e da smo je stavili na pocetak,
jer ovaj problem o kome raspravljamo, dok je bilo jako puno ljudi kojima je potrebno da im se kaze i da ¢uju, jer govorimo o
utvrdivanju istine i $ta se deSavalo na ovim prostorima. Ali, na neki nacin ja bih se malo ovako... prokometarisala bih $ta je, u
stvari, ta istina i §ta mi ho¢emo, $ta su Zrtve i $ta je zlo¢in? Da li se za svaki zlo¢in moze redi, za svako ubistvo da li je zlo¢in?
Bio je rat. Bila je agresija ovdje. Jer, ovo nisu bili nekakvi sukobi i ne znam, medu nama nekakve svade, pa sad neko nekog
ubio i svako ubistvo je zlo¢in. Drago mi je da je sudija ovdje, gospoda Kreso. Voljela bih da mi da odgovor da li je svako ubi-
stvo zlodin, obzirom da su ljudi bili naoruzani, izvr$avali agresiju, napadali i da su se jedni branili? Po mom misljenju ja takve
ljude ne svrstavam u zlo¢in. Takva ubistva. Ali, zlo¢ini su uradeni nad civilima, nad zarobljenicima. Bilo ko da je zarobio ko-
ga. Zarobljenik je bespomocan. On je bezopasan svakom. Zasto mu se nije pruzila $ansa da preZivi i da mu se sudi? To su za
mene zlo¢ini. I kad bi utvrdivali istinu, ne vidim nikog ko bi mogao, nekakva komisija koja ¢e iznadi tu istinu, osim sudstva.
Tuzila$tvo, ne znam, svjedoci, mada svjedocima danas ... gledam u Hagu kad izlaze svjedoci, lazu, lazu sve a niko ih za laz ne
okrivljuje. A lazu, a na laZima ¢e dokazati, nekoga ¢e osuditi. Zna se $ta se laze. Dobro znaju i sudije i sve $ta ko laZe, jer ima-

mo mi oéevidaca masu, koji znaju da svjedoci lazu. Jako je tesko dokazati, ali bar dio istine da se dokaze. Ja mislim da je na
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ovim institucijama koje postoje: sudstvo, tuzilastvo. Mislim, pravda neka se zadovolji na osnovu dokaza i ¢injenica. Ali da se
postavi... Moj sin nije poginuo s puskom u ruci i nije Zrtva rata nego je zrtva zlodina, jer je bio bespomocan. I da se postave

te kategorije gdje su bili ratni zlocini, gdje su bila ta ratna dejstva i ubistva i $ta ja znam. Eto toliko.

Emir Suljagié¢: Ok, Kado. Ja mislim da niko nece ... Hoées li samo ugasiti mikrofon molim te. Ja sam siguran da niko ovdje

neée odgovarati zato $to je ubio nekoga na frontu, ali ako ga je ubio 100 metara iza fronta, to je ve¢ druga prica. Amire izvoli.

Amir Kulaglié: Ja se izvinjavam, jer ja sam ovdje ve¢ dva puta dobio rije¢. Gospoda iza mene nije dobila nijednom. Pa, ja bih
prepustio prvo vrijeme gospodi koja se javila vise puta a nijednom nije govorila. Pa, na kraju ako ostane vremena, uzeo bih i
ja uces¢e u diskusiji.

Emir Suljagié: Ako samo mozete, posto ste jako daleko dolje, pa ne znam... Predstavite se molim vas. Recite nam ko ste i
pitajte.

Stefica Krstié, predsjednica Udruge zrtava domovinskog rata: Evo, sad je dan ve¢ pri kraju. Ipak ¢u pozeljeti dobar dan
svima prisutnima, pa i onima koji su nas ve¢ napustili. Ja sam Stefica Krsti¢ i dolazim iz Osijeka, iz Hrvatske i majka sam po-
ginulog hrvatskog branitelja, s tim da sam bila predsjednica UdruZzenja obitelji nestalih, punih deset godina dok sam trazila
sina. I sada sam predsjednica Udruge Zrtava domovinskog rata. I ja sam Zeljela jutros, imala sam potrebu dok je bila gospoda
Karla del Ponte, jer sam se s njom srela ve¢ nekoliko puta u vezi problema nestalih u Hrvatskoj. I Zeljela sam joj danas pono-
viti ono $to smo joj nekoliko puta ponovili. Ali nisam dobila priliku. Evo, ja se zahvaljujem gospodinu $to je primijetio da
sam nekoliko puta ustajala i dizala ruku. I ja ne bih htjela duziti ovakve diskusije kao $to vi sada ovdje imate za stolom, nego
bih zaista htjela re¢i ono $to se u Hrvatskoj dogodilo i to vrlo kratko, brojéano. Vjerujem da ¢ete imati jos toliko snage i lju-
bavi i volje da ¢ujete te brojke koje su jo$ sada u Hrvatskoj aktuelne ili one brojke koje su se dogodile 1991. i 1992. godine.
Nastojat ¢u zaista biti kratka. Evo ovako, cijeli tekst ¢u preskakati, pa ¢u samo brojke ¢itati. U Hrvatskoj je poginulo vise

od 15.000 ljudi, mahom civila, djece, Zena. Tesko je ranjeno 50.000 osoba. Prognano je viSe od milion ljudi. Razorene su
mnoge $kole, industrija i mnoga druga nacionalna dobra, da ne nabrajam. I malo je poznato i malo se pri¢a a i pise i u Hr-
vatskoj a i tako i Sire, da je bilo otvoreno, ¢ak i dok je UN bio na podru¢ju Hrvatske, na okupiranom dijelu Hrvatske, 480
logora, da ne pri¢am $ta su sve ti logorasi prezivljavali i takoder da je Jugoslovenska narodna armija agresijom na Hrvatsku
unistila 1.400 crkvenih sakralnih objekata, 15 bolnica i vi$e od 130.000 stambenih objekata. U tih 480 logora, koji su bili na
okupiranom podru¢ju i u Srbiji, od toga su 300 Hrvata ostali u Srbiji, koji su tamo umirli ili su ubijeni i koji jos uvijek nisu
svi vradeni u Hrvatsku. Znadi, jo$ su uvijek na listi trazenih osoba. To su ve¢inom ljudi iz Vukovara. Interesantno je za nas

u Hrvatskoj i ja bih ovdje napomenula, da pod UNPROFOR-om, dok je UNPROFOR kao vladao na okupiranom dijelu
Hrvatske da je ubijeno oko 600 civila, Hrvata i nehrvata. U Hrvatskoj je ekshumirano iz 142 masovne grobnice 2.116 osoba
a iz vise od 1.000 pojedina¢nih grobista ekshumirano je jo$ 1.455 Zrtava. Od toga je identificirano 2.982 i jo$ uvijek se trazi
1.139 osoba. Ja ¢u ovdje re¢i mozda $to mnogi nisu ¢uli i mnogi ne znaju, ali mi koji na tome radimo i Zelimo nesto vise
znati, potrudimo se i znamo. Brojka u Hrvatskoj je danas 2.067 osoba. Zasto? Jer vladine komisije na poslednjem sastanku
su prihvatili zajednic¢ku listu. Znadi, Hrvatska je prihvatila i nestanak svih Srba u Hrvatskoj i njezina je duznost da trazi Srbe
u Hrvatskoj, one koji su bili drzavljani Hrvatske. Evo ja se zahvaljujem na pozornosti. Hvala lijepa.

Emir Suljagié: Hvala vama. A gospoda Olja.... Ja ne vidim ime.
Stefica Krsti¢: Ja ¢u vam pokazati.

Vjera Solar: Evo ovako. Ja ¢u se samo nadovezati....

Emir Suljagié: Hocete se samo molim vas predstaviti.

Vjera Solar: Ja sam Solar Vjera. Iz Siska dolazim. Osnovala sam Gradansku udrugu protiv nasilja. Ubojstva su se desavala

na svim stranama. A danas kad sam slusala ove diskusije, onda sam dosla do zakljucka da se zapravo isti scenarij dogadao u
svim republikama biv$e drzave. Pa tako najnovije $to se sada dogada, recimo bas u podrudju Siska, to mogu ovdje i pokazati
iz ovog globusa, da se najprije, da bi se izbjeglo kaznjavanje zlo¢inca, davalo dvostruko drzavljanstvo, tako da su mogli bjezati
iz drzave u drzavu. A sada najnovije, samo da se to opet ne prihvati u svim biv$§im drzavama, identiteti se mijenjaju osoba.
Recimo, osoba za koju se zna da je ratni zlocinac, viSe se ne zove tako, nego se zove nekao drugadije i to se uopée ne bi moglo
otkriti da ta ista osoba koja je ubijala, nije ubio prosli tjedan, u ¢etvrtak svoju nevjencanu zenu i njezinu kéer, koja je bila
trudna sedam mjeseci. I tako se ustanovilo da je taj Mirko Marjanovi¢ svoje ime prekrstio u Ljubomir Zori¢. Znadi, i na toj
strani je uzeo srpsko ime i prezime da bi se jo$ viSe Srbi ocrnjivali. Samo da kazem ovom skupu da ne misle da sam ja Srpki-
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nja. Ja sam Hrvatica. Dijete su mi ubili u Sisku. Ogoréena sam dogadanjima. Ali, jo$ je ve¢i paradoks da mene Zupanijski
odvjetnik, dan ranije, znadi u srijedu, s njim u razgovoru, kaze mi da bi bilo dobro, mozda, da ja malo razgovaram sa ovim
Mirkom Marjanovi¢em i sa jednim Bozi¢ Mariom, da bi oni mozda, jer su oni specijalni policajci bili 1991. godine, pa da bi
oni mozda meni ne$to drugo rekli, nego $ta su rekli policiji, kad je policija istrazivala te zlo¢ine u Sisku. Ja, kako sam osnova-
la tu Udrugu gradansku, 111 imam ubijenih ljudi samo na podru¢ju Siska. Evo, pa sada sam bas$ htjela razgovarati s ljudima
iz sudstva da mi kazu da li ¢e to mozda postati sada opet nekakva zastita ubojicama da oni imaju drugo ime i prezime i da se
do njih nikada ne dode. Jer, ako je meni Zupanijski odvjetnik rekao da bi bilo dobro da porazgovaram ja, kako da razgovaram
kad je ¢ovjek promijenio svoje ime i prezime i kako da ja dodem do njega. Evo, samo toliko.

Emir Suljagié: Hvala vam. Prije nego $to nastavimo, ja bih vas sve molio da imate na umu da se ovo prevodi i da je kasno
popodne i da su prevodioci umorni. Amire, ovako, imamo 15 minuta, imamo ¢etiri govornika. Dakle Amir, Natasa, Mirsad i
gospoda ovde dolje. Aha, Mirsad ¢e odustati. Dakle tri pitanja. Amire izvoli.

Amir Kulaglié: Dobro. Ja nemam potrebe da se predstavljam posto sam ve¢ vise puta diskutovao. Ja ¢u svoje izlaganje poce-
ti tim da sam uvjeren da je postivanje tudih svetinja temelj uljudnog Zivljenja, tako da ja li¢no izrazavam sudut svim ovim
ljudima koji su dozivjeli tragediju sli¢cnu mojoj ili mozda strasniju ili manje stra$nu nego $to je moja. Medutim, tragedija je
tragedija, bez obzira na broj zrtava. Druga stvar, imam osje¢aj, samo ljudi koji su prezivjeli istinsku tragediju mogu razluditi
pravu tragediju od izmisljene tragedije. I ovdje su uglavnom ostale zrtve, ako ih tako mogu nazvati, ljudi koji su dozivjeli
licno odredene tragedije i oni mogu suosjecati u nasem bolu, a da kazem, i razumijevanju. Gospoda Kada je postavila jedno
pitanje koje sam i ja sebi viSe puta postavljao — a $ta je u stvari zreva? Cijelo vrijeme govorimo o zrtvi. Ja ¢u pokusati da dam
nekakav odgovor koji, da kazemo, zadovoljava mene, a verovatno ¢e neko reéi da li je to ono s ¢im se i on slaze. Prvo — zrtva
je ¢ovjek koji je imao tu sre¢u ili nesre¢u da prezivi strasna iskustva rata. Obi¢no su to ljudi ili Zene koji su izgubili jednog ili
vie ¢lanova najblize obitelji. Cesto puta, evo ¢uli smo i ovdje od ovih ljudi, Zao im je $to su prezivjeli a da nisu, da kazemo,
dozivjeli ono $to su dozivjeli njihovi najmiliji. I ¢esto puta ih to progoni, da kazemo, kroz njihov Zivot. Obi¢no su to ljudi ko-
ji osje¢aju da nisu nista i nikome krivi, jer nisu nista nikome uradili. Jedino je mozda njihova krivica $to su se rodili i §to su

u odredenom vremenu i odredenim drustveno-ekonomskim prilikama Zivjeli na odredenom prostoru, noseéi odredeno ime i
pripadajuéi odredenoj nacionalnoj pripadnosti ili odredenoj vjeri. Medutim, na dusama i u dusama prezivjelih ostaje jedino
trajan pecat, odnosno pecat i pitanje $ta ostaje u dusi svakog ¢ovjeka poslije svega. Ostaje Stembilj na Zivotu takvih ljudi da su
osudeni na krivicu bez krivice i da su njihovi najblizi ¢esto puta bili krivi samo $to su se zvali odredenim imenom i $to su se
zadesili na odredenom prostoru u odredenom trenutku. Sto je najgore, mi svi moramo Zivjeti sa stalnim sje¢anjima na juder a
nikako ne mogu da Zivim Zivot u danas i sutra, jer to danas i sutra nikako ne dolazi, niti ¢e ikada do¢i. Ostaju slike proslosti.
Vidimo iz svih ovih izlaganja ljudi, koji su u¢estvovali danas u diskusiji, uglavnom pri¢aju o proslosti. Ta nasa proslost Zivi du-
boko u na$im srcima, u naoj svjesti i u svakom djeli¢u naseg tijela, kao komadi¢i onoga $to se zove uspomena na zabranjeni
zivot, jer ovdje uglavnom cujemo da svi zele samo jednu istinu. Ja moram reéi za mene, kao Zrtvu, Sta bi bila istina?! Za mene
bi bila istina da mi neko rekne gdje je umorio sve moje mrtve ¢lanove, muske ¢lanove moje obitelji, da mogu do¢i do njih i
da ih mogu na dostojanstven nacin na odredenom prostoru sahraniti i da i ja kao i gospodica Tihi¢, imam svoje mjesto gdje
bih mogao otiéi i prouciti fatihu i hajde da kazemo, u jednom trenutku biti sa dusama tih mojih. To je za nas istina. Sta bi za
nas bio zlo¢in, odnosno $ta bi bila pravda? Za mene kao ¢ovjeka pravda bi bila kada bih dobio priliku da dodem do ¢ovjeka
ili do grupe koji su pobili moje najblize i da ih pitam zasto. Da li su ti ljudi uopée poznavali te moje najbliZe ¢lanove famili-
je? Sta je bio razlog da su ih na najsvirepiji na¢in umorili i da su ih ostavili mozda negdje, hajde da kazemo, da nikada ne¢u
mod¢i doéi do njih. To bi za mene bila pravda. Dalje, ¢esto puta nas gospodica ili gospoda del Ponte stalno zamajava Karadzi¢
i Mladi¢. Molim vas, Karadzi¢a i Mladi¢a ne mogu da uhapse, zbog toga $to ne postoji odredena politicka volja. Medutim,

i u Hrvatskoj i u Bosni, evo i u Srbiji, evo i u Crnoj Gori, evo i na Kosovu ima niz velikih i malih Mladi¢a i Karadzic¢a koji
slobodno hodaju i ¢ak $ta viSe, smiju nam se u lice. Obi¢no su to ljudi koji i dalje ¢ine zlo¢ine iz straha da ne budu otkriveni,
time $to premla¢uju povratnike, pale kuée, podmeéu eksplozivne naprave pod auta i tako dalje, i tako dalje. Ko ¢e njih zausta-
viti gospodo? Komisija za pomirenje nece, izuzev da kazem sad, pravosudnih i sudskih organa. Sta ja na kraju mogu rei. Za
mrznju kao i za ljubav potrebni su Zivi ljudi. Sta mogu reéi Zrevama? Da li $utidi ili pricati? Ja mislim da je Zrtvama jedino pre-
ostalo da pri¢aju, jer tom svojom pri¢om ne mire se sa onim $to se desilo i dizanjem svoga glasa morat ¢emo nekad prisiliti,
hajde da kazemo, drzavne organe da izvedu najodgovornije na lice pravde. Ja o ovoj Komisiji za istinu ne mogu reéi nista. O
tome ¢e biti sutra vise rije¢i. Medutim, ako ¢e to biti samo Komisija za istinu a da ne ide korak dalje, da to ne bude Komisija

za pravdu i pomirenje, onda nama istina bez pravde i pomirenja ne znadi ni$ta. Jer samo pomireni mozemo stvarati neki bolji
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ambijent u kojem bi svima nama bilo dobro. Ja moram samo zakljuciti, mozda malo filozofski, da je Zivot stalna borba izme-
du dobra i zla. Mi pri¢ajuéi i boreéi se na ovakvim i sli¢nim konferencijama, borimo se za dobro i nadamo se da ¢e dobro na
kraju pobijediti. Ja vas pozivam sve, da dalje nastavimo borbu i da na kraju dobro pobjedi zlo, jer jedino tako moze se zivjeti

u bilo kojem kraju svijeta a ne samo u ovoj regiji. Hvala vam.

Emir Suljagié: Hvala Amire. Natasa Kandi¢ je bila prije vas gospodo. Zao mi je. Dakle, Natasa Kandi¢, vi, i onda ¢e istedi
vrijeme. Samo molim vas, imamo sedam minuta. Vodite ra¢una o tome da ¢e prevodioci prestati da rade u 17.30 ta¢no. Hva-
la lijepa.

Natasa Kandié: Meni je Zao $to se gospodin Kulagli¢ nije javio ranije da govori, zato $to je postavio jedan vrlo dobar okvir

u kojem bi trebalo da se govori. Zato $to je nasa tema ,,Konsultacije, pristupi, uéesce Zrtava u procesu utvrdivanja istine.
Tako smo ga pazljivo pratili, on kaZe §ta on kao #rtva...éta je njemu vazno. Sta on hoce da zna. U éemu bi on uéestvovao. I

to je ono o ¢emu treba da razgovaramo. On kaze da je njemu strasno vazno da mu neko kaze sta je sudbina, kako su zavrsili
njegovi muski ¢lanovi porodice. Zatim, kaze da bi voleo da dode u tu situaciju da oni koji jesu odgovorni da on moze da ih
pita zasto. To je znadi jedan pristup gde se od Zrtve ide polako prema tom polju gde se nalaze pocinioci. I mislim da posto
smo poceli ovu raspravu, ne dobijamo u ovom trenutku nista ako mi svi po¢nemo da iznosimo i izve§tavamo o broju Zrtava.
Nas neki fokus je da vidimo od toga $ta Zrtve u tom procesu utvrdivanja vide. Mi smo danas slusajuéi, ¢uli da mnogi u stvari
istinu vide tako da saznaju na tom njihovom konkretnom nivou o sudbini svojih, o tome da znaju gde se nalaze njihova tela,
da nadu kosti tela, da mogu da sahrane. U tome vide, da kazem, neko svoje smirenje ili mirenje sa onim $to se dogodilo. Culi
smo Adisu i to je bio vrlo dobar povod da mozemo s njom dalje da razgovaramo. Ona ne vidi nista u tim ili bilo kakvim Ko-
misijama za istinu. Onda ona govori o tome da jo$ u stvari...ona je bila pretpostavljam dete tada 1995. godine, ona vuce jo$
uvek isto ono ratno ose¢anje. Ona je jo$ i danas stalno pod pritiskom. Zadrzava se tamo pola sata, zato $to stalno vidi, oseca
te pretnje. E to je nesto u ¢emu se Zrtve nalaze. To je nesto $to mi treba da uzmemo u obzir i da onda budemo fokusirani na
tome da li je ude$ce Zrtava samo u tome da saznaju tu istinu o svom najblizem ili u¢esée Zrtava moze da bude dragoceno u
nekom $irem postupku. Da li je gospodi Miri isto tako vazno da zna $ta se dogodilo gospodinu Stojanu, $ta se na nekom dru-
gom mestu dogodilo i da ta iskustva Zrtava koristimo posle u tom postupku konsultacija i u¢e$¢a zrtava u utvrdivanju istine.
I da pokusamo da vidimo kako u stvari da budemo oslobodeni tog straha. Pre svega, oni koji znaju nesto a Zive pod stalnim
pritiskom da ako nesto kazu da ¢e se lose dogoditi. I ako mozemo sutra, ja bih volela i ¢ini mi se da bi bilo vrlo korisno kad
bismo nastavili u ovom praveu u kojem je gospodin Kulagli¢ sada onako vtlo jasno odredio i markirao. I kad bismo mogli i
sutra kada razgovaramo o tim regionalnim inicijativama, regionalnim pristupima, da sledimo stalno jedan taj pristup.

Emir Suljagi¢: Hvala Natasa. Izvolite molim vas. Samo se predstavite molim vas.

Jasminka DZumbhur, saradnica Istrazivacko dokumentacionog centra, Sarajevo: Ja sam Jasminka DZumhur, dugogodisnji
saradnik ovog Istrazivackog centra. Ja sam neki dan dosla u posjed, ponovo, po ko zna koji put jedne knjige koju sam ¢itala
od Derviga Susi¢a, “Uhode”. Mislim da bih je voljela preporuiti svima vama da je procitate, u kojoj govori o mentalitetu
bosansko-hercegovackog ¢ovjeka, o njegovom karakteru i na jednom mjestu kaze, izmedu ostalog — oni su najjaci kada su je-
dinstveni. Mislim da ovakav vid konferencija dobrim djelom uti¢e na izgradnju bosansko-hercegovackog drustva, jer ovakva
pravna drzava ne postoji nigdje na svijetu. Svi govorimo o istini i o Zrtvama, govorimo o nekoj Komisiji za istinu. Koliko ima
istine koja stoji u ladicama? Ja vam govorim o jednom primjeru. Ja sam stotine da ne kaZem, hiljade izjava uzela od silovanih
Zena, silovanih muskaraca, muskaraca od muskaraca, brutalnih nasilja, svega. Ja sam se na kraju osjec¢ala Zrtvom slusajudi sve
to. Iz Fole, iz Visegrada, iz Omarske, iz Brékog, iz Capljine, iz Gabele iz Stoca, od svakuda. Jedna mlada Zena, ja vam moram
taj primjer iznijeti iz Prozora bila je mjesec dana zatoc¢ena, 32 bojovnika su je silovala i drogirala. Medu njima su bila i sed-
morica iz hrvatske vojske. Meni je trebalo pet dana da ja tu Zenu otvorim, ono uslovno re¢eno, otvorim. Ona je sjedila satima
i gledala u jednu tacku. Kada je pocela govoriti, naravno, kad je stekla povjerenje u mene, sve je rekla. Sva imena, sve detalje,
da se ¢ovjek jednostavno zgrozi. Nakon toga je Sud od nje uzeo izjavu. Ona je, naravno, uz moje prisustvo pristala da prica

o0 tome, jer je imala povjerenja u mene. Tu njezinu izjavu sa svim tim podacima, sa svim tim detaljima ima Ministarstvo unu-
tra$njih poslova, imao je onaj ondasnji AID, imale su sve institucije. Nista se nije poduzelo. Kinder vod, poznat i u Prozoru,
je i dalje puno ljudi ostalo i dan-danas Zivih. Mi govorimo o Komisiji za istinu. Ljudi, moji, $to ne govorimo o institucijama
sistema? Sto ne govorimo o etnosu koji je prisutan u Tuziladtvu, u sudovima. Jo§ uvijek je etniki obojen. Sto ne govorimo

da u policiji, u DGS-u, u javnim institucijama imamo ratnih zlo¢inca. Hajdemo to prvo odistiti. Okanimo se komisija i haj-

de da otvoreno razgovaramo i o¢istimo te institucije od ljudi koji ne zasluzuju da budu tu. Komisija je samo odugovladenje

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu
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ovog procesa o kojem mi razgovaramo. Ne zaboravite, svi smo mi zrtve koji smo ovdje bili. Ja sam se plasila kako ¢u Zivjeti sa
svim tim istinama koje sam ponijela od tih Zena, muskaraca, djece, svjedoka ubistava i svega toga. Ali evo, sre¢om.... Treba o

tome razgovarati. Najopasnija stvar u ovome svemu jeste da Zrtva postane zanimanje. Nemojmo to dopustiti. Hajdemo otvo-
reno razgovarati, jer samo ako budemo otvoreno razgovarali, doéi ¢emo do prave istine i do¢i ¢emo do drzave, ako zelimo da

stvorimo drzavu. Hvala lijepo.

Emir Suljagié: Hvala vama. Hocete li samo ugasiti mikrofon, molim vas. Ovo bi bio kraj. Zao mi je Jasmine. Ovo je bilo
posljednje. Zaista smo probili sve rokove. Gospodin Tokaca ¢e ucesnicima samo objasniti ... uputiti ih u neke tehnicke stvari

i time ¢e ovaj dan biti zavrSen, $to se sviju nas tice.

Mirsad Tokaca: Dakle, hvala vam $to ste danas bili tako strpljivi. Veceras bi, ako neko nema neke druge planove, u sedam sa-
ti ovdje imali jedan mali prijem za ucesnike. Oni koji jo$ nisu primili nadoknade za ove troskove i tako dalje, to je kod Adise
dolje u Sekretarijatu konferencije i tamo mogu to da zavrse. I to je to otprilike. Ako treba neka informacija, djevojke i momci

su vam na raspolaganju....prekid ali i kraj prvog dana konferencije

Drugi dan, subota, 6. maj 2006.
Regionalna iskustva

Moderator: Natasa Kandidé
Komisija za istinu u SRJ: Sta je bio problem?
Vera Markovié, Institut drustvenih nauka, Beograd, Srbija
Izvjestaj o Srebrenici
Milan Bogdani¢, predsjedavaju¢i Komisije za Srebrenicu
Inicijativa za osnivanje “Komisije za istinu” u BiH:
Martin Raguz, predsjedavajuéi Zastupnickog doma Parlamentarne Skupstine BiH,
Sefik Dzaferovié, prvi zamjenik predsjedavajuceg
Zastupnickog doma Parlamentarne Skupstine BiH,
Vinko Radovanovi¢, Besima Borié, Lidija Bradara
Predstavnici politickih partija u Radnoj grupi za izradu Zakona o komisiji za istinu u BiH,
Stefan Priesner, stalni predstavnik UNDP-a za BiH.

Rasprava

Natasa Kandié: ... inicijativama koje predstavljaju iskustva u vezi sa utvrdivanjem istine za nedela koja su pocinjena u nasoj
neposrednoj proslosti. Razmatranje tih zvani¢nih inicijativa od kojih su neke od njih rezultirale formiranjem odredenih tela
za utvrdivanje i kazivanje istine, ne pocinjemo jednom prvom inicijativom koja se zapravo zbila na ovim prostorima, zato $to
je to inicijativa koja je potekla iz civilne .... prekid zbog prelaza na drugi fail ...inicijative a koja je imala za cilj da prode kroz
taj proces konsultacije i dode do institucije, ali se, nazalost, to nikada nije dogodilo. Zato ovu dana$nju raspravu i razmatra-
nje zvani¢nih inicijativa zapocinjemo sa predstavljanjem, prikazivanjem i kritickim osvrtom na osnivanje Komisije za istinu

i pomirenje u Srbiji i Crnoj Gori, odnosno u to vreme u Saveznoj Republici Jugoslaviji. O tome nam govori i informi$e nas
Vera Markovi¢, potpredsednica Socijaldemokratske unije u Srbiji i istrazivadica u Institutu drustvenih nauka. Vera izvoli.

Vera Markovi¢, potpredsednica Socijaldemokratske unije u Srbiji i istrazivadica u Institutu drustvenih nauka: Hvala
lepo. Dobro jutro svima. Drago mi je da smo danas u ovako velikom broju i o¢ekujem da ¢emo imati dobru diskusiju na
kraju ovih izlaganja na panelu. Koristim priliku da izrazim veliku zahvalnost organizatorima $to su me pozvali na ovaj skup i
$to sam u prilici da ¢ujem veoma znadajna izlaganja i podatke i da podelim sve ono $to su emocije, koje prate ovako delikatna
i osetljiva izlaganja. Ovo o ¢emu ¢u ja govoriti, naravno, nije li¢no iskustvo. To je jedno nase zajednicko iskustvo, koje smo
imali kao civilni sektor, kao ljudi iz stru¢nih institucija i iz politike, jedno iskustvo koje se zavrsilo porazom. Ali, kako to pomi-
nje profesor Vojin Dimitrijevi¢, govoredi o sli¢nim iskustvima, od velikog broja komisija za istinu i pomirenje koje su osnova-
ne poslednjih decenija u razli¢itim zemljama, mali broj je zaista imao uspeha. Veliki broj se zavrsio neuspehom. Analiza razlo-
ga neuspeha moze da bude isto tako dragocena kao i analiza uspeha i analiza uslova koji dovode do uspesnog rada komisije
mislim da je isto tako znacajna kao i ovo $to ¢emo sada prodi a to je analiza gre$aka u osnivanju, u toku rada i u nedostatku
komunikacije, $to je pratilo rad ove komisije. Postkonfliktna drustva kao $to su nasa drustva koja dele prostor bivse Jugoslavi-
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je, stvarajudi neku osnovu na kojoj mogu da grade zajednicku budué¢nost, mukotrpno traze i pronalaze odgovore na neka
teska pitanja koja se ticu odgovornosti i krivice, paméenja i oprastanja. U traZenju odgovora na ova slozena i teska pitanja,
jedna Komisija za istinu i pomirenje u kojoj bi bile li¢nosti nespornog moralnog i stru¢nog autoriteta sigurno bi mogla da
doprinese razumevanju i prihvatanju istine o dogadajima iz neposredne proslosti, kako u onoj sredini u kojoj je ta komisija
radila, tako i u susednim zemljama u okruzenju da bismo podelili nesto sto je zajednicko iskustvo i da bismo dosli do zajedni¢-
kog se¢anja. To pomaze sazrevanju ose¢anja odgovornosti za teske nepravde koje su uéinjene ogromnom broju ljudi, uklucuju-
¢i i najteze ratne zlocine koji su se dogodili. To moze smanjiti zelju za osvetom, moze doneti pravdu za Zrtve, pruziti priliku da
se zatrazi i da se dobije oprostaj. Najzad, ono $to mislim da nije ni§ta manje znacajno, javni rad komisije, komunikacija sa
javnoscu dok se prikupljaju i selekcioni$u i povezuju podaci o neposrednoj proslosti i autoritet takve komisije mogu doprineti
onome §to ja mislim da je za Srbiju ili Srbiju i Crnu Goru najznacajnije, kao posledica takvog rada a to je simboli¢no odrica-
nje od jednog vrednosnog sistema, koji je bio Siroko prihvaden i koji je davao oslonac i legitimitet ugrozavanju drugih i davao
je na neki nacin legitimitet zlo¢inu. To je nesto s ¢im nije uspostavljen diskontinuitet i to ¢e nas pratiti sve dok jednog dana
ne budemo smogli snage kao drustvo i kao drzava da napravimo prekid u tom negativnom kontinuitetu, da napravimo prekid
i da prihvatimo jedan drugi vrednosni sistem. Kad je Srbija u pitanju, potreba za stvaranjem jedne drzavne komisije, dakle
institucionalizovane strukture, dala bi u stvari podr$ku dosadasnjim naporima, koji su poéeli jo§ pre nego sto je doslo do zavr-
Setka rata i do promene vlasti, nastojanjima nevladinih orgranizacija, na prvom mestu Fonda za humanitarno pravo a ima jo§
znacajnih organizacija i malobrojnih pojedinaca, medu kojima je, nazalost, najmanje politi¢ara bilo, da pokrenu proces suoca-
vanja sa pro$lo$¢u i mislim da je za Srbiju taj proces mnogo znacajniji iz mnogo razloga. Najpre, kao $to vam je poznato, Srbi-
ja je u poslednjoj deceniji XX veka, sprovode¢i jednu ratnu politiku, kontinuirano bila u konfliktu sa susedima i unutar drza-
ve sa svim vrstama manjina, uklju¢ujudi, osim nacionalnih, i politicke i sve druge manjine. Svi ti konflikti su se zavrsavali
porazom, zaklju¢no sa kapitulacijom i gubitkom suvereniteta na Kosovu, Kumanovskim sporazumom 1999. godine. Znaci
jedan niz poraza koji je kao posledicu ostavio rasireno ose¢anje nesigurnosti, ugrozenosti, nepoverenja u druge, $to uz povisen
nacionalizam, ne daje dobru osnovu za suocavanje sa proslos¢u i za uspostavljanje odnosa poverenja sa susedima. To nije nesto
za §ta ja trazim amnestiju. To je nesto $to treba uvideti kao realnost. Zbog toga ja smatram da je Srbiji potrebnije nego drugi-
ma suocavanje sa prosloscu, ali sam sigurna i svi koji rade na tome znaju, da je to mnogo teZi proces nego u susednim drzava-
ma, koje su prosle mnogo viSe patnji ali imaju mnogo manje teskih stvari da same sa sobom podele i same sa sobom da izadu
na kraj oko toga. Kada govorim o tome $ta je Srbiji potrebno, ne mislim samo na rad jedne takve komisije, nego mislim i na
sistematsku implementaciju necega do ¢ega jedna takva komisija moze da dode, $to bi moralo da ima odjeka i u medijskom
sistemu, u obrazovnom sistemu i u svim sadrzajima koji se plasiraju javnosti da bi dosli do onoga $to sam pomenula pre toga,
do jedne promene vrednosnog sistema. To je prvo. Drugo, dugogodisnja agresivna propaganda te Miloseviceve ratno-huskac-
ke masine koja je bila veoma snazna, ostavila je ozbiljne posledice i u velikoj meri izmenila ¢itavu sliku o svetu koju imaju
gradani Srbije ili veliki deo gradana Srbije. Posebno kada su u pitanju prosli dogadaji. O dugotrajnim efektima te propagande,
posebno one koja je bila ciljana na odredene dogadaje, moze da posvedoci ova jedna mala lista podataka iz istrazivanja koje je
u aprilu 2001. godine izvela Svetlana Logar, istrazivacica, sa Srdanom Bogosavljevi¢em, uporedujuéi obavestenost gradana o
tome da li imaju saznanja o nekim dogadajima i da li veruju da se to zaista dogodilo. To su vrlo interesantni podaci koji govo-
re o medijskoj manipulaciji i o propagandi. Tvrdnja: U Sarajevu je mnogo civila poginulo od snajperskih hitaca — za to je ¢ulo
92% gradana Srbije, veruje 55% gradana. U Srebrenici je ubijen veliki broj civila muslimana, Bosnjaka. Za to je ¢ulo 79%
gradana Srbije, veruje 61%. Sada ¢u vam dati dva primera na koja je bila fokusirana medijska propaganda, politi¢ka propagan-
da. Prva tvrdnja: Na Kosmetu su ubijeni civili Albanci u selu Racak. Za to je ¢ulo 81% gradana Srbije, veruje samo 23%. U
Sarajevu je na Markalama bacena granata sa srpskih polozaja. Tu informacija je ¢ulo 81%, veruje samo 11%. Dat ¢u vam i dva
primera na koja nije bila fokusirana propaganda. To je tvrdnja: Kada je poc¢elo NATO bombardovanje Albancima su oduzima-
na dokumenta i proterivani su. Za to je ¢ulo 56% gradana Srbije a veruju svi, jer propaganda nije obradivala taj deo. Tvrdnja:
Paravojske i oficiri JNA ubijali su civile u Vukovaru. Za to je ¢ulo 65% Srbije a veruje 79%. Dakle, i oni koji nisu ¢uli takvu
informaciju znaju da su se takve stvari desavale. Propaganda u tom jednom spektru nije izmenila njihovu svest. Tvrdnja: Sruse-
ne su dzamije u kojima je od 1992. do 1995. godine kontrolu imala Vojska Republike Srpske. Tu informaciju ima 58% grada-
na Srbije a veruje 71%. Ove tri grupe tvrdnji nam pokazuju, s jedne strane, relativno trajne efekte propagande tamo gde se
ona bavila dogadajima iz neposredne proslosti. Proslo je viSe od deset godina od nekih od ovih dogadaja. Ljudi jo$ uvek imaju
u svesti ono $to im je propaganda servirala kao jedinu moguéu istinu a istovremeno imamo podatke ...imamo i ove podatke
gde se ona fokusirala kad su u pitanju Racak i Markale. Ljudima je prosto izbrisano sve ono $to su mogli da vide i preko ka-

blovske televizije i preko satelita i sve ono $to su mogli da ¢uju od drugih. Propaganda je toliko snazno delovala na njihove
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emocije, da su oni odbacili sve to i zadrzali samo ono $to su im propagandisti servirali. I najzad tre¢a grupa podataka, to je
ono o ¢emu nemaju mnogo informacija iz medija. Medutim, imaju informacije od komsija koji su bili na frontu, od onih koji
su dosli kao izbeglice i ti podaci pokazuju da gradani Srbije fakticki znaju i da su zreli za prihvatanje jedne istine o tome $ta su
radile vojske i paravojske, u Hrvatskoj, u Bosni i na Kosovu. To pokazuje da su ti podaci znacajni i kao osnova za bududi rad
neke komisije koja bi se ozbiljno prihvatila tog posla, jer su gradani emotivno spremni da to prime. Pomenut ¢u jos jedan
razlog zbog koga smatram da je Srbiji potrebna takva komisija. To je nedostatak politicke volje da se zaista saraduje sa Haskim
tribunalom, da se zaista u ve¢oj meri otvore procesi pred domadim sudstvom i ono $to postoji kao politicka potka sve vreme
od promene vlasti sada kada je desnica dosla na vlast, to je jedna kontinuirana antihaska kampanja koja ponovo vra¢a i uteme-
ljuje jedan vrednosni sistem koji je postojao za vreme MiloSevi¢evog rezima a to je da su zlocinci heroji, a da su stvarni heroji
zlo¢inci i da su izdajnici svog naroda i dakle jedan obrnuti nadin gledanja na stvari. Dokazivanje krivice pred sudom, posebno
pred domac¢im sudom, uz svedocenje Zrtava i svedoka i izricanje presuda, sigurno bi izbrisalo oreol heroja zlo¢incima. Taj oreol
jos uvek, kako da kazem, je bolno vidljiv. U nedostatku spremnosti za takvim suo¢avanjem s proslo$¢u, do istine bi moralo da
se krene, ne kazem da se dode, svetim putem koji moze da se otvori. Naravno, ostaje pitanje koje u jednom tekstu postavlja
Nenad Dimitrijevi¢ — da li karakter ovakvog zlo¢ina kakav se dogodio u Srebrenici, onakvih zlo¢ina kakve je izdrzalo Sarajevo,
da li masovnost tih zlo¢ina povezano sa politickom vlas¢u i sa drzavom, teske moralne i politicke posledice, da li sve to prevazi-
lazi kapacitete krivi¢ne pravde? A u jucera$njem razgovoru smo ¢uli da zaista prevazilazi i da je osim pravde potrebna i istina i
potrebno je jo§ mnogo toga. O tome je jucer bilo zaista mnogo govora. Dakle, posle promene vlasti u oktobru 2000. godine u
Srbiji je bilo dosta govora o tome da se osnuje jedna takva komisija. Bilo je dosta govora i o kontinuitetu i diskontinuitetu u
svakoj sferi, bilo je dosta govora o ilustraciji i otvaranju dosijea Sluzbe bezbednosti i o drugim pitanjima, koja su povezana sa
prevladavanjem nedavne proslosti. Protivnici otvaranja takvog procesa od samog trenutka promene vlasti bili su na zna¢ajnim
pozicijama odlucivanja i to nije dalo dovoljno snage reformskom potencijalu da do takvih promena i dode. Sukobi unutar te
nove politicke elite u Srbiji oko pitanja brzine i kvaliteta promena, prikrivali su dublje i principelnije razlike izmedu pristalica
brzih i temeljnih i korenitih reformi i onih koji su bili zagovornici legalizma i za o¢uvanje legaliteta institucija i procedura.
Cuvao se zapravo pravni poredak prethodnih i urugenih institucija, koje su u toku Miloeviéevog rezima bile instrumenti
rezima. Dakle, na taj nadin se ocuvao kontinuitet sa vrednosnim sistemom i sa svim polugama bivse vlasti. Nagla, iznenadna
odluka predsednika tadasnje Jugoslavije da osnuje Komisiju za istinu i pomirenje i da prakti¢no imenuje ¢lanove komisije.
Imajudi u vidu njegovo dotadasnje zalaganje za kontinuitet i takozvani legalizam, docekana je, ne bez razloga, sa podozrenjem
i nisu postojala velika ocekivanja u vezi sa radom te komisije. Ona je osnovana prakti¢no dekretom. Nije bilo konsultacija sa
civilnim sektorom. Nije bilo nikakvog uces¢a javnosti. Svi su bili zate¢eni. Nije se pokazalo ni malo postovanja prema civilnim
inicijativama koje su se do tog trenutka realizovale ¢itav niz godina sa dosta uspeha. To je jedan od od razloga $to su dva naju-
glednija ¢lana ove komisije napustili komisiju odmah po imenovanju. To su bili istori¢arka Latinka Perovi¢ i profesor Vojin
Dimitrijevi¢. Komisija za istinu i pomirenje i personalno i svojim javnim delovanjem jasno je locirana u koordinatama vredno-
sne i politicke podele. To je podela na civilno drustvo i korpus, koji se oslanja na nacionalizam. Polemika ¢lanova Komisije na
stranicama $tampe i pred medijima jeste da istaknutim javnim li¢nostima jo§ viSe umanji taj pocetni deficit kredibiliteta.
Tako je jedan od ¢lanova Komisije, profesor Fakulteta politickih nauka, Dorde Vukadinovi¢, izjavio da se kritike koje se upu-
¢uju Komisiji motivisane materijalnim interesima nevladinih orgranizacija koje su se, kako on kaze, uplaile da ¢e rad Komisi-
je ugroziti njihove pozicije kod stranih donatora. On smatra da postoje i politicki motivisani napadi od onih koji se plase da
¢e Komisija amnestirati mnoge politicke aktere. Takav strah ne bi bio bez osnova. Drugi ¢lan Komisije, Aleksandar Lojpur,
smatra da su zbog sukoba Milo$evi¢a sa zapadom, zrtve posmatrene sve vreme u etnickom klju¢u i u fokus stavljene Zrtve koje
su nesrbi, dok su srpske Zrtve ignorisane. On smatra da bi bilo pogre$no da se svako suocava samo sa zlo¢inima koji su ¢injeni
u ime njegovog naroda zato $to bi Komisija, kako on smatra, time izgubila kredibilitet, ve¢ on smatra da treba govoriti o svim
zrtvama bez obzira na njihovu nacionalnost. A istu tezu u polemici sa javnim li¢nostima zastupa i izvestacica Komisije Mirja-
na Vasovi¢, koja smatra da nije dozvoljeno nikakvo razdvajanje zlo¢ina po etni¢koj pripadnost, $to vodi uspostavljanju ravno-
teze zlo¢ina i na kraju bi se rad Komisije zavrsio time $to bi se osudio zlo¢in kao takav. Zavrsilo bi se kao nekakva floskula da
je bolje da zlo¢ina nema i da se osuduju svi zlocini, kao $to je otprilike bila i ona deklaracija posle predloga nevladinih orgrani-
zacija da se usvoji u parlamentu Srbije Deklaracija o Srebrenici. Onda je predlozena jedna druga formulacija koja bi otprilike
tako trebala da izgleda — da se osuduju svi zlo¢ini u svetu, u bivoj Jugoslaviji i uopste da zlo¢in nije nesto $to je dobro za cove-
¢anstvo. Mislim to je uzasno licemerno na ovakav nadin postavljati rad Komisije od samog pocetka. Medutim, ipak je postoja-
la u Komisiji svest o osnovanosti primedbi kriticke javnosti na rad Komisije. Govoreéi o nemoguénosti ostvarivanja planova

regionalne saradnje zbog nepoverenja organizacija zrtava iz Bosne i Hercegovine, Aleksandar Lojpur je jasno rekao da Komisi-
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ja nema moralni autoritet za takav poduhvat. Razmatraju¢i neodredenu formulaciju mandata koji je dobila Komisija, odsu-
stvo javne podrske drzave njenom radu, jer drzava se povukla odmah po osnivanju Komisije, nejasna ovlaséenja, odredene
rokove, nacin i uslove rada, ja ne mogu kao ni mnogi drugi koji su o tome razmigljali i razgovarali, da se otmem utisku da je
osnivanje Komisije bio nekakav alibi za nepostojanje drugih pokusaja i pre svega, nedostatak saradnje sa Haskim tribunalom i
nekakav pokusaj da se stavi tacka na sve glasnije zahteve da se otvori proces prevladavanja negativne proslosti i da se uspostavi
jasan diskontinuitet u odnosu na prethodni period. Cilj Komisije nije, kako bi se oéekivalo, utvrdivanje zlo¢ina prethodnog
rezima, drzavnih organa, paradrzavnih orgranizacija izvr$enih u ime srpskih nacionalnih interesa. Komisija je zapravo dobila
mandat da se umesto toga bavi nekakvim, citat: “Istrazivackim radom na otkrivanju evidencije o drustvenim, medunacional-
nim i politickim sukobima, koji su doveli do rata i rasvetljavanju lanca uzro¢nosti ovih dogadaja, da informise domacu i stra-
nu javnost o svom radu i rezultatima, da ostvari saradnju sa srodnim komisijama i telima u susednim zemljama i inostran-
stvu”. Ovo je citat uzet iz intervjua predsednika Jugoslavije, Ko$tunice, u vreme donosenja odluke o osnivanju Komisije. Da-
kle, umesto suocavanja sa pro$los¢u i uspostavljanja vrednosnog diskontinuiteta dobili bi kvaziistoriografsko istrazivanje i
uspostavljanje ravnoteze zlo¢ina. Od svog osnivanja u martu 2001. godine do gasenja usvajanjem sporazuma o stvaranju drzav-
ne zajednice Srbije i Crne Gore u februaru 2003. godine, Komisija za istinu i pomirenje nije saopstila javnost nijedan nalaz do
koga je dosla, nijedan od najavljivanih izvestaja nije objavljen i nije se pojavila nijedna pisana publikacija, ¢ak ni izjava. Clano-
vi Komisije ucestvovali su na Medunarodnoj konferenciji u potrazi za istinom i odgovornos¢u ka demokratskoj buduénosti u
maju 2001. godine u organizaciji B92. B92, to je i vama poznato, dosledno se bori da teme istine i odgovornosti budu stalno
prisutne na neposredan i upecatljiv nacin. Sad jedna mala digresija koja ilustruje trenutnu drustvenu i politicku klimu. Na
nedavnom ispitivanju pred drzavnom komisijom Radio-difuzne agencije za dodelu frekvencija emiterima, radiju i televiziji
B92 bilo je javno zamereno od komisije da previSe prostora daju temama koje se ticu suoc¢avanja sa proslo§¢u. Medutim,
nijednoj medijskoj ku¢i od ovih koje su konkurisale nije zamereno potpuno odsustvo takvih tema, niti zagovaranje vredno-
snog sistema prethodnog rezima, govora mrznje, izazivanja nacionalne netrepeljivosti ili bilo $ta drugo od onoga $to kod tih
emitera definitivno postoji. Ja ¢u skratiti. Komisija je organizovala i jedan okrugli sto na kome je izvestila javnost o tome do-
kle se stiglo i kuda se ide. To je bilo u maju 2002. godine. Komisija jos uvek nije imala materijala da kaze dokle se stiglo i
kuda se ide, jer jo$ nije bilo nikakvih rezultata. U tu raspravu se ukljucio civilni sektor i doslo je do veoma ozbiljne rasprave o
tome kuda Komisija treba da ide. Medutim, da posle tog jednog iskustva stvarne Zive rasprave u javnosti, Komisija moderira
jednu kontinuiranu javnu raspravu o tome kako treba da se radi, sa kojim ciljevima. Komisija se prakti¢no povukla i do ukida-
nja nije vise izlazila u javnost, osim dva puta na konferencijama za Stampu i jedna konferencija za Stampu i jedna izlozba foto-
grafija. Dakle, ako bismo sumirali razloge neuspeha Komisije za istinu i pomirenje u tadasnjoj Saveznoj Republici Jugoslaviji,
mogli bismo da zaklju¢imo da je moguénost postizanja uspeha u ciljevima koji su proklamovani bila limitirana od samog
osnivanja na¢inom konstituisanja, personalnim sastavom, mandatom i ovlas¢enjima, odsustvom pokusaja uspostavljanja sarad-
nje sa civilnim dru$tvom i sa uticajnim javnim li¢nostima koji bi dali ne$to viSe moralnog kredibiliteta. Uprkos neuspehu
ovog pokusaja da se institucionalizuje napor za prevladavanje proslosti, postoje brojni razlozi, neki od njih su ovde pomenuti,
da se ponovo pokusa uz izbegavanje ovih gresaka koje su ucinjene. Kada bude politi¢ke volje a ja bih pre rekla politicke mu-
drosti, da je javnosti Srbije ponudi ogledalo u kome ¢e sa iznenadenjem da se prepozna, da prihvati tu sliku i da po¢ne o sebi
ozbiljnije da razmiglja da bi se promenila. Hvala.

Natasa Kandi¢: Ja sam pokazala suvise veliku popustljivost u odnosu na govornicu iz Srbije, zato $to ne¢emo imati isto ovo-
liko vremena za ostale govornike. I razlog je Sto je Vera imala jedan dobar, ali malo duzi uvod dok smo stigli do tog kritickog
osvrta na samu Komisiju. Sada zelim da najavim gospodina Milana Bogdanica koji je rukovodio radom Komisije vlade Repu-
blike Srpske za utvrdivanjem ¢injenica u vezi sa dogadajima u Srebrenici u periodu od 11. do 19. jula 1995. godine. Taj izve-
$taj, a mogli smo da ¢ujemo i jucer ovde, jo§ uvek izaziva razlidite ocene i komentare. Ali ako bismo hteli da sve te komentare
pojednostavimo i na jednostavan nacin prikazemo kako to izgleda, moglo bi se mozda re¢i da izvestaj nikako nije prihvacen.
Kada je re¢ o gradanima Republike Srpske, oni smatraju da je to izvestaj koji je dobijen pod prinudom, da je jo$ jednom Me-
dunarodna zajednica, u ovom slucaju Visoki predstavnik Medunarodne zajednice, pokazao svoju neobjektivnost, da su Srbi
ponovo na nekom mestu za samosagledavanje $ta su oni uradili. A sa druge strane, medu Bo$njacima je ocenjeno kao nesto
$to je neiskreno, $to nije poteklo od samih Srba, od institucija Republike Srpske, da je nametnuto i u tom smislu da nije ni
vredno. Medutim, ako se van tih videnja, znadi, rekla bih da su to neka lokalna videnja tog izvestaja, medu ekspertima tran-
zicione pravde, poznavaocima tih procesa u drugim drustvima, u tom izve$taju se vidi jedan vredan pokusaj na institucional-
nom nivou da se dode ili krene u taj proces utvrdivanja istine. Takoder, moje li¢no misljenje je da je to prvi dokument institu-
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cionalnog karaktera, koji se bavi utvrdivanjem istine nezavisno od toga da li je taj dokument i rad te komisije proistekao na
osnovu naredbe, pod prinudom, pretnjom ili nekim drugim nac¢inom. Uglavnom, taj dokument je stvoren, on sadrzi veoma
vredne i relevantne ¢injenice, koje su se po prvi put pojavile u tom izvestaju, narodito u onim izvestajima koji nisu dostupni
u javnosti pa su se pojavili dokumenti koji su pomogli i Haskom tribunalu u vezi sa nekim predmetima a, takoder, su veoma
vazni i za ovaj proces, koji se vodi pred Medunarodni sudom pravde, upravo podaci koji su sadrzani i izneti u tom dodatnom
izvestaju i koji nije dostupan javnosti. I ja sada molim gospodina Bogdani¢a da nam kao neko ko je bio imenovan da rukovo-
di tom Komisijom da nam iznese, ne kako je doslo do formiranja te Komisije, nego sta je to $to je dobijeno tim izveStajem i
zadto zapravo taj izvestaj nije stavljen na dnevni red ne samo institucija u Republici Srpskoj ili Sire, nego zasto se, a to je znaci
jedan opsti utisak, o tom izvestaku manje-vise ¢utalo, skrivalo se i svi su zapravo bili u strahu od onoga $ta taj izvestaj sadrzi.

Izvolite gospodine Bogdanicu.

Milan Bogdani¢, predsjedavajudi Komisije za Srebrenicu: Hvala lijepo. Postovane dame i gospodo, privilegovan sam po-
zivom na ovu konferenciju i neposrednim uce$¢em u njenom radu u okviru sesije ,,Regionalna iskustva — govorenje istine*.
Kao $to je programom predvideno, prezentovat ¢u neka bitna iskustva, rezultate i poruke iz rada Komisije vlade Republike
Srpske za istrazivanje dogadaja u i oko Srebrenice od 10. do 19. jula 1995. godine, koji bi mogao, kako smo ocjenili u Ko-
misiji, posluziti modelom za istrazivanje i dokumentovanje svih drugih ovako teskih i bolnih pitanja na prostoru Bosne i
Hercegovine i regionu. Ve¢ sam naziv Komisije govori da su predmet istrazivanja i dokumentovanja bili tragi¢ni dogadaji iz
pocetka druge polovine 1995. godine u i oko Srebrenice u kojima je viSe hiljada Bo$njaka stradalo na nadin, koji predstavlja
grubo kr$enje Medunarodnog humanitarnog prava. Vrijeme u kojem pada rad ove Komisije, a to je 2004. godina, sama za se-
be svjedoci da su ovi dogadaji bili gotovo jednu deceniju prikrivani ili pak koristeni za dnevno-politicke svrhe od voda suprot-
stavljenih nacionalnih kolektiviteta, koji su imali svoje uskogrudne ciljeve u vezi sa kori$tenjem ove nacionalne tragedije. Na
jednoj strani govorilo se o stradanju nekoliko stotina ljudi i to kao Zrtava osvete za zlo¢ine pocinjene u prethodnom periodu,
a na drugoj strani taj broj je prekomjerno uvecavan. U ove licitacije bili su uklju¢eni predstavnici nekih zemalja. Tako je Mi-
nistar odbrane Njemacke, garping, 1999. godine naveo brojku od 30.000 ubijenih ljudi u ovim dogadajima. U svakom slu-
¢aju, interesantan je izvje$taj o slu¢aju Srebrenice septembra 2002. godine sacinjen od Biroa vlade Republike Srpske zajedno
sa Medunarodnim krivi¢nim sudom za biv§u Jugoslaviju u Hagu u kome se navodi podatak od 2.000 nastradalih Bosnjaka.
Ove konstatacije potvrduje ¢injenica da gotovo deset godina nakon zavrsetka rata nisu sacinjeni spiskovi nastradalih i nestalih
lica od nijednog drzavnog organa ili entitetskog organa. Najvjerovatnije zbog toga $to otvoreni slucajevi pruzaju veliku mo-
guénost manipulacije. Svjedoci smo da i danas tu problematiku istrazuje Istrazivacko-dokumetacioni centar, nevladina orgra-
nizacija gospodina Tokace. Politic¢ki i cjelokupni drustveni ambijent na ovim prostorima je po mnogo ¢emu identi¢an stanju
neposredno prije ili za vrijeme rata, jer se i dalje desavanja odvijaju u krajnjim suprotnostima, inspirisanih od nacionalnih,

pa i vjerskih voda. Vokabular i odnosi u cjelini zasnivaju se na daljem sijanju nepovjerenja, stvaranjem odnosa u kojem strah
i mrznja ostaju najjace oruzje onih, koji su uzrokovali i vodili ovaj nesretni rat. Naveéi dio sveukupnih ranijih angazmana u
vezi sa Srebrenicom proizilazili su iz ovakvih odnosa. Zbog svega toga su i propale ranije aktivnosti vlade Republike Srpske
koje su proistekle iz obaveze odluke Doma za ljudska prava od 3. marta 2003. godine, jer organi koji su radili na ovim istra-
zivanjima, a nisu bili u poziciji da se ovi dogadaji nepristrasno utvrde, jer je bez obzira na subjektivnu motivaciju, izostajala
podrska vlasti. U takvom ambijentu doslo je do formiranja Komisije za istrazivanje dogadaja u i oko Srebrenice od 10. do

19. jula 1995. godine, koje je kao privremeno radno tijelo obrazovala Vlada Republike Srpske na njenoj 52. sjednici od 15.
decembra 2003. godine. Ovom odlukom odredeno je da Komisija djelujudi na naéin transparentan za $iru javnost sa punim
ovlastenjima preduzme, citiram: “Sve istrazne i druge radnje u cilju utvrdivanja pune istine o dogadajima u i oko Srebreni-

ce u vremenu od 10. do 19. jula 1995. godine zbog ostvarivanja trajnog mira i povjerenja u Bosni i Hercegovini”. Ubrzo je
vlada Republike Srpske imenovala sedam ¢lanova ove Komisije, od kojih su dva ¢lana nominovana od Visokog predstavnika
za Bosnu i Hercegovinu. Jedan kao predstavnik porodica o$te¢enih i drugi ¢lan kao predstavnik Medunarodne zajednice.
Kancelarija Visokog predstavnika i Medunarodni krivi¢ni sud u Hagu dobili su status posmatraca. Donosenje odluke o for-
miranju Komisije bilo je motivisano obavezom Republike Srpske da odgovori na odluku Doma za ljudska prava za Bosnu i
Hercegovinu od 3. marta 2003. godine, posebno u djelu koji se odnosi na 49 prijava koje su podnijeli najblizi rodaci lica ne-
stalih u dogadajima u i oko Srebrenice u navedenom vremenu i o ¢ijoj sudbini do tada nisu imali pouzdanih saznanja. Prijave
su podnesene protiv Republike Srpske i predstavljaju, citiram: “Dio grupe od oko 1.800 sli¢nih prijava koje su trenutno u
postupku pred Domom. Sve one se odnose na dogadaje u Srebrenici, paragraf 1”7. Dom je naredio Republici Srpskoj, citiram:
“Da po hitnom postupku objavi sve informacije, koje posjeduje a koje se odnose na sudbinu i mjesta gdje se nalaze nestali,
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otkrije sve informacije koje se odnose na lokacije pojedina¢nih, masovnih — primarnih i sekundarni Zrtava dogadaja u Srebre-
nici koje ranije nisu objelodanjene i, pored ostalog, sprovede potpunu, svrsishodnu, temeljnu i detaljnu istragu koji su doveli

do odredenih kr$enja ljudskih prava, kako bi ¢lanovi porodica i javnost saznali za ulogu Republike Srpske u masakru u Srebre-
nici jula 1995. godine i za njene kasnije pokusaje da prikriju ove ¢injenice, te za sudbinu i mjesta gdje se nalaze lica nestala u

Srebrenici u julu 1995. godine, paragrafi od 211 do 220, tacke od 1 do 8”.

Visoki predstavnik za Bosnu i Hercegovinu je podrzao odluku Doma za ljudska prava i u pismu predsjedniku Republike Srp-
ske i vladi Republike Srpske od 25. decembra 2003. godine, istakao da se Komisija treba rukovoditi dovoljnim fondovima,
potpunim pristupom svim relevantnim dokumentima i svjedocima. Bitno je ista¢i da je Dom za ljudska prava odlukom od 3.
marta 2003. godine preuzeo i neke veoma vazne komponente: istorijske kontekst i same ¢injenice koje se odnose na dogadaje
u i oko Srebrenice sadrzane u prvostepenoj presudi Haskog tribunala u Predmetu tuZilac protiv Radislava Krstic¢a a koja u
mandatu Komisije postaje pravosnazna. Komisija je nakon konstituisanja utvrdila da su najvaznija pitanja u prikupljanju
odgovarajuce ¢injeni¢ne grade prvenstveno da se ispitaju navedeni zlo¢ini, odredi obim zlo¢ina, utvrdi ko ih je naredio i izvr-
$io, te prikupe razne informacije o pitanjima vezanim za dogadaje kao $to su zauzimanje Srebrenice, stanje u kampu Ujedinje-
nih nacija u Poto¢arima, humanitarna kriza, situacija u mjesovitoj koloni, otkrivanje sudbine i mjesta nestalih lica, otkrivanje
informacija o novim lokacijama pojedina¢nih i masovnih grobnica, razmatranje problema identifikacije Zrtava, kao i drugi
dogadaji od znacaja za rad Komisije. Jedan od prioriteta za rad Komisije bila je izrada $to je moguée ta¢nijeg spiska nestalih
lica tokom dogadaja u i oko Srebrenice u predmetnom vremenu, sa akcentom na utvrdivanju sudbine lica navedenih u odluci
Doma za ljudska prava od 3. marta 2003. godine. Dakle, prvobitni pristup i plan rada Komisije predstavljao je sveobuhvatan
naucni postupak, detaljni prikaz geneze dogadaja, pri ¢emu bi se primenjivala strozija metodologija utvrdivanja ¢injenica i
izvodenja dokaza. Zbog odredenih subjektivnih i objektivnih teskoc¢a u poéetnom radu Komisije, usledila je intervencija Viso-
kog predstavnika za Bosnu i Hercegovinu i pojedine kadrovske promjene a ujedno je zbog $to brzeg okoncanja posla, redefini-
san mandat Komisije sa zahtjevom za brzim okonc¢anjem istrage i koncentraciju rada Komisije na lokacije posmrtnih ostataka
i utvrdivanju spiskova lica, koji se vode kao nastali. Ovim je mandat Komisije fokusiran iskljuc¢ivo na ispitivanje sudbine Bo-
$njaka u navedenom periodu.S obzirom na limitirani rok i gotovo decenijski razmak od vremena dogadaja Komisija je ocjeni-
la da se primarno mora baviti prikupljanjem saznanja o dogadajima od involviranih organa i pojedinaca u Republici Srpskoj.
Moram ista¢i da Komisija i pored upornih traZenja nije dosla u posjed veoma bitne dokumentacije o ovim dogadajima pa je
zbog toga izvjestaj Komisije ogranicen na dostupne izvore. Organi Republike Srpske pravdaju nedostatak dokumentacije
tvrdnjama da je dio dokumentacije unisten, dio izuzet od snaga SFOR-a i drugih medunarodnih faktora, ¢esto bez zapisnika
o tome a da se jedan dio dokumentacije nalazi kod pojedinaca van Republike Srpske i da kao takvi nisu dostupni organima
Republike Srpske. Ovdje Zelim istaci da je u pocetku rada Komisija imala stanovitih problema sa organima koji su bili duzni
da stave na raspolaganje svu potrebnu dokumentaciju, kao i sa drugim izvorima informacija na terenu. Naime, bilo je pokusa-
ja opstrukcije rada Komisije a posebno se taj odnos osjecao prilikom rada Komisije na terenu. Ljudi su ignorisali rad Komisi-
je. Osjecao se zid Sutnje, ¢ak i kod onih koji su opsirno svjedoili pred istraziteljima Haskog tribunala, drugim rije¢ima, rad
Komisije se smatrao nepatriotskim ¢inom. No i pored svega toga a najviSe zahvaljujuci upornosti i ogromnom zalaganju ¢lano-
va, Komisija je uspjela da prikupi odgovarajuéu dokumentaciju, kao i da angazuje veliki broj organa i gradani, koji su joj
pruzili veoma vazne informacija u vezi predmeta istrazivanja. U Komisiji je instalirana otvorena telefonska linija preko koje su
gradani mogli danonoé¢no da daju informacije u vezi dogadaja u Srebrenici. Rad Komisije je znatno olaksan poslije apela pred-
sjednika vlade Republike Srpske da organi i gradani saraduju sa Komisijom, a posebno poslije izjave predsjednika Republike
Srpske od 4. maja 2004. godine. U svojoj izjavi nakon podnosenja drugog preliminarnog izvjestaja, predsjednik Republike
Srpske je istakao: “Prihvatanje i suo¢avanje sa istinom da su neki pripadnici srpskog naroda poc¢inili zlo¢in u Srebrenici u julu
1995. godine moze povoljno uticati na kreiranje uslova za istrazivanje svih drugih zlo¢ina poéinjenih tokom rata na ovim
prostorima i u krajnjoj liniji kaznjavanje zlo¢inaca”, zavr$en citat. Od samog osnivanja Komisije, ¢lanovi Komisije su radili
pod jakim medijskim i politickim pritiskom. Mada je razumljiv interes za rad Komisije, ve¢ina natpisa i komentara, koji su se
pojavljivali u Stampi bila je tendencioznog i pristrasnog karaktera. Clanovi Komisije su bili posebno iznenadeni i razocarani,
jer su u ovim aktivnostima ucestvovali neki organi, koji bi po prirodi svog posla morali prvenstveno biti zainteresovani za
utvrdivanje istine. Clanovi Komisije su uspeli da odole kako politizaciji cjelokupnog pitanja, tako i medijskim pritiscima a sva
pitanja u radu su usaglasavana i odluke donosene konsenzusom svih ¢lanova. Iako Komisija nema karakter sudskog organa i
nema mandat da se bavi krivi¢no-pravnim pitanjima, ipak je u rasvetljavanju ¢injenica i dogadaja morala imati u vidu prime-
njivo medunarodno i lokalno krivi¢no pravo, posebno u odabiru ¢injenica bitnih za rasvetljavanje dogadaja. Zbog ogranice-
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nog vremena i racionalizacije postupka, Komisija je preuzela istorijski kontekst i ¢injeni¢no stanje sadrzano u presudi u Pred-
metu tuzilac protiv Radislava Krsti¢a kojom je optuzeno lice u drugostepenom postupku osudeno od Haskog tribunala za
pomaganje i podrzavanje genocida pocinjenog u Srebrenici. Sve istaknute okolonosti dovele su do vidljivog napretka po pita-
nju cjelokupnih istrazivanja i utvrdivanja lokacija potencijalnih masovnih grobnica a koje do tada nisu bile poznate, prikuplja-
nje novih relevantnih dokumenata i utvrdivanje broja i identiteta zrtava. Uspostavljen je kontakt sa pravosudnim organima
Federacije Bosne i Hercegovine zbog identifikacije Zrtava iz do tada ekshumiranih grobnica. U vezi sa utvrdivanjem broja i
identiteta Zrtava, ¢lanovi Komisije posjetili su Centar za koordinaciju i identifikaciju, Identifikacioni projekt Podrinje, Medu-
narodnu komisiju za nestala lica u Tuzli, kao i kantonalne pravosudne organe u Tuzli. Vise puta su ¢lanovi Komisije posjetili
Hagki tribunal i odrzali nekoliko sastanaka sa udruzenjima porodica nestalih. Na osnovu prikupljenog materijala i dodatnih
informacija Komisija je pristupila rekonstrukeiji dogadaja. Prikupljene originalne dokumente, izvestaje involviranih subjekata
Komisija je analizirala i izradila zavrsni izve$taj o dogadajima u i oko Srebrenice od 10. do 19. jula 1995. godine sa teZiStem
na pitanju otkrivanja do sada nepoznatih grobnica i utvrdivanje sudbine lica za koje su ¢lanovi porodica podnijeli apelacije
Domu za ljudska prava Bosne i Hercegovine. Uz osnovni tekst priloZen je dio pregledane izvorne grade od interesa za ocjenu
dogadaja. Dokumentacija kojom je Komisija raspolagala uglavnom potice od institucija Republike Srpske, manjim dijelom
od nekih institucija Federacije Bosne i Hercegovine kao i od nekih medunarodnih institucija. Nazalost, Komisija nije dobila
sve trazene informacije niti dokumentaciju koja nije vezana za organe Republike Srpske, tako da i u ovom dijelu stavovi i
misljenja o izveStaju moraju biti uzeta sa odgovaraju¢om rezervom. Tako, na primjer, Komisiji nije bio poznat ovaj film o
egzekuciji koju su izvrili “Skorpioni” nad $estoricom srebreni¢kih Bosnjaka. Isto tako Komisija nije imala mandat da obavlja
ekshumacije i identifikacije, niti je imala u posjedu dokument o trecoj fazi napadne operacije Krivaja 1995. godine, koja se
navodno zvala “Plan ubijanja” a o ¢emu se naknadno $pekulisalo, $to pored ostalog govori da izvjestaj nije izbjegao sudbinu
javne zloupotrebe. I da rezimiram. Prikupili smo znacajnu dokumentaciju, informacije i saznanja i druge matrerijalne dokaze
o dogadajima u i oko Srebrenice od 10. do 19. jula, ukljucujudi i one koji do tada nisu bili poznati. Utvrdili da je u navede-
nom vremenu likvidirano vise hiljada Bo$njaka na nacin koji predstavlja teska krsenja Medunarodnog humanitarnog prava, te
da je izvrsilac preduzeo mjere prikrivanja zlo¢ina premjestanjem tijela iz primarnih u sekundarne, pa i tercijalne grobnice.
Otkrili 32 masovne grobnice na osnovu informacija koje su dostavljene Komisiji iskljucivo iz organa Republike Srpske i svje-
doka na terenu iz Republike Srpske i to prvi put su informacije dobijene na taj na¢in. Imajudi u vidu ovo pozitivno iskustvo,
smatramo da bi trebalo razmotriti primjenu istog modela u procesu otkrivanja sudbine nestalih lica, bez obzira na njihovu
nacionalnu i religijsku pripadnost na cijelom prostoru Bosne i Hercegovine. Utvrdili smo i rekonstruisali u¢esée vojnih i poli-
cijskih jedinica Republike Srpske, posebno onih koje su ucestvovale u izvr$enju zlo¢ina. Cjelovitije su sagledani dogadaji u

Potocarima a posebno sudbina mjeSovite kolone, kao i ostali dogadaji u i oko Srebrenice u zadanom vremenu.
Emir Suljagié: Malo sporije, molim vas. Ne mogu vas pratiti prevodioci.

Milan Bogdani¢: Trebali ste me ranije... Oprostite. Hvala. A ja zbog vremena malo ... Kreirali smo bazu podataka u kojoj su
prezentovani metodom komparacije i analize podaci iz svih dostupnih izvora vezano za utvrdivanje konsolidovane liste svih
lica za kojima se jo§ uvijek traga a u vezi sa ovim dogadajima. Clanovi Komisije su svjesni mnogih poteskoéa koji proizilaze

iz samih izvora podataka o nestalima, pa u tom smislu prihvataju ¢injenicu da e konacan broj Zrtava biti definitivno utvrden
tek nakon izvr$enih ekshumacija, asanacija povrsinskih ostataka i identifikacija. U ovom kontekstu Komisija o¢ekuje da ée

se udiniti potrebni napori da se $to prije pride otkopavanju potencijalnih masovnih grobnica, jer dopustiti da tijela jo§ godi-
nama leze u sada poznatim grobnicama bila bi dodatna nepravda porodicama koje ve¢ jedanaest godina ¢ekaju na odgovor.
Izvjestaj Komisije primljen je u najve¢em dijelu javnosti kao izraz teznje srpskog naroda da utvrdivanjem dogadaja u i oko
Srebrenice od 10. do 19. jula 1995. godine inaogurise istinu kao vrhovnu vodilju kojom se dugoro¢no mogu usaglasavati
odnosi Zivljenja na ovom prostru. Ovo govorim vezano za ocjenu o prihvacenosti izvjestaja, jer moram ovde ista¢i da sam naj-
vecu podrsku imao, jer sam do$ao u ovu Komisiju kao ¢lan Komisije za nestala lica vlade Republike Srpske, upravo od katego-
rije porodica nestalih lica iz Republike Srpske. Utvrdivanje istine o najobimnijem zlo¢inu u Evropi nakon Drugog svjetskog
rata ne bi smio biti zavrSetak price o zlo¢inima pocinjenim na teritoriji Bosne i Hercegovine. Rad Komisije istorijski je ¢in i
kao takav podleze sudu istorije. Ubjedeni smo da ¢e razum i tolerancija otvoriti pitanje utvrdivanja svih zlo¢ina, bez obzira
ko ih je i gdje pocinio, jer samo spremnost svih da priznaju zlo¢ine moze biti pretpostavka za pomirenje i zajednicko Zivljenje
na ovim prostorima. Ovaj proces mora biti iniciran i voden od nasih politi¢ara, nasih vlada, nasih organa gonjenja i pravosu-
da i kao takav prihvaden od nasih naroda. Hvala.
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Natasa Kandié: Posle ovog izvestaja, odnosno dodatnog izvestaja koji nije prezentiran javnosti, pojavili su se neki podaci o
— pominjala se brojka negde oko 800 onih koji su upravo radom ove Komisije identifikovani kao pojedinci, koji imaju nepo-
sredno ude$ée u ovim teskim povredama humanitarnog prava. Takoder, se u javnosti pojavio podatak od nekih 17.000 pojedi-

naca, koji su na razne nacine imali veze sa dogadajima u Srebrenici. Da li nam mozZete nesto o tome reéi?

Milan Bogdanié: Ako dozvolite, ja bih se ograni¢io samo na ovaj izvjestaj, koji sam podnio iz razloga $to ja nisam rukovodio
ovim daljim radom ovih radnih grupa, koje su dalje istrazivale ovu problematiku vezano za predloge i zakljucke koji su uslije-

dili posle ovog izvjestaja. Tako da molim vas da uvazite ove moje razloge. Hvala.

Natasa Kandié: Kada se posmatraju drzave i drustva, koja dele teritoriju nekadasnje Jugoslavije, onda se pokazuje da zapra-
vo nema inicijativa koje se pokre¢u iz Parlamenata, koje pokrecu vlade, koje ¢ak pokre¢u politicke partije, koje predstavljaju
parlamentarne stranke. Pre nekoliko meseci, odnosno ve¢ u drugoj polovini prosle godine pocelo je da se prica da je u Bosni
i Hercegovini da su zapocele pripreme za osnivanje Komisije za istinu i da iza te inicijative stoji Parlament Bosne i Hercego-
vine, da stoje zna¢i najjace parlamentarne stranke i da tom citavom inicijativom u ekspertskom smislu rukovodi americki
Institut za mir. Osim tih informacija koje su dolazile do javnosti malte ne na nivou rekla-kazala, nije bilo nijedne zvani¢ne
informacije o tome da li je stvarno u pitanju jedan ozbiljan proces i ako je u pitanju jedan ozbiljan proces da li je onda za-
dovoljen i taj kriterijjum da u tom procesu ucestvuju svi gradani kojih se tice i ta proslost a naravno i ta buduénost. I ovo je
danas prilika da mi danas ¢ujemo, razgovaramo i raspravljamo upravo o toj inicijativi za utvrdivanje istine a koja se na razne
nacine pominje. Naravno, ucesnici iz Hrvatske, ucesnici iz Srbije, uéesnici iz Crne Gore ili sa Kosova mogu da se pitaju koja
je njihova uloga u ovom skupu. Moj odgovor na to je da je svaka zvani¢na inicijativa na teritoriji bivie Jugoslavije veoma dra-
gocena i 0 njoj svi treba da raspravljamo kako bismo dosli do tog jednog modela u utvrdivanju istine koji moze da pomogne
na lokalnom, nacionalnom ili regionalnom nivou. I u raspravi svako od nas ¢e biti jednak, imat ¢e jednaka prava, bez obzira
$to se ovde govori inicijativi u Bosni i Hercegovini za formiranje Komisije za utvrdivanje istine. Ja ¢u prvo da zamolim pred-
sedavajuceg Zastupnickog doma parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine gospodina Martina Raguza da on uzme re¢, a
potom ¢emo i¢i da dalje govore zamenik predsedavajuéeg Zastupnickog doma a onda i predstavnike politickih partija koji su

¢lanovi radne grupa koja se bavi ovom inicijativom za formiranje Komisije za utvrdivanje istine. Gospodine Raguz izvolite.

Martin Raguz, predsjedavajudi Zastupnickog doma parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine: Hvala lijepo. Srda-
¢an pozdrav. Dame i gospodo, uvazni sudionici ove znacajne Medunarodne konferencije na pocetku dopustite da vas sve
skupa pozdravim u ime Zastupni¢kog doma, da Cestitam organizatorima na zaista izvanredno strukturiranoj konferenciji i da
se, takoder, zahvalim na moguénosti da sa nekoliko rije¢i nesto kazem o ovoj prevaznoj temi i za nas u Bosni i Hercegovini,
ali i za sve nas u Citavoj regiji. Moje izlaganje ¢e biti vrlo kratko. Imat ¢e jednu dimenziju odgovara na ovo pitanje koje je
moderator otvorio u najavi $to mi u Bosni i Hercegovini ¢inimo na ovu temu, ali isto tako bit ¢e temeljeno na neposrednom
iskustvu koje sam kao akter u svim zbivanjima od 1992. godine do 1995. godine, i nakon toga imao, kao i svi gradani koji su
dijelili sudbinu jednog od najvecih stradanja u novijoj evropskoj povijesti na ovim prostorima. Osobno sam misljenja da ¢inje-
nice o svim oblicima pocinjenih zlo¢ina, diskriminacije, zlostavljanja, stradanja, kao i sve posljedice koje proisti¢u iz takve
vrste stradanja, nikada viSe ne smiju biti potiskivane i na silu predavane pojedinaénom i kolektivnom zaboravu. Mislim da je
to jedna vrlo vazna tocka o kojoj bi svi mi danas ovdje trebalo da neki nadin da postignemo konsenzus. Jer, bez suocavanja sa
stvarnim razlozima, posljedicama, po¢initeljima, zlo¢ini pocinjeni u ime nacije, politickog poretka ili neke druge ideologije,
sutra ponovo mogu biti generator za nove konflikte. Mi u Bosni i Hercegovini ali i u ¢itavoj regiji, prosli smo vjerovatno najte-
za evropska iskustva u novijoj povijesti. Vratit ¢u se samo u stradanja prije, tijeckom i nakon Drugog svjetskog rata. Danas je
evidentno da izostajanje istine o tim dogadajima, nesuo¢avanjem sa tom istinom i postojanjem uzajamno iskljucivih verzija
krivnje, da je to bilo snazno iskoriSteno za podgrijavanje osnove za konflikt u 90-tim godinama. Ovo je skupo pla¢ena pogre-
$ka, ne samo u Bosni i Hercegovini, nego u svim zemljama okruZenja. Ja ¢u vas podsjetiti, dakle danas, deset godina nakon
zaustavljanja rata, tokom kojih je u Bosni i Hercegovini i Medunarodna zajednica i bosansko-hercegovacki politicari i institu-
cije, koji smo bili koncentrirani na rekonstrukiji fizicke infrascrukture i podizanje institucija Bosne i Hercegovine, ja mislim
da je danas vrijeme da demokratski izabrani predstavnici i institucija Bosne i Hercegovine poénu mnogo tezi posao pomaga-
nja na$im ljudima da se objektivno sagleda proslost i pronade najbolji put za budué¢nost. Svjedoci smo da su nasa razlicita
poimanja i poimanja nasih ljudi u vezi sa pitanjima iz proslosti i dalje izvor tenzija i podjela u bosansko-hercegovackom dru-
$tvu. Nasa djeca izlozena su konflikenim povijesnim pri¢ama koje mogu i dalje sijati sjeme podjele i buduéeg nerazumijevanja.
Zato je velika odgovornost na svima nama da se uhvatimo u kostac sa ovim pitanjima, podvu¢emo crtu pod taj jedan negativ-

ni trend i okrenemo jednu ozbiljniju i odgovorniju stranicu za nasu buduénost. Sve su to razlozi koji postavljaju potrebu da se
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zbog tog pogleda u buduénost konac¢no utvrdi istina o okolnostima koje su se desile na ovom prostoru. Zato nam je zaista
istinski potrebna ova Komisija za istinu. Bosansko-hercegovacko drustvo mora imati povjerenje da ¢e u tu Komisiju biti iza-
brani pojedinci ¢iji moralni kredibilitet, integritet, predanost i objektivnost prevazilaze sve etnicke, vjerske i politicke dimenzi-
je, kako bi mogli prihvatiti stanje koje komisija utvrdi i preporuke o koracima koje treba poduzeti kako bi se drustvo restruk-
tuiralo, kako bi bilo sposobno da se suo¢i sa zlo¢inima iz proslosti i sprijeci njihovo eventualno ponavljanje. Kriminalnom
kategorijom krivnje, kao $to znamo, bavi se Medunarodni tribunal za zlo¢ine pocinjene u bivsoj Jugoslaviji, kao i Odjel za
ratne zlo¢ine pri Sudu Bosne i Hercegovine, kao i ostali domadi sudovi. Kazneni sudovi moraju pruZiti Zrtvama osjecaj pravde
a Medunarodni tribunal bi trebao definitivno donijeti poruku da Medunarodna zajednica nikada neée tolerirati takve zlodine,
i $to je jako vazno, da ¢e se krivnja individualizirati u smislu da pojedinci sa imenom i prezimenom a ne cijele etnicke, vjerske
grupe za to odgovaraju. O aspektima moralne krivnje, kao o jednom vaznom sadrzaju rada Komisije za istinu, mora se suoditi
ditavo drustvo, posebno u iskazanim okolnostima pasivnosti, koja se vrlo ¢esto desava, pogotovo kada se prica o zlo¢inima
pocinjenim u ime jednog naroda. I kao $to je rekao gospodin Ri¢ard Goldston, prvi tuzitelj Tribunala, Tribunali mogu ispri¢a-
ti bitan dio price ali isto tako jednako je vazno da ljudi sami postignu konsenzus po pitanju povijesti i da priznaju zlo¢ine koje
su pretrpjele sve zrtve. Komisija za istinu treba usmjeriti paznju na aspekte koji nece biti u sredistu kaznene odgovornosti.
Ona mora razmatrati ulogu medija, pravosuda, medicinske profesije, intelektualaca, politi¢ara, obrazovnog sustava i vjerskih
institucija u pomaganju, ignoriranju ili suprostavljanja ¢injenici da su zlo¢ini pocinjeni. Prednost Komisije mora biti u tome
da u procesu utvrdivanja istine uklju¢i sve bitne elemente drustva, kako bi svi mogli iznijeti svoje relativno misljenje. Dame i
gospodo, iz svih ovih razloga duboko sam uvjeren u potrebu da Bosna i Hercegovina mora prodi taj put bolnog procesa suoca-
vanja sa svojom proslos¢u zbog nase buduénosti. Zbog toga smo moje kolege i ja u Zastupni¢kom domu i kolegiju Parlamen-
tarne skupstine jo§ u oktobru mjesecu prosle godine prihvatili ponudenu pomo¢ Instituta za mir Sjedinjenih americ¢kih drza-
va i Dejton projekta i pozvali osam najve¢ih parlamentarnih stranaka da ukljuce eksperte, koji bi trebali da pripreme zakonski
okvir za utemeljenje Komisije za istinu i pomirenje sa jasnim mandatom, jasnim kriterijima i jasnom metodologijom njiho-
vog djelovanja. Ovdje vas mogu izvjestiti da prema informacijama koje mi u vodstvu Parlamenta imamo, da ¢e radna skupina
u ovom mjesecu zavr$iti izradu Nacrta zakona s kojim ¢e, uz potporu nekolicine domadih nevladinih organizacija upoznati jav-
nost putem 15 okruglih stolova i javnih debata u svim dijelovima Bosne i Hercegovine. Tako ¢e i bosansko-hercegovacka
javnost imati prigodu da neposredno kaze $to misli o sadrzaju zakona i da svojim sugestijama neposredno utjece na pojedina
rjeSenja u tom zakonskom okviru. Vjerujem da ¢emo na taj naéin dobiti toliko potrebnu potporu cijelom projektu, $to je
preduvjet da zakon bude usvojen, nadam se, konsenzusom u parlamentarnoj proceduri a da rad Komisije bude podrzan od
javnosti gradana Bosne i Hercegovine. I za kraj, $to se ti¢e uloge Parlamenta Bosne i Hercegovine, ovdje vas mogu izvjestiti da
smo u zadnjih dvije, tri godine stvorili zakonske preduvjete za utemeljenje Suda Bosne i Hercegovine i Odjela za ratne zloci-
ne. Znadi, to je bio dio nase odgovornosti, ali evo, evidentno je jucer izlaganje predsjednice Suda Bosne i Hercegovine i glav-
nog tuzitelja Bosne i Hercegovine s koliko se problema jo§ uvijek sree ta institucija u odgovornom odnosu prema ovom
jednom od najvitalnijih pitanja i za suo¢avanje s proslos¢u i za buduénost Bosne i Hercegovine. Zbog toga nasa odgovornost
u parlamentu ne moZe zavrsiti samo na usvajanju zakona, nego i u kreiranju materijalne i kadrovske i finansijske i svih drugih
pretpostavki da se taj proces kvalitetno vodi, ali ne samo u tom segmentu, nego ono §to je posebno inferiorna pozicija svih
nas, pa i politi¢ara, i tu moramo zaista preuzeti odgovornost, jeste nedovoljno kvalitetan odnos prema Zrtvama u smislu stvara-
nja ukupnih pretpostavki za brigu drzave i drustva o njima. To je, uz ovo $to bi podrazumijevalo zaista dolazak na jedan po-
$ten i odgovoran nacin do pitanja i odgovora $to je to bilo u ovom dogadajima, drugo vazno pitanje koje moze stvarati jedan
pozitivan ambijent i u Bosni i Hercegovini i u regiji da zaista poudeni iskustvima proslosti, ne napravimo nikad vise istu vrstu
gresaka i da zauvijek podvudemo crtu na konfrontiranju negativne energije na ovom prostoru i po¢nemo pruzati jedni drugi-
ma ruku i stvarati i harmonizirati pozitivne odnose na ovom prostoru. Hvala lijepo.

Natasa Kandié: Hvala gospodinu Raguzu. Sada molim Sefika Dzaferovica, prvog zamenika predsjedavajuéeg Zastupnickog

doma parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine da uzme rec.

Sefik Diaferovié, prvi zamjenik predsjedavajuéeg Zastupnitkog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine:
Hvala vam lijepa. Po$tovane dame i gospodo, uvazeni uéesnici ove Medunarodne konferencije sve vas pozdravljam i prije svega
zahvaljujem se Istrazivatko-dokumentacionom centru u Sarajevu, Fondu za humanitarno pravo iz Beograda i Centru za suoca-
vanje s pro$los¢u iz Zagreba na organizaciji ove Medunarodne konferencije, koja treba da govori i govori ve¢ drugi dan na
temu utvrdivanja istine u postkonfliktnom periodu inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu. Moj kolega, Martin Raguz,

predsjedavaju¢i Doma je govorio o ovoj temi i ja ako ne bih Zelio da ponovim ili makar da pretezno ponovim ono o ¢emu je
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govorio on, onda ¢e moj govor svakako morati biti krai i ja ¢u na svoj mozda nacin kazati nekoliko re¢enica o ovoj temi. Kada
govorimo o ovoj temi, dakle o temi tranzicijske pravde kako se to u nekim ekspertskim krugovima naziva, u Bosni i Hercegovi-
ni ja ¢u govoriti kroz svjetlo reintegracije drzave Bosne i Hercegovine. Dejtonski mirovni sporazum je zaustavio rat i uspostavio
mir. Uz sve nepravde koje su u njega ugradene, ocuvao je kontinuitet drzave Bosne i Hercegovine, ali drzava Bosna i Hercegovi-
na nakon potpisivanja Dejtonskog mirovnog sporazuma je potpuno polomljena, dezintegrirana i sve to ¢ini ili ¢inimo u Bosni
i Hercegovini od Dejtona pa na ovamo zapravo se moze nazvati ili definirati sa tri rijeci, bar po meni: reintegracija drzave Bo-
sne i Hercegovine. Kada govorimo o reintegraciji drzave Bosne i Hercegovine, onda naravno klju¢na stvar u tome je povratak
prognanih i raseljenih lica njihovim ku¢ama, omoguéavanje ljudima da se vrate svojim ku¢ama, zatim jacanje institucija Bosne
i Hercegovine ili ustavna reintegracija Bosne i Hercegovine. Ovih dana ste bili svjedoci jedne inicijative u Bosni i Hercegovini,
bez obzira $to ona nije dobila dvotre¢insku podr$ku u Parlamentu Bosne i Hercegovine, ja sam uvjeren da je to jedan proces
koji se ne¢e modi zaustaviti u Bosni i Hercegovini i mi ¢emo nastaviti sa tim procesom. Treca, vrlo vazna stvar za reintegraciju
Bosne i Hercegovine po mom misljenju je obnova naru$enog povjerenja. Mi smo u Bosni i Hercegovini hiljadu godina Zivjeli
zajedno. Ratom je naruseno povjerenje u Bosni i Hercegovini i jedna dakle od vaznih stvari za reintegraciju Bosne i Hercegovi-
ne je obnova povjerenja a u obnovi povjerenja klju¢ne rijeci su — istina i pravda. Istinu 0 onome $to se desavalo u Bosni i Herce-
govini u periodu od 1992. do 1995. godine pise Haski tribunal, piSe Medunarodni sud pravde u Hagu, piSe Sud Bosne i Her-
cegovine, pisu sudovi diljem Bosne i Hercegovine, ali je sasvim sigurno da to neée obuhvatiti sve dogadaje, ne¢e obuhvatiti sve
¢injenice i posve je sigurno da u Bosni i Hercegovini treba pristupiti jo$ jednom procesu, kako bi se utvrdila potpuna istina o
svemu $to se desavalo u Bosni i Hercegovini i kako bi do$lo do suocavanja sa potpunom i punom istinom. Postojale su brojne
inicijative da se u Bosni i Hercegovini formira Komisija za istinu. Te inicijative datiraju jo$ iz 2000. godine. Nekoliko puta se
isticalo da te inicijative trebaju da budu drzavne inicijative, da o njima treba da odlu¢i Drzavni parlament na osnovu drzavnog
zakona. Nije bilo prakti¢nih koraka sve do sredine prosle godine kada je americki Institut za mir nama trojici koji ¢inimo kole-
gij Prestavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine ponudio jednu ideju da se u Bosni i Hercegovini formi-
ra Komisija za istinu. Znajudi da ¢e brojni dogadaji ostati neobuhvaéeni djelatno$¢u iz sfere koja se zove krivi¢na pravda i me-
dunarodna pravda, a prije svega oni koji se odnose na broj Zrtava, na broj ubijenih civila, vojnika, razaranja, silovanja i sva
nedjela kako je to gospoda Kandi¢ u svom uvodnom izlaganju navela, ja sam cijenio potrebnim da se u Bosni i Hercegovini na
drzavnom nivou formira jedna ovakva komisija, koja ¢e dakle sa jedne strane utvrditi potpunu istinu i za podlogu imati, narav-
no, odluke medunarodnih sudova i domacih sudova kao i niz drugih dokumenata i izvora. A sa druge strane, na kraju krajeva,
pomodi da se pravdi privedu svi oni koji su bili inspiratori, organizatori ili neposredni izvrsioci zlo¢ina, jer niko ne moze biti,
odnosno ostati nekaznjen i ne moze biti nepriveden pravdi za ucinjeni zlo¢in. Svi moraju odgovarati za ucinjene zlo¢ine. Mi
smo, dakle, prihvatili tu inicijativu i ta inicijativa je proslijedena politickim strankama koje ¢ine parlamentarnu ve¢inu u Bosni
i Hercegovini i ne samo parlamentarnu veéinu, nego i pozicionim i opozicionim politickim strankama, jer ovo pitanje nije
pitanje vlasti. Ovo je pitanje cijele drzave Bosne i Hercegovine i njenog cjelokupnog drustva. Politicke stranke su pozitivno
odgovorile na ovu inicijativu. Komisija je pocela sa radom. I gospoda Kandi¢ je u svom uvodnom izlaganju kazala jednu stvar
za koju ja mislim da je u potpunosti u pravu a to je da radne grupe eksperata na pokusaju da se izradi draft zakona o kojem bi
raspravljao Parlament nije bio dovoljno podlozan javnosti. Ja mislim da je osnovni problem rada ove radne grupe ili ove inicija-
tive, ve¢ smo nekoliko puta na tu temu raspravljali, pitanje liderstva, odnosno pitanje vodstva — da li ¢emo mi iz kolegija biti ti
koji ¢emo obavjestavati javnost ili ée to biti ¢lanovi grupe, eksperti koji rade na tome, uz pomo¢ americkog Instituta za mir. I
mislim da je to klju¢ni problem, zbog kojeg je opravdana ova primjedba o kojoj je, kazem, gospoda Kandi¢ u svom uvodnom
izlaganju ve¢ govorila. Prema informacijama koje ja imam i koje su mi dostupne, Komisija radi na izradu drafta, zakona i sada
se pred mene postavljaju odredene dileme koje zelim da podijelim sa vama ovdje i volio bih da danas ovdje o tome raspravlja-
mo. Svakako je da ée prije nego $to zakon ude u parlamentarnu proceduru biti potrebno raspravljati u Parlamentu o samoj
inicijativi. Parlament Bosne i Hercegovine o samoj inicijativi nije raspravljao. To je, dakle, jedna stvar i ja mislim da bi prije
nego $to po¢nemo raspravu u Parlamentu Bosne i Hercegovine a prije nego $to se okonca izrada Nacrta zakona trebalo obaviti
raspravu u najsirim mogudim slojevima bosansko-hercegovackog drustva, ukljucujuéi svakako porodice Zrtava i lokalne zajedni-
ce, nevladine organizacije. Dakle, najsiri mogu¢i spektar zahvatiti a nakon toga uéi u raspravu u Parlament Bosne i Hercegovi-
ne. Ovo je, dakle, Komisija koja treba da utvrdi potpunu i pravu istinu, naslonjena na rezultate istine i pravde koja je utvrdena
od krivi¢ne i medunarodne pravde, ali kazem, potpunu i pravu istinu. Ovdje ne moze biti nikakvog govora o kompromisu
nad istinom, ne moze biti govora o istini koja je prihvatljiva za sve. Ovdje moze biti samo govora o potpunoj i pravoj istini, jer
je to jedino istina. A kompromis nad istinom ili istina prihvatljiva za sve je zapravo neistina — laz. Ovo je jedan, dakle, vrlo
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odgovoran posao i ja mu na taj na¢in pristupam i vjerujem da ¢emo ukoliko budemo poduzeli sve napore koje treba da podu-

zmemo, na kraju u ovom procesu uspjeti. Hvala vam lijepa.

Natasa Kandié: Ja se zahvaljujem gospodinu DzZaferovi¢u na ovim dodatnim informacijama i razja$njenjima. A sada dajem
re¢ gospodi Lidiji Bradari, predstavnici Hrvatske demokratske zajednice, inade ¢lanici Radne grupe.

Lidija Bradara, predstavnica Hrvatske demokratske zajednice, ¢lanica Radne grupe za izradu zakona o Komisiji za
istinu u BiH: Dame i gospodo, lijepo vas pozdravljam i zelim vam dobro jutro, iako je ve¢ pola jedanaest. Mi iz Radne gru-
pe ¢emo nastojati biti $to kradi, kako bi se i vi mogli ukljuciti u raspravu. Za pocetak izrazavam zadovoljstvo Sto mi je pripala
Cast pozdraviti vas u ime Radne grupe za izradu drafta zakona o Komisiji za istinu, formirane od parlamentarnih stranaka a
na poziv Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine. Za podetak mi smo sami odredili da se zovemo Radna grupa da ne

bi dolazilo do zabune oko Komisije za istinu i Radne grupe i evo, sad uz male konsultacije, mi smo se dogovorili da kazemo
da mi nismo eksperti, nego smo ljudi dobre volje koje su parlamentarne stranke predlozile u ovu Radnu grupu i kao takvi mi
u Radnoj grupi imamo samo jednog pravnika a ostali smo svi raznoraznih profila. Za pocetak Zelim vam predstaviti, da i taj
dio demistificiramo, ¢lanove nase Radne grupe. Neki su ovdje nazo¢ni na ovom skupu a neki nisu bili u mogué¢nosti danas bi-
ti tu. Do mene sjedi gospoda Besima Bori¢ ispred SDP-a Bosne i Hercegovine, gospodin Vinko Radovanovié, ispred PDP-a.
S nama su jo$ bili iz stranke SNSD-a gospodin Nebojsa Radmanovi¢, zatim Remzija Kadri¢ iz Stranke za Bosnu i Hercegovi-
nu, gospoda Alma Cola ispred Stranke demokratske akcije a nju je ¢esto mijenjao gospodin Sadik Ahmetovié, takoder, ispred
Stranke demokratske akcije iz Srebrenice. S nama je bio i gospodin Mom¢ilo Novakovi¢ ispred SDS-a koji je zajedno sa
gospodinom Vinkom Radovanovi¢em, zastupnik u parlamentarnoj Skupstini, on je u zastupnickom Domu i jedno vrijeme

s nama je bio gospodin Mile Muti¢, kojeg je njegova stranka povukla iz Radne grupe. Nasa Radna grupa je imala podrsku

i potporu, koja se odnosila znaci na dva eksperta iz ameri¢kog Instituta za mir i Dejton projekta, koji je na neki nacin bio i
tajniStvo nase Radne grupe koja nije imala materijalne moguénosti, osim uz njihovu potporu, pogotovo $to smo morali imati
osigurane i prevode i tehni¢ku potporu koja nam je bila potrebna. Na samom pocetku Radna grupa se opredijelila da princip
naseg rada bude ... Sve odluke smo donosili konsenzusom. Sastajali smo se znaci sve do danas naj¢esée u Sarajevu ali smo bili
i u Banja Luci i u Mostaru. Takoder, smo se dogovorili da u izradi samog drafta zakona imamo niz susreta sa nevladinim sek-
torom i evo meni je Cast da ve¢ drugi ili tre¢i put mogu vidjeti ljude sa kojima smo se ve¢ sretali u drugim gradovima Bosne

i Hercegovine i koji su nam, takoder, u onoj medusobnoj i otvorenoj komunikaciji davali svoje primjedbe, kritike na ono $to
smo mi u tom trenutku mogli re¢i do koje razine je stigla Komisija za istinu. Takoder, u samom radu mi smo pokusali koristi-
ti iskustva, o ¢emu je juéer govorio gospodin, drugih zemalja koje su imale Komisije za istinu. Ali, specifi¢cnost Bosne i Herce-
govine — na startu smo mi znali da mi nemamo puno koristi od drugih iskustava, jer je Bosna i Hercegovina i u tom pogledu
specifi¢an prostor, tako da smo mi uglavnom ii¢itali od Cilea, Juzne Afrike, Maroka i drugih zemalja, koje smo imali prigodu
vidjeti. Medutim, ta iskustva u ovom nasem specificnom prostoru nama nisu puno pomogla. Komisija je do sada uglavnom
usaglasila draft zakona kojeg bi ponudila i samoj javnosti i razlog zasto mi kasnimo po nasem planu, mi smo mislili sredinom
travnja biti gotovi s tim, je bio dio, koji se odnosio na konsultacije sa Sudom Bosne i Hercegovine, odnosno Tuzilteljstvom,
jer mi smo dodli u fazu suradnje sa sudskim organima. Tako se zove jedan dio. I tu smo se morali konsultirati sa najvi$im or-
ganima sudske vlasti u Bosni i Hercegovini, koji su nam dali smjernice $to je to u tom zakonu $to moze stojati a §to ne moze.
Komisija je, znaci, do sada utvrdila u na¢elu, mandat, sastav Komisije, potom proces selekcije imenovanja buducih ¢lanova
Komisije, ovlasti koja bi ta Komisija imala, suradnju sa sudskim organima, suradnju sa srodnim agencijama i organizacijama,
potom financiranje, organizacijsku fazu i posebno smo skoro jednu cijelu sesiju posvetili kona¢nom izvjestaju i svemu onome
$to konacni izvjestaj mora sadrzavati, na¢in na koji ¢ée on biti implementiran javnosti i sve one preporuke koje ¢e se morati
provoditi iz tog kona¢nog izvjestaja. Mi smo, takoder, kao Radna grupa imali plan da sada kada zavr$imo draft zakona da ga
ponudimo javnosti na nadin tako $to bi prvo obavili konsultacije sa nevladinim sektorom. Znadi, mi imamo informacije da je
preko 500 nevladinih orgranizacija. Od tih nisu bas sve zainteresirane za ovu problematiku. Mi bi svim moguéim komunika-
cijskim na¢inima pokusali dostaviti to, znaci do svih organizacija, koje se nalaze u Bosni i Hercegovini i oni bi nam, ¢j. vi bi
nam dostavili povratnu informaciju, a tek tada bi mi taj draft zakona uputili Parlamentu, koji bi onda sukladno svojim nace-
lima donosenja zakona, taj zakon onda ponovio u javnoj raspravi na nadin kako to radi Parlamentarna skupstina. Toliko za
sada od mene. A evo, ja bih sada dala rije¢ gospodi Besimi Bori¢ koja ¢e vam nesto vise reéi o nasim dosadasnjim susretima sa

organizacijama.

Besima Borié, predstavnica SDP-a i ¢lanica Radne grupe za izradu zakona o Komisiji za istinu u BiH: Dobar dan i sa

moje strane. Pozdravljam vas. Ja sam dakle ¢lanica Radne grupe koja radi zakon za Komisiju za istinu za Bosnu i Hercegovi-
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nu i kandidirana sam ispred Socijaldemokratske partije Bosne i Hercegovine i evo za pocetak da nas malo opustim i da na
malo drugaciji nacin pridem cijeloj ovoj problematici. Mi od samog pocetka, dakle formiranja ili rada ove Radne grupe posta-
vljamo pitanje ¢iji smo mi i kome mi trebamo. I da se malo nasalim. Jedna moja drugarica koja se, takoder, bavi politikom
koja je kad je ¢ula da sam u ovoj Radnoj grupi pitala me kome to tamo uputio da me potopi politicki i da li sam uopée svje-
sna u $ta sam usla. A, takoder, sam i od jednog zvani¢nika, koji je na drugaciji nacin vezan za ovaj proces ¢ula da smo mi, kao
i on, kako on rece, potro$na roba u ovom procesu. Sto god da jesmo, dakle Zelim re¢i da smo mi potpuno svjesni da smo na
skliskom terenu i da rizikujemo da nam se kaze sve ono $to bi mnogi u razli¢itim situacijama naravno Zeljeli kazati politi¢ari-
ma. Sto god da bude re¢eno danas ovdje na ovoj konferenciji, bit ¢e jako dobro, jer nama je potreban dijalog o ovim temama
o kojima ima malo kao hrabrosti govoriti i malo ko ima i priliku govoriti. Dakle, ne napadati, ne negirati, nego jednostavno
razgovarati. Za ovim stolom, kao $to vidite, sjede politicari i politi¢arke i rekla bih po prvi put na ovaj na¢in pred javnos¢u
govore o procesu uspostavljanja istine u Bosni i Hercegovini. Osobno mislim da je to jedan nov kvalitet, jer politicari radije
razgovaraju o temama koje ¢e im donijeti poene a ovo nije politicki profitabilna tema i ne treba ¢uditi ¢injenica da mnogi od
nje bjeze. UdruZenja Zrtava Cesto imaju pravo kad iskazuju nepovjerenje prema predstavnicima vlasti, jer drzava nije pokazala
zrtvama ni duznu paznju, ni zastitu, ni moralnu, ni materijalnu satisfakciju. Dakle, ako drZava jo§ nema Zakon o Zrtvama
torture, ako se Zakon o nestalim ne provodi, ako Zrtve silovanja i drugih vrsta nasilja nemaju elementarnu socijalnu i zdrav-
stvenu zastitu i sigurnost, onda se ne treba ¢uditi da Zrtve i porodice zrtava podozrivo gledaju na svaki potez vlasti, koji se
njih ti¢e i $to i ovakve inicijative poput izrade Zakona o Komisiji za istinu nailaze na otpor. Ako tome jo$ i dodamo ¢injenicu
koja je jucer zorno dosla do izrazaja, da najvisi duznosnici ove drzave govore samo o stradanju pripadnika svog naroda, pri-
tom siju¢i sumnju u pravosudne organe, onda je jasno da je nas$ problem u Bosni i Hercegovini mnogo, mnogo dublji nego
§to nam i sad to izgleda i da je duboko nepovjerenje velika ko¢nica $to umanjuje, naravno, i nase $anse da dodemo do istine.
Naravno, zbog slozenosti strukture i drzave a i drustva, u kome jos$ uvijek preovladuju snage nespremne na dijalog i na istinu,
te $anse su nam jo§ manje. Sta su nasa prva iskustva u radnoj grupi u komunikaciji sa brojnim udruzenjima, pojedincima i
sli¢no? Mi smo se kao Radna grupa u startu odludili na radne sastanke sa predstavnicima nevladinih organizacija kako bismo
u pravljenju Nacrta zakona unijeli opredjeljenja do kojih dolazimo zajedno u razgovoru sa njima. Imali smo organizirane
sastanke sa nevladinim orgranizacijama i sa jednim brojem intelektualaca u Sarajevu. Drzim do toga da sada to ovdje pobro-
jim. U Sarajevu 22. decembra 2005. godine, u Banja Luci 19. januara 2006. godine, u Mostaru 23. februara i u Sarajevu
ponovo 22. marta. Dakle, nije ta¢na informacija da su nevladine orgranizacije i brojni pojedinci bitni i znacajni bili izvan
informacija o tome da se radi na Nacrtu zakona o Komisiji za istinu. Interesantno je napomenuti da su reakcije potpuno
opreéne; od pune podrske do potpunog osporavanja. Nasi pokusaji da razgovaramo o nekim konkretnim rjesenjima iz Zako-
na uglavnom su zavrsavali neuspje$no, osim u nekoliko iznimnih slucajeva a sve se svodilo na pri¢u o samom procesu i oko
njega. Pitani smo ko nas je formirao, ko ima pravo na to, zasto su predstavnici politi¢kih stranaka u Radnoj grupi, odakle
pravo politiarima da se mijesaju u ljudska prava, kolike ¢e plate imati budué¢i ¢lanovi Komisije i zasto smo njih zvali kad je
neko to sve ve¢ prije odlucio i tako dalje. Dio ucesnika je uporno nastojao dokazati da se radi o ve¢ zavr$enom procesu, formi-
ranoj Komisiji, o pravljenju Komisije da bi se nekome smjestila velika plata i tako dalje, do toga da smo mi neka samozvana
grupa kojoj treba zabraniti rad. Sva ta pitanja su zapravo pokazala da je svakako prije formiranja Radne grupe bilo vazno
povesti dijalog u Bosni i Hercegovini o tome da li Zelimo razgovarati izmedu sebe o svemu $to nam se dogodilo, na kakav
nac¢in mozemo do¢i do istine, da li smo spremni i na druge mehanizme do dolaska do istine i tako dalje, naravno, pri tome
ne dovodedi u pitanje procesuiranje svih ratnih zlo¢ina i sve $to rade pravosudni organi. Zelim posebno naglasiti da Radna
grupa, takoder, stoji na stajali$tu da Komisija ne moze biti zamjena za pravosudne organe, niti je to ikad uopée bila opcija i
jednog trenutka. Osjecam da to treba ovdje naglasiti, jer iz prethodnih razgovora a i juéer kazanih nekih recenica dalo se
zakljuciti da su neki uplaseni zbog toga. Medutim, iako smo i sami u Radnoj grupi osjecali kao problem nedostatak prethod-
nog dijaloga, uklju¢ujuéi i neadekvatan odnos prema javnosti, mi ne mozemo preuzeti odgovornost za te propuste, jer nismo
smatrali da je to dio naSeg mandata. Kad smo shvatili da ¢e to postati ko¢nica u nasem radu, odlucili smo $to prije zavrsiti
Nacrt zakona i uéiniti ga dostupnim svima i otvoriti javnu raspravu. Taj posao je tek pred nama jer Nacrt ¢e biti uobli¢en
ovih dana, kao $to ste ve¢ ¢uli. U ovom trenutku Zelim reci nesto za $ta svjesno rizikujem posljedice, ali govorim iz dubokog
ubjedenja i iskustva a i organizatori su nas pozvali na iskren i otvoren razgovor. Postoji i medu domadim i medu stranim
faktorima, oni koji se temeljno trude da siju nepovjerenje i narocito produbljuju jaz izmedu politi¢ara i nevladinih organizaci-
ja 1 onih koji od toga sjajno Zive i produzavaju sebi vijek trajanja i u ovoj zemlji i na platnom spisku mnogih organizacija.
Dakle, ima i onih koji smatraju da jedino oni imaju prava na istinu i da jedino od njihove volje zavisi da li je ta istina opée

potrebna i kad je vrijeme za to. Osobno mislim, li¢no mislim da nam je potreban proces dolaska do istine i da nam za to nisu
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dovoljni samo pravosudni organi, iako su presudni i najvazniji za pravdu. Dodatno su me u to i uvjerila razmisljanja pred-
stavnika Tuzilastva sudova kao i Medunarodnog centra za tranzicionu pravdu, koji su u svojim izlaganjima jasno rekli da su
za utvrdivanje istine i ozdravljenje drustva potrebni osim sudskih procesa i dodatni mehanizmi. Kako sam po profesiji pro-
svjetna radnica i ujedno i majka, ja zaista zelim da u udzbenicima iz kojih uce nasa djeca, bude napisana istina o dogadajima,
ma kako i za koga ona bila bolna. Istine neée biti u udZbenicima, ostanemo li samo na sudskim procesima. To dugujemo,
dakle, mladim generacijama, to dugujemo ovoj zemlji i narocito njenoj budu¢nosti. Mislim da je ovo zaista Sansa za ovu
zemlju, jer ako propustimo priliku da ove procese u Bosni i Hercegovini i cijeloj regiji dovedemo do kraja i ne ogolimo poste-
no do kraja, onda se ne treba nadati ni¢em boljem, nego reprizi, koju imamo svakih 50 godina. Mozda ima onih kojima to
odgovara ali ja s njima ne bih. Mozda sam naivna, ali zaista mislim da je ovo $ansa da i civilno drustvo i politi¢ari porade
zajedno na stvaranju ambijenta i atmosfere za utvrdivanje istine u svim nedavnim dogadajima, bez sujeta, bez nadmodi, bez
uskostranacke pristrasnosti, bez svojatanja procesa. Ovo je, takoder, prilika da kao ljudi krenemo jedni prema drugima u
pokusaju da gradimo povjerenje i pravimo most suradnje i izmedu politi¢ara i nevladinih orgranizacija. I kao $to je rekla
jucer gospoda Karla del Ponte, ne zbog modi, nego zbog istine. Prvi put se dogodilo da su predstavnici parlamentarnih strana-
ka u Bosni i Hercegovini iskazali volju da se bave ovim pitanjem. To treba iskoristiti i povesti $iroku raspravu o tome unutar
nevladinog sektora, na okruglim stolovima i sli¢no i utvrditi ho¢emo li Komisiju ili neki drugi mehanizam, kako ¢emo sve to
i tako dalje. Dakle mislim da je prilika da propitamo zrelost naseg drustva kao i spremnost drzave za suo¢avanje sa istinom.
Jasno je a to pokazuju i iskustva drugih, da za ovakve procese moramo imati i politicku volju i nakolonost javnosti i da izosta-
nak bilo kojeg od ova dva faktora u startu proces osuduje na neuspjeh. To ne treba izgubiti iz vida. Nista ne¢emo uraditi ako
budemo iskljucivi, ako prije otvaranja dijaloga odbacimo ili prihvatimo ideju o Komisiji. Zato mislim da je dobro da je orga-
nizirana ova konferencija koja pokusava traziti razli¢ite puteve do istine. Svi imamo obavezu i niko nije bez odgovornosti, bez
obzira pripada li porodicama Zrtava ili ne, politickoj stranci ili udruzenju. Juder je Samir Omerovi¢ iz Srebrenice sjajno rekao
da vrijeme prolazi i neke stvari padaju u zaborav, kao da nisu ni postojale. Ne smijemo dopustiti da ne budu zabiljezeni mno-
gi detalji, mnogi dogadaji, ispri¢ane mnoge pri¢e koje nemaju drugu $ansu da budu ispri¢ane. Steta je da ostanu samo vlasni-
$tvo pojedinaca, koji mozda Zele da ih podjele s nama. Hvala.

Vinko Radovanovi¢, predstavnik PDP-a i ¢lan Radne grupe za izradu zakona o Komisiji za istinu u BiH : Dame i
gospodo, ja Zelim samo da vas pozdravim. Mi u Radnoj grupi smo se dogovorili da Lidija i Besima predstave radnu grupu,
predstave rad Radne grupe i one su to uéinile na nadin da ja stvarno ne bih imao nista da dodam ovome. Samo Zelim da ka-
zem da sam uvjeren da ¢emo ovaj posao uspjesno privesti kraju. Sa ovog danasnjeg skupa odlazim jo$ uvjereniji, jer slusajuci
izlaganje Vere Markovi¢ i razloge zbog kojih komisija u SR] nije uspjela, ja sam siguran da smo sve ove razloge, iako ih nismo
znali kao razloge zbog kojih komisija nije uspjela, otklonili u formiranju ove Komisije, odnosno u radu ove Radne grupe,
pocevsi od nacina osnivanja Komisije, od personalnog sastava, mandata i odsustva saradnje sa civilnim sektorom, odnosno
nevladinim organizacijama i udruzenjima gradana. Mi na tome insistiramo, na tome radimo i mislim, ponovo ponavljam,

da smo sve te razloge zbog kojih ta Komisija nije uspjela, mi smo uspjeli da otklonimo u formiranju ove Komisije i uvjereniji

sam danas da ée taj posao, koji radimo biti priveden uspjesno kraju. Hvala vam.

Natasa Kandié: Drago mi je da ¢e gospodin Radovanovi¢ oti¢i zadovoljan sa konferencije, ali ipak ga molim da ne odlazi, da

ostane.
Vinko Radovanovié: Moram otiéi.

Natasa Kandié: Na kraju. A ja se zahvaljujem nasim politicarkama, koje su zaista ovo jako predstavile i iznele svoje dileme,
probleme na koje su naisli i mislim da i u daljem toku mi treba da na taj na¢in razgovaramo. Na kraju, u vezi sa uvodnicari-
ma ja najavljujem poslednjeg uvodnicara o ovoj nasoj temi o zvani¢nim regionalnim iskustvima i inicijativama, stalnog pred-
stavnika UNDP-a za Bosnu i Hercegovinu, s tim $to moram da kazem da smo sa UNDP-em upravo u pripremi ove konferen-
cije imali malih problema, nesuglasica oko toga $ta je ¢ija uloga i kako i $ta treba raditi upravo u tom podsticanju na procese
utvrdivanja istine i sa jednom jakom nadom i Zeljom da ¢e UNDDP pomodi svaki onaj proces i aktivnost, koja je podrzana od

gradana i civilnog drustva, ja dajem re¢ gospodinu Stefanu Prisneru.

Stefan Priesner, stalni predstavnik UNDP-a za Bosnu i Hercegovinu: Hvala lepa, Natasa. Najprije, dame i gospodo, dopu-
stite mi da izrazim svoje zadovoljstvo uces¢em na ovoj veoma vaznoj konferenciji. Mislim da je ovo zaista izvrsna inicijativa

da tri vode¢e NVO u oblasti tranzicione pravde vode i ovu konferenciju. Ja imam svoje beleske, ali slusajudi druge govornike,
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mislim ¢u ipak improvizovati svoj govor, jer se neke tacke jednostavno moraju dotadi sa stanovista Programa za razvoj UN
(UNDP), i zato se ne¢u drzati pripremljenog teksta.

Dozvolite mi da najpre, a mislim da je vazno to istadi, razgovaramo o tome zasto je agencija poput UNDP zainteresovana za
tranzicionu pravdu i istinu. Ono $to je za nas uobicajeno jeste da finansiramo progresivne programe koji omogucavaju raz-
voj. Medutim, mi takoder, verujemo da bez suo¢avanja sa proslos¢u takvi progresivni programi nisu odrzivi. Mislim da se ne
moze dovoljno naglasiti da je odrZivi razvoj nemogude bez usmeravanja paznje na problematiku koja je zajednicka za veliki
procenat stanovnistva, a znamo da je naslede prethodnog rata preovladujudi problem u Bosni i Hercegovini. Samo da vam
dam jedan podatak iz ankete koju smo prosle godine sproveli u BiH, u kojoj je 70% ispitanika reklo da je rat bio faktor koji
je definisao njihove Zivote i da jos uvek nisu u stanju da se izbore sa psiholoskim i drugim problemima koji su posledica rata.

Naravno, u meduvremenu su neki drugi procesi poceli da se bave tom vrstom ratne problematike, najpre MKT]J i, naravno,
Sud za ratne zlocine. Ali, postavlja se pitanje da li je to dovoljno. I mislim da je, sudeéi po izlaganju nekoliko govornika,
zajednicki osecaj da, iako su krivi¢ni procesi izuzetno vazni, oni ne¢e mo¢i da na sveobuhvatan nacin obrade pitanje pravde
u ovoj zemlji. Ne moram da vam dajem brojeve, ali znajudi da ima vise od deset slu¢ajeva pred Drzavnim sudom i oko 160
optuzenih za ratne zlo¢ine pred tribunalom u Hagu, biée potrebne decenije ako ne i stotine godina da se ispitaju svi slucajevi
nepravde koji su se dogodili tokom rata. I to ukazuje na vaznost uvodenja dodatnog mehanizma za utvrdivanje istine. Kori-
snost ovakvog mehanizma je ovde temeljno prodiskutovana, a ja bih Zeleo da ponovim ono $to je poznato iz iskustava $irom
sveta, da postoje sigurno dve dimenzije korisnosti ovakvog nacdina dolazenja do istine. Najpre, li¢no olaksanje, katarza, ako
zelite, mogucnost da se ponovo analizira ono $to se dogodilo u proslosti, i, takode, mozda moguénost ublazavanja nesrece
kroz ovakve procese. Li¢no mislim da je ovo kulturoloska stvar, i ostaje da se vidi da li ¢e u kontekstu BiH potencijal komi-
sije za istinu u tom smislu biti znacajan. Ali, takode mislim da postoji i jedan, podjednako vaZzan, racionalan razlog u prilog
osnivanja komisije za istinu, a to je izgradnja nacije. I, kao $to je veliki broj govornika ve¢ pomenuo, opste je poznato da u
samoj zemlji postoji prili¢an broj pukotina koje predstavljaju potencijalno seme konflikta, i ako se to ne obuhvati mehanizmi-
ma kao $to su komisije za istinu, moze se dogoditi da za nekoliko decenija dode do istih dogadaja kao $to je rat koji je izbio,
po mom znanju, i posmatrano iz medunarodne perspektive, zaista iz situacije gde veliko problemi nisu postojali. To je bio,
kako ja razumem istoriju ove zemlje, trenutak u istoriji kad su tegobe bile zaista svedene na minimum kroz veoma sekularni

drzavni sistem, a ipak je bilo moguc¢e da do ovakvog rata dode.

Zelim sada da naglasim zna¢aj mehanizma koji podrzava drzava i Zelim da ga nazovem komisija za istinu. Zasto? Kako se
udvr$¢uje odnos izmedu gradana i drzave, kako se konsoliduje? Konsoliduje se kroz brojne sluzbe koje drzava obezbeduje za
svoje gradane. To je ono $to zovemo izgradnja nacije. Ove sluzbe obi¢no ukljucuju zdravstvo i obrazovanje, ali u ovoj zemlji,
zbog intenziteta nesrece koja je ostala nakon rata, drzava mora da obezbeduje i sluzbe koje se bave tom problematikom. Otu-
da takav znadaj krivi¢nog gonjenja, i zelim da naglasim da je jasno da u ovoj zemlji vedina ljudi najvise Zeli da vidi taj oblik
utvrdivanja istine i ja ni na koji nadin ne Zelim da umanjim znacaj toga, ali, kao $to sam ve¢ rekao, to nije dovoljno. To je
pitanje legitimiteta. Inicijative NVO su neobi¢no vazne i ne Zelim da umanjim ni njihov znacaj. Njihove inicijative su imale
fundamentalni znacaj u promovisanju pitanja tranzicione pravde, ali nikad ne mogu imati legitimitet kao mehanizam koji
podrzava drzava, i sam termin ,komisija za istinu“ za mene ima znadaj u tome $to re¢ ,,komisija“ ima konotaciju nezavisnog
tela. Ne mozemo ocekivati da telo koje nema nezavisnost, koje podrzava drzava, i koje nije nezavisno, moze biti u stanju da
obradi ovu materiju. A jasno je da je od apsolutnog znacaja da krajnji korisnici rada ovakve institucije, $iroka javnost, takode
posmatraju ovu instituciju kao nezavisnu. U protivnom, sav legitimitet bi bio brzo izgubljen. To je ukratko nase videnje zna-
¢aja komisije za istinu.

Mi smo se, zbog ogromnog znacaja ove institucije, prosle godine ukljudili u oblast tranzicione pravde, i poceli smo, kao i
obi¢no sa procenom i procena je ukazala na ono o ¢emu se ovde ve¢ govorilo, o postojanju ogromnih nedaca, da ljudi pre
svega zele pravdu koja podrazumeva i kaznu, ali i to da podrsku mehanizmima za utvrdivanje istine pruza veliki broj gradana,
vise od 50%, a to su podaci iz jula prosle godine. Mi smo onda zakljucili da oblast utvrdivanja istine moramo dublje istrazi-
ti jer se o tome u tom trenutku nije mnogo govorilo. Tek krajem godine je doslo do inicijative Ameri¢kog instituta za mir
(USIP) i, kasnije, Skupstine. Zato smo mi zapoceli javne konsultacije, anketiralli smo neke grupe, posebno zrtve, o tome $ta
oni misle o komisijama za istinu i ustanovili smo da postoji opsta podrska iako je bilo institucija koje su bile protiv osnivanja
komisija za istinu. Od njih smo ¢uli neke vrlo interesantne komentare, tipa ,Istina nam neée pomo¢i“. Ali, vedina je zaista

bila za osnivanje mehanizma za utvrdivanje istine. Njih je brinula mogu¢nost politizacije ¢itavog procesa zbog vazeéeg uvere-
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nja da ako postoji drzavni mandat za ne$to u Bosni, da je to gotovo sigurno politicka stvar i zato ¢u ¢ak i ja da pohvalim rad
radne grupe, ¢injenicu da je toliko politickih partija zajednicki pokusalo da, presavsi preko partijskih granica, nade resenje za
ovaj vrlo, vtlo, vazan problem.

Onda je doslo do inicijative USIP. Oni su stupili u kontak sa nama i pozvali nas da budemo posmatraci u okviru radne gru-
pe. USIP je pokrenuo inicijativu finansijske podrske za proces koji je vodila Skupstina. Nas su pozvali da budemo posmatraci
u radnoj grupi. U poéetku smo, da budem sasvim iskren, bili nezadovoljni ¢injenicom da je proces zapocet tako brzo, jer
smo verovali da je komisija za istinu veoma neobic¢an proces. To je institucija koja treba da apsorbuje izjave stotina hiljada lju-
di i zato je za ovakvu instituciju podrska javnosti mnogo vaznija nego za bilo kakvu drzavnu instituciju. Osim toga, to za ovaj
deo sveta nije logi¢an prirodan izbor institucije. Komisije za istinu su bile uspe$ne u Juznoj Africi i, narocito, u Juznoj Ame-
rici, ali do sada u Evropi tradicija nije tako duga. Zato smo mislili da je sustinski vazan proces konsultacija pre zapocinjanja
izrade nacrta. Medutim, s obzirom da je inicijativa ve¢ bila krenula, i to moramo vrlo jasno redi, s obzirom da je Skupstina
bila ta koja je imala vode¢u ulogu, koja druga institucija bi imala viSe ovlas¢enja od Skupstine da predvodi instituciju nego
telo koje reprezentuje narod ove zemlje.

Zato smo odluili da se ovoj inicijativi priklju¢imo kao posmatraci. Ne mogu da govorim o radnoj grupi jer mi nismo imali
uticaja na radnu grupu, ali mi smo bili objektivni posmatraci i sve vreme smo naglasavali potrebu da ¢itav proces treba da
bude potpomognut opsirnim konsultacijama. I kad govorim o opseznom konsultativnom procesu, ne mislim na 3, 5 ili 15
konsultacija. Mislim da se mora razgovarati sa stotinama hiljada ljudi, a mislim da Skupstina ima kapacitet da to obavi. Ako
Skup$tina odludi da uradi drugadije, ja, kao predstavnik medunarodne agencije, to ne mogu da kritikujem. Ja mogu samo da
se pozivam na iskustvo iz drugih zemalja. UNDP je ucestvovao u konsultacijama koje su sluzile kao podrska komisijama za

istinu u velikom broju zemalja.

Koji je stvarni znacaj konsultativnog procesa? Mislim da postoje dve vazna dela. Najpre je to podrska javnosti. Takva instituci-
ja, a to se vidi iz primera srpske komisije za istinu, je neodrziva ukoliko nema podr$ku javnosti jer ona se upravo hrani izjava-
ma koje dobija od gradanstva. Drugo, radi se o izradi nacrta zakona na osnovu informacija, $to se, naravno, moze raditi i na
osnovu iskustava drugih zemalja, ali mi, takode, znamo da, kad se radi o komisijama za istinu, ne postoje univerzalni obrasci
koji se mogu primenjivati u razli¢itim zemljama. Stoga, to viSe konsultacija obavite, ste¢i ¢ete bolji osedaj za to $ta javnost
zaista ocekuje od ovakve institucije, i to ¢e omoguditi Skupstini da donese zakon po meri Bosne i Hercegovine. I to su dva

fundamentalna elementa konsultativnog procesa.

Zato mi predlazemo, i spremni smo da podrzimo i USIP i Skupstinu, i naro¢ito nevladin sektor, za koji mislim da treba da
bude uklju¢en u proces kao aktivni subjekat u obavljanju konsultativnog procesa. Mi ¢ak predlazemo odrzavanje veéeg broja
paralelnih konsultativnih procesa. U ovom trenutku mislim da ¢ak ni postojanje veéeg broja modela komisija za istinu ili pred-
loga o komisijama za istinu ne bi predstavljalo problem, jer bi se kasnije, u zavr$noj fazi konsultativnog procesa, izvrsilo uskladi-
vanje nacrta zakona. Ono $to ja vidim kao rezultat tog ¢itavog procesa jeste jedna vrsta procesa drustvenog ucenja, jer, za razli-
ku od veéine ucesnika ovog skupa, koji su svesni toga $ta mogu biti rezultati rada komisije za istinu, i mozda koji su to kriti¢ni
elementi u koncipiranju ovakve komisije, mislim da $ira javnost u Bosni zaista nema jasan osecaj u vezi sa tim. Ali zbog toga

$to to ima ogroman znacaj za razvoj ove zemlje, svakako mislim da javnost mora biti ukljucena i da se mora ¢uti njen glas.

Konsultacije se mogu obavljati na dva nacina. MozZete ponuditi ve¢ gotovo resenje i pitati ,Sta mislite 0 ovome?“ ili mozete
zauzeti otvoreniji pristup i re¢i: ,Ovo su glavna pitanja“. Govorimo o objektivnosti ovakve institucije — nezavisnosti — i to-
me kako mozemo obezbediti njenu nezavisnost. Postoji ¢itav niz elemenata koji predstavljaju osnovu medunarodne prakse i
mislim da je radna grupa usvojila ve¢inu ovih elemenata. Ali, veoma je tesko voditi konsultativni proces sa ve¢ gotovim zako-
nom u rukama. Za zakon je dobro kad postoji nesto kao model, ali da bi se zaista vodili produktivni razgovori, mi predlaze-
mo otvoreniji pristup da bi se mogli voditi razgovori o principima. Tek na taj nacin ¢ete dobiti znacajne informacije od nekih
drugih grupa. Omogucavanje ovog procesa je izuzetno tesko i to ne moze biti neorganizovan proces. Idealno bi bilo da ova-
kvim procesom rukovodi Skupstina ali tako Sto bi na neki nacin vedina posla bila preneta na neke NVO, koje bi samostalno
vodile konsultacije i o njima izvestavale ¢lanove Skupstine. To su nasa videnja i ponovo naglasavam da ni na koji nacin nece-
mo kritikovati rad Skupstine. Mislim da je Skupstina svojim radom u velikoj meri doprinela da ovo pitanje bude stavljeno u
sami vrh dnevnog reda i to u vreme kriti¢no vaznih diskusija o ustavnim amandmanima, i da su komisije za istinu bile vrlo

prisutne u novinama. Znamo da je bilo kritike od strane nekih NVO, ali i to je pozitivan znak jer institucija koja je preura-
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njeno uspostavljena u nekoj zemlji mislim da bi bila suprotstavljena nasim ciljevima. Ne treba postavljati rokove, ve¢ treba

imati na umu jedan veoma temeljan proces, konsultativni proces koji ¢e dovesti do osnivanja odrzivije institucije.

Zeleo bih da zavrsim naglasivsi da UNDP ne moze da imati istaknutu ulogu u ovom procesu jer smo mi medunarodna agen-
cija a ovo je va$ lokalni proces i mora biti voden nacionalnim resursima. Medutim, UNDP moze da pruzi podrsku ukoliko to
od nas zatrazi Skupstina ili Vlada u smislu olak$avanja ovog procesa koji moraju obaviti ili NVO ili skupstinska tela, kako god
da se odludi. To zna¢i da mi mozemo olaksati ovaj posao pruzajuéi pomo¢ u finansiranju ili prenoSenjem nasih iskustava. Ali,
jos jednom da naglasim, ovo mora biti proces iniciran iznutra, a, moram rei da je u poslednjih devet meseci doslo do nevero-
vatnog napretka jer se uveliko razgovara o tome. I ova konferencija, u stvari, predstavlja jos jednu priliku da se 0 ovom pitanju

razgovara, i zelim jos$ jednom da pohvalim sve koji rade na ovom izuzetno vaznom pitanju za Bosnu i Hercegovinu. Hvala.

Natasa Kandi¢: Meni je drago da je gospodin Prisner rekao ovako jasno da je proces utvrdivanja istine nacionalni proces,
odnosno nesto $to se najneposrednije tice svih nas koji Zivimo u drustvima koja dele teritoriju bivse Jugoslavije ali bih volela
da to vidim i u praksi, znaci i u neposrednom odnosu prema civilnom drus$tvu i nevladinim orgranizacijama i da nestane ono
$to je tendencija UNDP-a danas, a to je da putem sredstava pokusava da uspostavi kontrolu i uklju¢enost u tom procesu utvr-
divanja istine preko dodeljivanja sredstava, pre svega, nevladinim orgranizacijama za ljudska prava koje se bave tim. Za re¢ se
javio gospodin Mirsad Tokaca.

Mirsad Tokaca: Hvala Nataa. Ja spadam u one koji niz godina podrzava sve inicijative vezane za uspostavljanje istine i za
otvaranje procesa i dijaloga ovde u ovoj zemlji o jednom izuzetno vaznom pitanju suocavanja s proslos¢u. Nazalost, mislim
da parlament deset godina nakon Dejtona nije nasao snage, volje, politi¢ke spremnosti ili bilo ¢ega drugog da na dnevni red
parlamentarne skupstine stavi ovu tatku dnevnog reda. Dakle deset godina na$ parlament Suti o proslosti. Mislim da je to
neoprostivo. E upravo u toj ¢injenici nalazim sumnji¢avost gradana spram iskrenosti ove ideje. Evo najkonkretnijeg primjera.
Zasto ljudi ne vjeruju ovoj ideji. Jedna od najvecih grupa Zrtava, a to je grupa gradana iz Podrinja, ne vjeruje ovoj ideji, evo
recimo, iz vrlo jednostavnog razloga. Prosle godine navrsena je desetogodisnjica genocida u Srebrenici. Evropski parlament

je usvojio rezoluciju o Srebrenici, ameri¢ki Kongres je usvojio rezoluciju o Srebrenici. Nazalost, bosanski parlament to nije
uradio. U tome vidim stranu opasnost po ovaj proces, jer ako na$ parlament nakon pravosnaznih presuda Tribunala, nakon
nalaza Komisije koju je vodio gospodin Bogdani¢, nakon svega onoga $to se o Srebrenici zna i $to su neoborivi dokazi o geno-
cidu, nije bio u stanju donjeti rezoluciju o Srebrenici, ja sam onda duboko ubjeden da takav i taj parlament nema ni politi¢-
ke volje, ni politicke sposobnosti da vodi ovako vazan proces kakav je proces uspostavljanja istine. I zbog toga predlazem, su-
gerisem i volio bih da to bude jedan od zaklju¢aka ove konferencije, da sugeriSemo nasem parlamentu, nema veze da li je to
ovaj sastav ili neki sastav koji ¢e doéi posle izbora, to uopée nije bitno, jer ovo nije pitanje, kako re¢e gospoda Besima Bori¢,
politika, politickih partija. Ovo je op¢i nacionalni interes drzave Bosne i Hercegovine da utvrde jednu iscrpnu strategiju parla-
menta u procesu suo¢avanja s prosloscu, ¢iji je samo jedan mali dio eventualno formiranje neke komisije. Zasto to govorim?
Mi smo juce slusali tuZioca, slusali smo uvazenu predsjednicu Suda, slusali smo mnoge ljude iz nevladinog sektora, ja moram
da kazem, da posmatranje procesa uspostavljanja istine samo kroz komisiju ako ad hoc tjelo nije dobar pristup. Mi moramo
imati sveobuhvatne mjere, ¢itavu jednu lepezu strateskih poteza koje ¢emo vudi, kako bismo proizveli u zemlji ono $to gospo-
din Dzaferovi¢ rece — povjerenje, otvoriti dakle to a tek onda pricati o svemu ostalom. Molim vas, pri¢amo o izuzetno vaznoj
stvari. Uzimamo na svoja leda odgovornost tog procesa i zaista moramo biti krajnje oprezni i odgovorni. Ukoliko parlament
nije u stanju da to radi, onda to gradani ove zemlje moraju znati zasto to ne moze da radi. Ja ne vidim drugu instituciju koja
ima legitimitet i legalitet izuzev parlamenta. Nama u civilnom sektoru, ono $to kazu, je ocajnicki potreban partner, jer per-
cepcija nekih politickoh stranaka i ljudi na vlasti jeste da smo mi neka njihova opozicija. Ne, nevladine orgranizacije mnoge
nisu nikome opizicija. Mi se bavimo odredenim vrlo vaznim poslom. Ove tri orgranizacije koje su organizovale ovaj skup su
se bavile godinama dokumentovanjem ratnih zlo¢ina i smatramo da moramo imati partnera u strukturama drzave. I molimo
vas ako je moguce da ovo pitanje stavite $to prije na dnevni red parlamenta jer bi onda i Radnoj grupi koja pripema zakon i
nevladinom sektoru poslali jednu snaznu poruku da parlamet o ovoj stvari misli ozbiljno. Hvala veliko.

Natasa Kandié¢: Molim vas samo trenutak. Imamo jedan veliki problem. Ja ¢u sada dati re¢ Refiku Hodzi¢u a onda ho¢u da
dam re¢ ¢lanicama Radne grupe, zato $to one ve¢ imaju potrebu da u odnosu na izlaganje ... Ali imamo problem. Rasprava
je posle ovoga, posle izlaganja uvodnicara koji su nam zapravo dali taj informacijski okvir u kojem se mi kre¢emo, rasprava
je sada jako vazan deo. Ova rasprava nas uvodi i u sledec¢u sesiju koja govori o regionalnom pristupu u utvrdivanju istine. A

imamo problem da su nasi uvodnicari...

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
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Sefik D7aferovi¢: Kako koji.

Natasa Kandié: Ta¢no. Kako koji, slazem se sa vama, uzeli viSe vremena za svoje izlaganje. E sada da se dogovorimo $ta da

radimo, zato $to sam ja prebrojala i trenutno imamo devet prijavljenih za raspravu.

Refik HodzZi¢: Ovo je od takve vaznosti ... Ne, ja sam samo tehnicki mislio da kaZem da je ovo pitanje, ova rasprava od takve
vaznosti da ne znam $ta bi to drugo bilo vaznije; pauza, ru¢ak...Zaista mislim da je bespredmetno o tome razgovarati. I ono
$to je bitno treba struktuirati raspravu upravo tako kako si ti Natasa rekla, da ona u stvari, proizvede Zeljeni rezultata a to je
kvalitetna razmjena misljenja. Ja nisam siguran koliko ¢e to biti mogude ako uzmemo deset pitanja pa onda oéekujemo odgo-
vore na svih deset, zato $to su uvjek kvalitet odgovora pada, u ogromnom broju pitanja na koja se treba odgovoriti. Mozda bi
se moglo odgovarati na manji broj pitanja, to jest prije nego $to ja postavim svoje pitanje.

Natasa Kandié: Dobro. Ja sam onda slobodna da donesem odluku da ovu sesiju produzavamo do 12 sati i da sada posle Refi-
kovog pitanja dam re¢ Besimi i Lidiji.

Refik HodzZi¢: Prije svega meni je stra$no drago $to imam ovu priliku. Mislim da je mozda $teta $to je ovo prvi put da se
javno razgovara na temu inicijative za Komisiju za istinu u Bosni i Hercegovini, jer ¢ini mi se da su svi govornici do sada, svi,
pocevsi od gospodina Raguza, potom gospodina Dzaferovica, i uvazenih ¢lanova Radne grupe a onda i gospodina Pristnera,
u fokusu onoga o ¢emu su pricali, imali su taj konsultativni proces. Vaznost ove inicijative mislim da ne moze biti precjenje-
na. Ona se ¢ak ne moze, ¢ini mi se, u ovom trenutku ni spoznati u nekakvim kvalifikativnim kategorijama, ali ja bih je stavio
na istu ravan ukoliko se ona, naravno, materijalizuje, ne govorim o inicijativi kao konceptu, na istu ravan sa uspostavljanjem
institucija za kriviéno gonjenje ratnih zlo¢ina u smislu uticaja na drustvo. I zato mislim da je zaista Steta $to po prvi put javno
razgovaramo na ovu temu danas, kada ve¢, kao $to smo mogli ¢uti, imamo Nacrt zakona, koji ¢e biti spreman za nekoliko
sedmica. Ja imam nekoliko problema da razumijem razlicite govornike. U stvari ¢ini mi se da je bilo nekoliko kontradikcija.
Ja imam niz pitanja, ali ¢u pokusati da ih svedem na najmanju mogué¢u mjeru. Samo ¢u citirati nekoliko stvari, koje ¢ée ilu-
strovati ovo o ¢emu govorim. Sama gospoda Bori¢ je rekla nesto $to mi se ¢ini da je strano vazno a o ¢emu je potom govorio
i gospodin Pristner. Mislim da je njegovo izlaganje u tom smislu bilo strasno korisno. Gospoda Bori¢ je rekla da je trebalo pri-
je formiranja Radne grupe povesti dijalog o potrebi formiranja Komisije i mislim da je ta recenica jedna od klju¢nih reéenica
izrecenih danas, jer ja se slazem s tim. Mislim da zbog toga imamo ovo o ¢emu je gospoda Bori¢ takoder govorila, da u kon-
sulataciji sa ... sad ja ovdje imam jedan mali problem “...znacajnim pojedincima i nevladinim organizacijama” koje su vodene
Cetiri puta, dva puta u Sarajevu i po jednom u Mostaru i Banja Luci... Niko nije raspravljao o konkretnim rjesenjima, ona su
zanemarivana, ve¢ se raspravljalo o tome za ili protiv same Komisije. I to na najbolji nacin, u stvari, pokazuje $ta je ovde pro-
blem. Prvo, nama je potrebna rasprava na nivou drustva o potrebi formiranja Komisije a potom rasprava o modalitetima, o
razli¢itim modelima. To mislim da je strasno vazno re¢i na samom pocetku. A to se moze vidjeti i iz izlaganja uvazenih pred-
sedavajucih zastupnickog Doma, jer iako slozni u tome da je potrebno formirati Komisiju, gospodin Ragu? je rekao, citiram:
“ Komisija ¢e se fokusirati na aspekte, koji nece biti u sredi$tu kaznene odgovornosti, ve¢ ¢ée se fokusirati na ulogu novinara,
medija, medicinske struke” i druge aspekte, koji ¢e govoriti o tome kako... u stvari, o kontekstu sukoba. Dok gospodin Dza-
ferovi¢ kaze slijedeée. On kaze da ¢e se rad Komisije naslanjati i imat ¢e u stvari za podlogu presude medunarodnih sudova,
prije svega Tribunala i pomod¢i da se privedu pravdi pocinioci. To je direktno u koliziji s onim $to je rekao gospodin Raguz,
jer to znadi da ¢e fokus rada Komisije biti ako ima za podlogu presude o krivi¢noj odgovornosti kao sustini onoga $to ¢e ona
istrazivati. Bilo je niz stvari na koje bih imao $ta redi, ali ¢ini mi se da ne¢u da uzimam vrijeme drugima, nego Zelim da ka-
zem slijedece. Mislim da je strasno vazno, gospoda ili gospodica Bradara, nisam siguran, rekla je da su ¢lanovi Radne grupe
uzeli u obzir iskustva u Cileu i Juznoj Africi i Maroku i drugim zemljama, medutim da ona nisu primjenjiva ovdje, s ¢im se
ja slazem, ali mislim isto tako da je stra$no vazno da se vrlo ozbiljno uzme u obzir efekat mehanizama kao $to su Komisija za
istinu u Juznoj Africi ili Komisija u Cileu, Maroku, Istoénom Timoru, jer efekat je stra$no vazan. Mozda model i ne toliko
koliko efekat i da u tom sagledavanju mi razmisljamo o tome, prije svega, da ne poéinimo iste greske. I ono $to su obojica
predsjedavajucih rekli i tu je moj veliki problem, jeste da su ¢lanovi Radne grupe eksperti a na $ta je gospoda Bradara rekla da
u stvari nije ta¢no i da oni nisu eksperti i mislim da jedna takva Radna grupa mora da ima eksperte, ne samo strane eksperte
i da mora da ukljucuje, ne samo predstavnike politickih partija, nego predstavnike dru$tva kao takvog. Mislim da je to od iz-
nimne vaznosti. Ja ¢u prepustiti ostalima da govore ili postavljaju pitanja. Stat ¢u ovdje. Mislim samo da ¢u ja postaviti jedno
konkretno pitanje, vrlo konkretno pitanje. Naime, interesuje me da ¢ujem, posto je gospoda Bradara rekla koje sve segmente
ovaj Nacrt zakona ima, ja Zelim da ¢ujem detaljno, kakav bi to prema prijedlogu Zakona mandat ova Komisija imala. Hvala.
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Natasa Kandié: Samo sada da se dogovorimo oko procedure. Posto je bilo ukazivanja na protivre¢nosti u izlaganju izmedu

¢lanica Radne grupe i presedavajudeg i zamenika, hoéemo da prvo neko od vas odgovori, posto je ...
Sefik D7aferovié: Ja ¢u samo kratko, jednu recenicu...

Natasa Kandié: Ali da se onda trudimo da to kratko bude ...

Sefik Diaferovié: Samo jednu recenicu...

Natasa Kandié¢: ... uradimo a da onda vidimo da li je sada vreme da govorimo detaljno o mandatu Komisije koji zapravo jo§
uvek nije zavr$en. Ili jeste zavr$en? To treba da znamo. Dobro. Ali prvo da dopustimo da gospodin Raguz prvo odgovori a

onda potom gospodin Dzaferovic.

Martin Raguz: Odnosilo se znaci nekoliko pitanja i konstatacija na ulogu Parlamenta. Zato mislim da je dobro da se to
komentira. Sto se ti¢e gospodina Tokace, ja mogu prihvatiti, dakle, kritiku uloge Parlamenta u ovom segmentu ali isto tako
mogu reéi da su ovi ljudi tek ovaj mandat u Parlamentu i da smo te stvari pokrenuli i da smo se jasno ... Ne, ne mislim perso-
nalno. Mislim da smo se jasno odredili... Morate znati kako smo poc¢injali nakon Dejtona. Tri ¢lana Predsjednistva su morala
sjediti za okruglim stolom, jer se nisu mogli dogovoriti ko ¢e na kojoj strani, do danas, kada ipak donosimo sustinske zakone
i evo danas dolazimo u situaciju da formiramo i ovu Komisiju. To je napredak. Nije dovoljan ali je o¢itovanje Parlamenta o
ovom pitanju ipak pozitivno i evo vidimo i ovaj pristup ¢lanova Radne skupsine i u tom smislu ja mislim da taj proces treba
pozdraviti i kritizirati $to nije dobro u njemu. Ali kao proces, mislim da to moramo danas kao jednu vrstu zakljucka ipak
definirati, jer bi to bilo znacajno, jer vi traZite strategiju od Parlamenta. Znaci trebamo dati tu priliku da otvori taj proces i

da se bavi puno vaznijim pitanjima nego samo $to je ovo. Sto se tice... Ja sam ovo $to je gospodin Hodzi¢ rekao dozivio kao
njegovo stajaliste, $to postujem. Moja namjera nije bila da danas definiram sva bitna pitanja za rad Komisije, nego da kazem
svoje misljenje a ja sam ga rekao, jer mislim da osim rada kaznenih sudova, treba zahvatiti puno $iri sektor ako Zelimo istinski
rezultat i to opet ponavljam, ako Zelimo istinski rezultat ove Komisije, a ne samo formu i u tom smislu treba zahvatiti sve dru-
ge relevantne elemente projektiranja, realiziranja sukoba i zlo¢ina, ignoriranja i svih onih koji su mogli ili nisu mogli, trebali
i htjeli, i to su ti elementi koji jesu za javnu raspravu. Ja se slazem s vama. A mi jesmo predvidjeli javnu raspravu. Mi jesmo
predvidjeli javnu raspravu i to su jasno rekli ¢lanovi Radne skupine. Najmanje 15 okruglih stolova po ¢itavoj Bosni i Hercego-
vini ... Pa prethodna... Evo i sad recimo je li treba Komisija ili ne? Nemojmo se uvijek vracati... Imamo na stolu problem, daj
da ga rjeSavamo. Ja znam da bez relevantne uloge civilnog sektora, znanosti i eksperata... Zasto sam ja rekao eksperti? Pa zato
$to je to logi¢no da budu eksperti. Ja se slazem s vama. Ali nismo mi sad ... Stranke imaju mogu¢nost da uklju¢e. Niko im ne
brani da ukljuce eksperte. Pa evo govorimo. Dakle ne mislim da je to ... Za mene je bitnije da sad na stolu dodemo do jed-
nog drafta, koji moze zaista istinski otvoriti i pobuditi sve vazne elemente i mislim da ¢e se to desiti. I slazem se sa onim, koji
su preuzeli tu vrstu rizika i ja im iskazujem po$tovanje ovdje, da se bave tim pitanjem, jer danasnja rasprava pokazuje koliko
kontroverzi ima. Ali ga je bilo bitno otvoriti i sad bi bilo odgovorno voditi ga kvalitetno a ne dovoditi ga sustinski u pitanje,
nego pomagati da taj proces obuhvati sve bitne elemente. I ja mislim da ¢emo mi u Parlamentu pokusati zaista osigurati pro-
stor i za javnu raspravu, ne ad hoc donositi zakone, ne zuriti. Na koncu ako bi se i donio zakon, onda ¢lanovi Komisije, pa ja
sam to rekao, moraju biti osobe koje ¢e nadidi sve ove dimenzije i razlike i kontroverze ovih pitanja i imati background, koji
moze odgovoriti toj zadadi. To je ozbiljan i zahtjevan posao i dajete da ga svi zajedno na neki nacin ... ja sam tako ovu konfe-

renciju dozivio, pozitivno... Evo, ispricavam se ako sam ...

Natasa Kandié: Ja se stvarno izvinjavam. Da budemo potpuno jasni u tome $to ¢e posluziti u donosenju zaklju¢aka. Gospo-
din Raguz se u jednom trenutku slaze i vrlo pozdravlja predlog gospodina Tokace koji kaze da osim ovog posla sa Komisijom,
da je zapravo pravi zadatak za Parlamente treba da bude bavljenje strategijom, programom ili modelom i da u tom kontekstu

ovo treba da bude deo toga. Vi se slazete sa tim. Gospodine Dzaferovi¢u izvolite.

Sefik Diaferovié: Pa vidite ovako, ja sam na kraju svoga izlaganja rekao da sam, izmedu ostalog, dosao ovdje da ¢ujem $ta se
misli vezano za ovu inicijativu. I ja zaista nemam problem ni sa jednim misljenjem kojeg sam ¢uo do sada, jer sva misljenja,
naravno, treba uzeti u obzir i vidjeti $ta dalje. Ali ¢injenica je da je ovo inicijativa koja je po prvi puta, jedanaest godina na-
kon Dejtona, krenula iz Parlamenta Bosne i Hercegovine i da je neko do$ao u Parlament Bosne i Hercegovine i kazao — evo
da vidimo kako ¢emo, $ta ¢emo? Evo imamo inicijativu. Dugo vremena se u Bosni i Hercegovini ne govori o tome. A ja sam
jako tuzan $to Parlament u kome i ja sjedim, nije smogao snage da usvoji rezoluciju o Srebrenici. Nije bilo politicke volje. Vi
ste tu u potpunosti u pravu. I to je tuzna ¢injenica. I vi s pravom sada postavljate pitanje vjerodostojnosti, iskrenih namjera i

svega onoga o ¢emu ste govorili. Ali ovo je inicijativa. Ja ne vidim drugog puta i ne vidim drugu instituciju osim Parlamenta
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Bosne i Hercegovine. Ali sam kazao takoder — istina, potpuna dakle istina i to je princip ispod koga se ne moze i¢i. Kada se
govori o tome $ta ¢e zapravo Komisija raditi, ja mislim da tu nema neke razlike izmedu onoga o ¢emu je govorio gospodin
Raguz i 0 ¢emu sam govorio ja. Potpuno je jasno, dakle, da sam ja odvojio krivi¢no-pravni aspeke ili krivi¢nu pravdu, kako
je ve¢ nazivaju. Ja sam tome dodao, naravno, i medunarodnu pravdu i da Komisija ne treba da radi taj dio posla. Komisiji
ostaju brojne ¢injenice, neutvrdene, a koje se ticu istine, a koje treba utvrditi. Brojne ¢injenica. I navodio sam primjere — od
broja Zrtava pa dalje. Ali svakako ¢e podloga za rad toj Komisiji, podloga, dakle kao jedan od bitnih dokaza za rad, biti ono
$to su utvrdili medunarodni sudovi, $to su utvrdili domadi sudovi. I u tom kontekstu ja vas molim gospodine Hodzi¢u da
razumijevate ono o ¢emu sam ja govorio. Ja vas molim da pomognete ovdje u jednoj dilemi. Ja sam je javno kazao ovdje. Za
mene je, dakle, dilema — da li napraviti draft pa onda i¢i ili prije u Parlamentarnu i u parlamentarnu javnu raspravu ili i¢i u
javnu raspravu sa ovakvim stanjem kakvo jeste, pa onda uobli¢iti draft, uéi u Parlament i onda uéi u parlamentarnu javnu
raspravu. Za mene je to klju¢no pitanje. Ja sam ga, na kraju, postavio. Za mene je to dilema, pa vas molim da pomognete.
Evo toliko u odgovoru na vasa pitanja.

Refik Hodzi¢: Ja bih htio samo da budem do kraja jasan. Ja sve §to sam naveo, naveo sam samo da bih ilustrovao kako je u
stvari bitan taj konsultativni proces, jer mi svi koji sjedimo ovdje za stolom imamo razlidita razmisljanja o tome i ovo je taéno
ono §to sam ja htio da kaZem. Ja zastupam tu drugu opciju. Ja zastupam opciju u kojoj mislim da je rasprava u ovom drustvu
potrebna prije nego $to se izradi Nacrt zakona i mislim da zbog iskustva u izradi Zakona, gdje mi na javnu raspravu stavlja-
mo Nacrt, izmjene koje taj Nacrt pretrpi variraju od 0% do 15%, 20%. To nikada nisu sustinske izmjene, zbog toga mislim

da takva rasprava treba da uslijedi prije donosenja Nacrta zakona. Samo je to ono sto sam ja htio da kazem.

Natasa Kandié: Ali Refik, vrlo je vazno tu biti precizan, upravo zato $to sad to isto pitanje ide gospodi Besimi. Da li ti mislis
na raspravu uopste o tome da li je drustvu potrebna Komisija za istinu ili neka druga forma Komisije za utvrdivanje onoga
$to se dogodilo ....

Refik HodzZi¢: Upravo rasprava o problemu istine i nacinu na koji drustvo misli da se sa tim problemom...
Mirsad Tokaca: Da se treba kanalisati...

Refik Hodzi¢: Upravo to. Dakle ne govorim o tome da treba konkretno raspravljati ...

Natasa Kandié: O Zakonu...

Refik HodzZi¢: ...o Zakonu, nego upravo to, nama treba rasprava na nivou drustva. Ne javna rasprava u smislu 15 okruglih
stolova. Nego javna debata o tome da li mi Zelimo mehanizam za utvrdivanje istine, koji ¢e biti komplementaran krivi¢nom

gonjenju ratnih zlo¢inaca.
Natasa Kandié: Dobro. Ja molim gospodu Bori¢ da u ovom kontekstu i u kontekstu onoga $to je bila njena dilema nastavi.
g s ) )

Besima Borié: Vrlo kratko zaista. Gospodin Refik Hodzi¢ je rekao... tri puta ponovio re¢enicu da je $teta $to prvi put razgo-
varamo javno o Komisiji i potrebi Komisije. Ja uopée ne mislim da je Steta. Dapace, prvi put mora biti nekad. To je sad. Vilo
sam sretna kao ¢lanica Radne grupe kad sam ve¢ u Radnoj grupi, da mozemo da razgovaramo ovako i uopée ne mislim da
smo mi neke suprostavljene strane, niti da ja sjedeci ovdje nesto branim a vi napadate. Boze sacuvaj. Zeljela bih ...i moj govor
i moj apel i sve $to sam rekla i sto radim je upravo to da pokusamo u jednoj sinergiji, u jednoj razmjeni, prije toga, naravno,
misli i ideja i tako dalje, do¢i do onoga $to bismo mi u Bosni i Hercegovini Zeljeli i trebali istinski. Sto je ovdje mozda doglo
do nekog malog, uvjetno receno, poremecaja koraka, ja uopée ne mislim da je sustinsko pitanje. Jer da nije bilo pocetka, evo
i na ovaj nacin, dakle pocetka rada na Nacrtu zakona, koji je tek jedan Nacrt zakona, koji ¢e pretrpjeti sigurno razlicite izmje-
ne, zasto da ne, tesko da bi iko krenuo, napravio taj korak vazni. Da je njega tako jednostavno i lahko napraviti gospodine
Hodzi¢u, on bi ve¢ bio napravljen. Dakle to uopée nije jednostavno. Oprostite, $ta je va$ odgovor — zasto do sada nije bilo

price o tome? Ali nemojte, ne Zelim zaista polemizirati....
Refik Hodzi¢: Pa bilo je price....

Besima Borié: Pa zasto nije bilo price?

Refik Hodzi¢: Nije da nije bilo price...

Natasa Kandié: Dobro, dobro Refik...
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Besima Borié: A druga stvar je ... Ne, naravno. Bilo je u nevladinim organizacijama. Govorim o ovoj vrsti dijaloga. Nikad

nismo imali iz Parlamenta pokrenutu inicijativu za tako nesto...
Natasa Kandi¢: Molim vas, molim vas. Moramo ....

Besima Bori¢: Izvinjavam se stvarno. Ja ne znam. Moguce da je nekad bio dijalog izmedu Parlamenta i nevladinog sektora.
Moguce, ali ja ne znam za to. A druga stvar koja mene isto zbunjuje. Ja bih voljela da znam $ta su domadi eksperti za Komi-
siju za istinu. Ja bih bila sre¢na zaista da imamo...Ja sam naivno mislila da je ovo neki pionirski korak u Bosni i Hercegovini
i da je jako bitno, naravno, da rade na tome ljudi koji treba da rade na tome, ljudi koji imaju iskustva u takvim stvarima.

Ali eto, bilo bi dobro pomo¢i da vidimo ko su domaci eksperti za Komisije za istinu. Mogude da ih imamo i treba ih kazati,
treba ih ukljuditi u ovaj rad i u sve rasprave, koje tek treba da se otvore. Ja to tako vidim. Dakle, ovo je neka inicijativa, jedan
polukorak, da tako kazem, koji otvara ovu raspravu. Ja ocjenjujem da je jako dobra, bez obzira da li se razlikujemo u mislje-
njima ili ne razlikujemo. To je moj stav i kao ¢lanice Radne grupe dakle.

Natasa Kandié: Dobro. Ja molim gospodu da se predstavi. Posle toga Biljana Kovacevi¢-Vuco, posle toga ....

Marko Karadzi¢, Beogradski centar za ljudska prava: Ja od jucer ¢ekam s dignutom rukom da dobijem pravo na re¢. Evo

me ovde i videli ste i malopre....
Natasa Kandié: Kako molim vas od jucer? Sedite ovde i drzite ruku podignutu?

Marko Karadzi¢é: Pa ne, i malo pre. Nego jednostavno niko ne zna moje ime, pa valjda ne¢e da me stavi na listu. A mogu da

vam kazem svoje ime, ako je to potrebno. Nema problema.

Jasminka DZumbhur: Ja sam Jasminka Dzumhur, dugogodi$nja saradnica Drzavne komisije za prikupljanje ¢injenica o po-
¢injenim ratnim zlo¢inima. Komisija je postojala i najvec¢a greska u ovoj drzavi jeste $to je ona ukinuta, ne znam zbog ¢ega i
radi koga. Ali prije toga bih htjela da pozdravim uvazene goste i da im se zahvalim $to su ostali dosljedni da do kraja s nama
istraju na ovoj raspravi, jer jucer kada smo gospodinu Miri Jovi¢u, manje-vise svi htjeli odgovoriti na njegov govor, koji je
bio neprimjeren, ne njemu kao ¢ovjeku, ve¢ kao funkcioneru, on je otisao i napustio ovaj skup, nazalost, iste seckunde. Ali u
svakom slucaju, ja vam se zahvaljujem i drago mi je da uestvujemo u stvaranju i kreiranju jedne Komisije, ako ¢e biti stvo-
rena i kreirana. U naoj drzavi su se desili zlo¢ini. Drzava je odgovorna da sazna istinu i da istinu predodi ne samo njenim
gradanima, ve¢ i svijetu. Ja sam jucer govorila i bojim se, jer jedan dio nevladinog sektora je obojen etnosom, da ne bude i
izvjestaj Komisije obojen etnosom. Ova Komisija koja je bila prije, drzavna Komisija, na ¢ijem celu je sticajem okolnosti, evo
ovde prisutni gospodin Tokaca, je bila neovisna Komisija, koja ima izuzetne rezultate i ja ih znam. Od novina, ¢asopisa, me-
dija, vjerskih institucija, sve je pohranjeno i sve se zna. Vjerujte, ja sam preko stotinu izjava uzela od ljudi raznih vrsta Zrtava.
Sad, nakom deset godina, u razgovoru sa njima, faktor vremena je uc¢inio svoje. Oni se ne sje¢aju mnogih detalja. Ja imam
napisane te izjave. Ima to i ona prijasnja Komisija i vjerujte da ne¢emo udiniti niSta mnogo vise nego ono sto je do sada priku-
pljeno. Ja sam se jucer zapanjila i mislim da je to vrijedno paznje, razgovarati o tome, kada je gospoda, uvazena predsjednica
Suda Bosne i Hercegovine govorila o &etiri pravosudna sistema u Bosni i Hercegovini, o Cetiri Krivi¢na zakona. Govorili smo
o ne¢emu $to je kobno za ovu drzavu, $to je nepojmljivo u svijetu. Hoée li ova Komisija... Ja nisam shvatila mandat Komisije,
jos uvijek mi je konfuzija o tome. Juder je bilo rije¢i da ¢e Komisija vrsiti istrage, $to je van svake pameti. Danas jo$ uvijek
lebdimo u nekim mogu¢nostima rada Komisije. Hoée li ta Komisija pokazati prstom na policajca ratnog zlo¢inca koji danas
radi? Ili ¢ovjeka u DGS-u, javnoj instituciji, kojih je puna Bosna i Hercegovina? Hoce li to raditi Komisija ili ¢emo mi pri
kantonalnim Tuziteljstvima formirati odjeljenja za ratne zlo¢ine? Mi moramo osmisliti strategiju ove drzave — $ta raditi, na ko-
ji nadin do¢i do prave istine. Nemojmo da razvodnjavamo Komisijama pravu istinu. Ja bih zaista voljela znati $ta zamislja da
radi ova Komisija? Mi imamo toliko pravosudnih institucija. Nikad ih u Bosni i Hercegovini nije bilo vise. A nikad nisu bila
vide ugroZena elementarna ljudska prava na svim nivoima. Sta ¢e nam ta Komisija raditi? Ja sam za to da se otkrije istina, ali
nemojmo stvarati Komisije predstavnika iz ove politicke strukture, predstavnika iz one politicke strukture. Mozemo li govo-
riti o jednoj neovisnoj grupi ljudi koja ¢ée raditi. Ekperti? Kad neko mi spomene ekspert, ja se sjetim onog vica o ekspertima,
nemojte sada da ga ponavljam, koji su dosli na podru¢je Bosne i Hercegovine pa svi eksperti neki. Nemojte molim vas. Mi
imamo pameti dovoljno, znanja dovoljno. Mi imamo u sebi istine, samo je pitanje koliko je smijemo govoriti. Jucer je bilo
rije¢i o sigurnosti ljudi u pojedinim podru¢jima. To je opet rad nase policije, opet rad nasih pravosudnih organa, tuziteljstva
i svega toga. To je sustina rada i to je sustina ove drzave. Ja bih zaista voljela da se istina otkrije. Ali nemojte da ta istina bude
obojena etnosom. Nemojte da neko, evo kao $to je gospoda Lidija rekla da je veé neko napustio demonstrativno ispred poli-

ticke partije, jer nije jednostavno htio da bude ¢lan te Komisije ... Radne grupe. Tako sam shvatila, oprostite.

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu
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Lidija Bradara: Partija ga je povukla...
Jasminka DZzumhur: Pa vjerovatno nije htjela da bude....
Mirsad Tokaca: Povukla je kompromitiranog ¢ovjeka....

Jasminka Dzumhur: Ali previ$e je kompromitiranih ljudi. Hajdemo ih odistiti iz svih struktura, pa ¢emo onda imati istinu
ljudi moji. Je li treba gospoda Karla del Ponte Andana jednog da skine a nismo mi bili u stanju. Ili tolikih Andana kojih ima
u Bosni i Hercegovini. Pa dajte jednom da pogledamo u o¢i jedni drugima i da kazem: “Ti si pocinio zlo¢ine. Ti si krimina-
lac”, i hajdemo poceti graditi ovu drzavu kako treba, neovisno kojoj politickoj partiji ja ili vi ili bilo ko pripada. Mi ho¢emo
drzavu. Ovako nas niko ne uvazava. Kakva istina? O kome mi govorimo? Mi razvodnjavamo istinu na ovakav nadin. I hvala
lijepo.

Natasa Kandié: Ja vas molim sve i budude izlagace da se drzimo teme. Poceli smo mi tu raspravu o tome da li je nama potreb-
na rasprava o tome $ta je zapravo nama potrebno. Da li je re¢ o toj strategiji, modelu za utvrdivanje istine ili je ovo $to se sada
dogada a to je rasprava ili planiranje okruglih stolova o predlogu Zakona. I da omogué¢imo da $to vedi broj ljudi iznese svoje

misljenje. Inace moZemo da se raspravljamo i mozemo zbilja da odemo u nedogled.

Mirsad Tokaca: Prevodioci intervenisu. I njima treba pauza.

Natasa Kandié: Pa da li mogu jo$ 15 minuta?

Refik Hodzié: Jo$ 15 minuta.

Biljana Kovacevi¢-Vuco: Evo ja bih....

Natasa Kandié: Cekajte, ¢ekajte odgovor prevodilaca. Moze li jo§ 15 minuta ili moramo da prekinemo?
Prevodilac: Jo$ 15 minuta da.

Natasa Kandié: Dobro. Sada je Biljana Kovacevi¢-Vuéo, Komitet pravnika za ljudska prava iz Beograda.
Biljana Kovacevi¢-Vuco: Mogu li da sedim zbog mikrofona?

Natasa Kandié: Da.

Biljana Kovacevi¢-Vuco: Da, da. OK. Ma ne, ja ¢u zaista sasvim kratko. Ja mislim da Komisije jesu potrebne. I ne zato $to
mislim da mi otkrivamo toplu vodu, nego zato $to sudovi, tuziladtva i drzavni organi ovakvi kakvi postoje nikad ni u jednoj
zemlji, pogotovo nije bilo tako komplikovanih situacija kao $to je raspad bivse Jugoslavije, nisu uspevali da rese problem,
odnosno onoga $to mi nazivamo istinom a $to je zapravo jedna prosta matematic¢ka formula a to je utvrdivanje ¢injenica. U
tom smislu ovaj primer Republike Srpske jeste jedan znadajan, ne pokusaj, nego zaista institucionalni rad da se utvrde ¢inje-
nice od kojih posle toga nema bezanja. Znadi, o ¢injenicama se ne raspravlja. Cinjenice postoje kao takve. I mi smo Cesto
skloni da tumacimo ¢injenice kao neki nas subjektivni osecaj pravde, da ili ne. Tako da ja mislim da je veoma dobro da posto-
je Komisije koje ¢e na jedan stru¢no-nau¢ni nacin utvrditi ¢injenice, znaci bez neke politicke obojenosti i zapravo mislim da
utvrdivanje ¢injenica, koje bi trebalo da rade Komisije, nije nikakav demokratski proces, je I” znate? To je neka vrsta simulaci-
je pa sudskog postupka i to krivi¢nog sudskog postupka u kome, naravno, i Zrtve imaju svoju ulogu i one govore zapravo o
svojim iskustvima. Ali to nije jedini segment te price. Tako da ja mislim da su Komisije za utvrdivanje ¢injenica sine qua non
zapravo onoga $to se zove distanciranje, ja sad govorim o Srbiji, pre svega, od te vrste zlo¢inacke proglosti i politike zlo¢ina i
da mi bez tih ¢injenica i egzakenih podataka o tome $ta se zbilo zapravo i ne mozemo da idemo u ono $to se zove suocavanje
sa pro$lo$¢u i tranziciona pravda. Komisija za istinu u Srbiji je bila jedna simulacija Komisije za istinu, koja je trebala zapra-
vo da dovede do pravdanja zlocina i da se bavi ¢injenicama u drugim drZavama a ne da se utvrdi sopstvena odgovornost i u
njenom imenu, koliko se secam Vera, je I da, nije bila re¢ odgovornost uopste? Ne. Jo$ sam htela da ukazem na jednu uzasnu
politiku koju vodi Evropska unija a donekle i Ujedinjene nacije a to $to nevladine organizacije teraju u partnerstvo sa vlascu.
Ja mislim da je to pogubno i za nevladine organizacije i za vlast i da su nevladine orgranizacije upravo te koje treba da prave
pritisak na drzavne institucije da one na kraju verifikuju kao zvanican stav to $to se utvrdilo tokom postupka utvrdivanja

dinjenica. Ja zavrSavam i hvala.

Natasa Kandié: Ja sada dajem re¢ Edinu Ramuli¢u, pa onda vama ali vodite ratuna da sva trojica imate deset minuta zbog
prevodilaca.
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Edin Ramulié: Meni je tesko ovdje slusati nase cjenjenje parlamentarce, kada u ime drzave govore o tim pokusajima i njiho-
vim Zeljama da se utvrdi istina a istovremeno su od drzave angazovali samo jednog policajca gore u regionu Bosanske krajine
da rjesava 6.000 predmeta ubijenih i nestalih ljudi. Ono $to je moja preporuka jeste ono $to nam je juder iznio gospodin Jurce-
vi¢, znadi da se ojacaju svi postoje¢i mehanizmi za utvrdivanje istine na nivou drzave, znaci od op¢ine, od policijskih uprava,
pa sve do gore, do Suda Bosne i Hercegovine, ali ono $to je konkretno moje pitanje odnosi se na pojavu Mileta Mutica iz Pri-
jedora iz kojeg i ja dolazim, u ovoj Komisiji za istinu. Tri mjeseca ste vi u Radnoj grupi radili bez ikakve informacije u javno-
sti. Prva informacija u javnost je otisla nakon saopstenja, koje je cirkulisalo samo medu odabranim nevladinim organizacijama
i sasvim slucajno je doslo i nama u UdruZenje “Izvor” u kojem sam aktivan, i tek tada je to saopstenje vase, zajedno sa nasim,
izaslo u javnost u medije. Tek tada je javnost prvi put imala priliku da dobije informaciju. I nita se nije desilo. Znaci putem
Dejton projekta, koji tvrde da su vama tehnicka podrska u ovom radu, Radnoj grupi, putem njih smo se znaci pokusali vise
puta obratiti i pismeno i razgovorima da dobijemo tu povratnu informaciju, da uopée nesto saznamo o vasem radu, a pogoto-
vo nas je interesovala pojava Mileta Mutica u toj Radnoj grupi. Mile Muti¢ je neko za koga ste vi morali znati, ukoliko ste se
uopée prihvatili tog posla da budete u Radnoj grupi za utvrdivanje istine. Znaci ja ne mogu uzeti u obzir ¢injenicu da vi niste
barem nekada prelistali ono $to je Tribunal u Hagu donio u formi presuda. Vi ste, znadi, morali znati za ime Mile Muti¢a i
ono §ta on predstavlja Zrtvama u Prijedoru. I vi ste znaci dopustili da on radi tu nekih &etiri, pet mjeseci. Zelim da znam koli-
ka su bila njegova primanja tu. Zelim da znam kolika je bila njegova uloga u dosadasnjoj izradi i kreiranju tog Nacrta zakona.
U medijima se pojavila informacija da je Zakon u viSe od 80% teksta zavr$en i da bi on ve¢ mogao i¢i u javnu raspravu, da bi
on mogao i¢i u parlamentarnu proceduru. Znadi ja, a mislim da i najve¢i broj zrtava iz Prijedora vas sada, cijelo to tjelo, Rad-
nu grupu, dozivljavamo kao jednog velikog Mileta Muti¢a i ono $to najmanje o¢ekujemo od vas je da postupite kao i on, ili
da vas stranka vasa povude ili da vi sami odstupite, jer ono $to ste vi nama, htiju¢i nam mozda pomodéi sa ovim utvrdivanjem

istine, vi ste nam, nazalost, nanijeli najvece zlo, koje smo dozivjeli nakon 1992. godine i onoga $to smo tada prozivjeli. Znadi

Natasa Kandié: Mislim da je vreme proslo. Volela bih da malo...
Edin Ramuli¢: Ja se izvinjavam. Hvala.

Natasa Kandi¢: ...vodimo rac¢una o drugim osobama. Ne mozemo sada ¢lanice Radne grupe da odredimo tako i da im kaze-
mo da su one nanele najveée zlo. Dajte malo da vodimo ra¢una o tome da ne povredujemo druge ljude, a evo, ja ¢u vam dati

minut da odgovorite, ali samo moram da postujem redosled. Izvolite.
Marko Karadzi¢: Marko Karadzi¢, Beogradski centar za ljudska prava....
Natasa Kandié: Imate dva i po minuta.

Marko Karadzi¢: Hvala za dva i po minuta. Marko Karadzi¢, Beogradski centar za ljudska prava. Meni je ovde ve¢ od jucer
nejasno, zato $to govorimo o Komisiji za istinu i pomirenje, medutim svaka od Komisija za istinu i pomirenje odlikuje se
razli¢itim karakteristikama, te iz tog razloga ¢ovek moli da mu se na neki na¢in objasni koji ¢e mandat biti ovde, da bi moglo
da se razgovara o prihvatljivosti takve Komisije. Vi ne mozete narodu predstavljati ideju o tvorevini odredenoj, koja se zove
Komisija za istinu i pomirenje, a da on pri tom ne zna da li ¢e tu biti odredeni forum, gde ¢e po prvi put kao Zrtva imati
pravo da kaze svoju pri¢u. Gde ¢e mozda po prvi put njegova prica biti zapisana u izvestaju, koji ¢e biti potvrden i potpisan
od nadlezne institucije odredene drzave. Zato oni moraju da nam kazu bar ideju da li ¢e to biti kvazisudski organ, na koji
nacin ¢e saradivati sa sudom i da li ¢e odredeni dokazi, koji ¢e biti prezentirani Komisiji biti na kraju iskoristeni pred odrede-
nim pravosudnim organima. Jer, o¢igledno u nadim drzavama nedostaje taj element kada govorimo o pravdi, o tranziciji. A
najvedi gubitnik jeste Zrtva. Odnosno imamo duplu Zrtvu. Imamo Zreva u toku rata i sada ponovo viktimizacija istih osoba,
jer ICC, koji po rimskom statutu sada funkcionise, napravio je novi mehanizam i ukljucio zrtve i svedoke na drugaciji nacin
od ICTY-a i o¢igledno taj sistem ne funkcioniSe dobro u tom pogledu, koji se ti¢e Zrtve, te me interesuje samo ideja — kako
¢e funkcionisati to i interesuje me ideja da li ¢e sam izvestaj, posebno onaj koji se odnosi na reparaciju i na reformu imati
obavezujuée dejstvo, jer kao $to znamo, izvedtaj juznoafricke Komisije za istinu i pomirenje, samo onaj deo, koji se odnosio
na uslovnu amnestiju, imao je obavezujuée dejstvo, te su Zrtve opet ispale na gubitku. Interesuje me to da li ste razmisljali o
nekoj regionalnoj saradnji, jer ipak konflike, koji se ovde odigrao, nije ¢isto unutrasnji. Hvala.

Natasa Kandié: Izvolite gospodine i predstavite se molim vas.
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Ismet Hatibovi¢, Sarajevo: Ja sam Hatibovi¢ Ismet iz Sarajeva. Pozdravljam ovaj cijenjeni skup i posebno predstavnice iz Be-

ograda. Obrac¢am se u prvom redu Veri Markovi¢. Moje izlaganje je kratko a zove se: “Zlo¢in u kandZama neopotizma’.
Natasa Kandié: Ali molim vas da vodite racuna da imate...

Ismet Hatibovié: Ukratko. General Ratko Mladi¢ je porijeklom iz Kalinovika a pokrovitelj je vojnog zlo¢ina. Momc¢ilo Man-
di¢ je porijeklom...njegov rodak, iz Kalinovika, pokrovitelj financiranja i predsjednik udruzenja... predstavnik Republike
Srpske u Beogradu za vrijeme rata. Znaci pokrovitelj financiranja. Treéi ¢ovjek iz Kalinovika — Petar Mandi¢, bivsi dekan Filo-
zofskog fakulteta u Sarajevu je bio pokrovitelj zlo¢ina sa nau¢nog aspekta, jer je bio predsjednik Akademije nauka Republike
Srpske, porijekom iz Kalinovika. Cetvrti ¢ovjek — predsjednik Udruzenja gradana Srba, porijeklom iz Bosne i Hercegovine,
pjesnik Rajko Petrov Nogo. Ideoloski je pokrivao zlo¢ine u Bosni i Hercegovini i peti ¢ovjek u “Kandzama nepotizma”, Bo-
sna i Hercegovina — ljudi iz Kalinovika je novinar Televizije Republike Srpske, Risto Pogo. Ja bih zamolio Institut za histori-
ju u Beogradu da ovo ispita i kako je mogude bilo dopustiti jednoj grupici provincijalaca da jedan narod vode u takve zlodi-
ne, kao $to je slucaj u vezi sa Bosnom i Hercegovinom, Kosovom i Hrvatskom. Toliko. Hvala lijepo. Sto se tice ove Komisije,
ja predlazem da se formira medunarodna ad hoc Komisija, kao $to je nekada bio Raselov sud; koja bi utvrdivala ¢injenice i
istinu za one ljude, koji nisu dostupni sudovima, za ljude koji su poginuli, pobjegli i umrli. U tom smislu je vrlo vazno utvr-

diti istinu za ljude, koji su nedostupni pravosudu. Hvala lijepo.
Natasa Kandié: Zahvaljujem se. Ovo je vrlo konkretna i jasna inicijativa.

Lidija Bradara: Ja ¢u se ispricati prevodiocima i nastojat ¢u biti jako kratka. Ovo ¢u zaboraviti, ovu uvredu gospodina iz
Udruzenja “Izvora”, jer mi smo dosli ispred parlamentarnih stranaka. Predstavili smo se jedni drugima i mislim da sastav
same nase Radne grupe omogucava da ovaj draft zakona tako bude i korektno i brzo usuglasen, $to ¢ée te vi, ja vjerujem, jako
brzo modi vidjeti. Sto se nas ti¢e iz Radne grupe, pogotovo mi... tri su Zene bile u Radnoj grupi od nas sedmoro i vjerovatno
zene kao konstruktivne u svim mogu¢im dijalozima su i uspjevale do nekih rjeSenja dolaziti brze, nego da je tu bilo manje
zena. I nase kolege iz Radne grupe su se slozili s nama. Sto se ti¢e gospodina Mileta Mutica i svega onoga $to smo mi u Rad-
noj grupi uradili za ovih par mjeseci, mi smo uglavnom donosili odluke konsenzusom. Vidjet ¢ete i sami kada ugledate Nacrt
zakona da on ima jako puno elemenata, koji su ostavljeni kao alternative. Znadi, ono $to mi nismo mogli dogovoriti i oko
ega nismo mogli posti¢i konsenzus, mi smo ostavili alternative, sve otvorene i vama i cijeloj javnosti a na kraju i Parlamen-
tu. Ono $to ...kada ste vi postavljali pitanja, razlika izmedu nas i ostatka svijeta gdje su Komisije za istinu formirane jeste ta,
$to u nekoj zemlji, sukladno nadleznostima koje imaju pojedine institucije drzave, moze predsjednik ili neko predsjednistvo
formirati Komisiju za istinu. Sukladno nadleznostima to negdje radi Parlament. Sukladno nadleznostima to negdje radi neka
vlada. U Bosni i Hercegovini nemate, niti to moze uraditi Predsjednistvo i zato i prije svega Radna grupa je smatrala i svi oni
koji su se s nama konsultirali da Radna grupa mora napraviti neki Nacrt zakona na osnovu kojeg ¢e se formirati Komisija za
istinu. Sama Komisija za istinu, znadi, bila bi formirana od Parlamenta. I posto smo sada ve¢ usli u ovakav dijalog, ja ¢u ono
§to smo znadi mi, ¢lanovi Radne grupe uspjeli usuglasiti unutar nase Radne grupe i vama proditati $to je bio mandat, $to smo
mi usuglasili kao mandat Radne grupe ... mandat Komisije, ispri¢avam se: “Mandat Komisije je da objektivno ispita doga-
daje u Bosni i Hercegovini i biv$oj Jugoslaviji u periodu od 1990. godine do 1996. godine, kako bi se razjasnile ¢injenice,
priroda i uzroci krenja ljudskih prava pocinjenih protiv gradana Bosne i Hercegovine tjekom sukoba. Komisija ¢e istraziti i
prezentirati svoje zakljucke o prirodi i obrascu pod kojim se nasilje dogadalo, ukljucujudi ali i ne ogranicavajuéi se na sljede-
¢e”. Znadi $to je moguée to¢nije utvrditi popis broja i identiteta Zrtava, uklju¢ujudi i nestale, osobe koje su umtle, pretrpjele
fizicke povrede, bile mudene, seksualno zlostavljane, protuzakonito zatvarane, deportirane ili na neki drugi nacin lisavane

slobode. To podrazumijeva sve podatke:

1) Broj i identitet vojnog osoblja koje je poginulo, ranjeno ili nestalo, mjesta masovnih grobnica, rusenje vjerskih i kulturnih
objekata, kao i drugi napadi na vjeru i kulturu drugih, uni$tavanje i prisvajanje tude imovine, i

2) “Okolnosti koje su dovele do stvaranja etnickog nepovjerenja i nerazumijevanja, koje je dovelo do teskih krienja ljudskih

prava’.

Ne moram vam re¢i da smo mi oko definicije kr$enja ljudskih prava, da li su to teska ili... Bilo vam je sigurno deset termina,
koje mi u svojim jezicima a pogotovo konzultanti koji su s nama pokusavali utvrditi ovo ... zna¢i mi smo se na kraju suglasili
da ¢emo mi to nazvati ,, Teska kr$enja ljudskih prava”. “Uloga i moralna odgovornost pojedinaca, organizacija, institucija ili
relevantnih sektora drustva, koji su se svojim djelovanjem ili nedjelovanjem potpomogli ili pak sprijecili da dode do krsenja
ljudskih prava, uloga relevantnih aktera izvan Bosne i Hercegovine, koji su svojim djelovanjem ili nedjelovanjem potpomogli
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ovo nasilje, postojanje i djelovanje pojedinaca, koji su odbili da sudjeluju u progonu i muéenju, koji su unato¢ opasnosti po
osobni Zivot zadrzali osje¢aj za humanost i koji su pokusali zastititi od maltretiranja svoje susjede iz drugih etnickih ili vjer-
skih grupa, omoguditi da se javnost u cijeloj drzavi upozna sa nastalim dogadajima i poc¢injenim nasiljima i preporuditi mjere
koje je neophodno poduzeti u smislu rje$avanja pocinjenih nasilja i sprje¢avanje njihovog ponavljanja u budu¢nosti”. To je
ono §to smo mi usuglasili kao mandat. Potom smo mi, $to se ovoga ti¢e utvrdili smo sastav Komisije. Komisija broji sedam
anova. Clanovi Komisije su drzavljani Bosne i Hercegovine, objektivne osobe, visokog moralnog identiteta i kredibiliteta,
koje nisu obnasale visoke politicke duznosti, niti su bile na visokim vojnim ili politickim poloZzajima za vrijeme perioda ko-

jim ¢ée se Komisija baviti. Clanovi Komisije; znaci tu smo ...

Mirsad Tokaca: Oprostite gospodo. Nemojte zaista... To $to ste sada procitali je Fincijev zakon koji nije pretrpjeo ni jednu
jedinu recenicu promjene. Ja ¢u vam donjeti zakon gospodina Fincija od prije pet godina. Donje¢u vam zakon koji smo di-
skutovali prije cetiri mjeseca u Strazburu i donje¢u vam ovo $to ste vi sada procitali i i¢i ¢emo od rijeci do rijeci i vidjet ete

da vi niste promjenili u tom zakonu nista. Hvala veliko.
Lidija Bradara: Ovo je stvarno nedopustivo.
Jasminka DZumhur: Oprostite, ja bih samo pitala gospodo Natasa...

Natasa Kandié: Molim vas, nije re¢ o tome o skandaloznom... Molim vas, to je stvar rasprave. Clanica Radne grupe je proci-

tala ono ¢ime se oni rukovode. Niti ona zna za Fincijev zakon, niti je ...
Mirsad Tokaca: Nemoj Natasa....

Natasa Kandié¢: Molim vas, nemojmo ulaziti u to. Ostavimo to za raspravu. E sad, molim vas, ja predlazem slede¢u procedu-
ru. Zbog prevodilaca mi sada moramo da zavrsimo. Sledeca sesija je u stvari nastavak. Ona je neodvojivi deo ovoga zato $to
slede¢om sesijom mi ulazimo zapravo u raspravu o tome $ta koja vrsta Komisije moze da donese — istinu o onoj proslosti o
kojoj mi govorimo. Procedura ¢ée biti sledeca. Pet izlagaca sledece sesije morat ¢e u okviru sat vremena da iznesu svoje teze, a
onda ¢emo sat i po imati raspravu. Znadi produzavamo, nastavljamo ovu raspravu posle sat vremena izlaganja. Pauza je ... sad

je 12 i pet... pauza je do pola jedan. Svi oni koji danas putuju treba da se odjave iz hotela.

Regionalni pristup utvrdivanju istine

Moderator: ¥snaTerseli¢

Natasa Kandi¢

Igor Graovac, Predsjednik zajednice istrazivaca Dialog, Zagreb

Vjosa Dobruna, Radio Televizija Kosova

Esad Kocan, Monitor, Crna Gora

Mirsad Tokaca

Rasprava
Zakljucci
Vesna Terseli¢: .... nema pocetka zbog prelaska na novi fail ... kad imamo okrutnu realnost kratkog vremena prevodioca i pre-
voditeljica i oni u 14 sati moraju oti¢i odavde jer idu na drugo mjesto. Pa sada pocinjemo zaklju¢nu sesiju o regionalnom pri-
stupu u utvrdivanju istine, jer je uz utvrdivanje istine u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj, Srbiji i Crnoj Gori i promisljanje o
mehanizmima za utvrdivanje istine izuzetno vazno pogledat i $to od ratnih zbivanja naprosto nadilazi kapacitete koje bi imali
neki mogudi nacionalni mehanizmi i posto sam iz Hrvatske ja mogu ilustrirati o ¢emu je tu rije¢ primjerom iz Hrvatske i po-
staviti pred sve nas pitanje bi li uopée bilo mogude, recimo, ispricati u Hrvatskoj kad bi i diskutirali o Komisiji za istinu, $to
ovaj ¢as ne ¢inimo, recimo, zbivanja povezana sa vojnom akcijom “Oluja” kad recimo dio onih koji su izbjegli, danas ne zivi
u Hrvatskoj. I za utvrdivanje istine o nekim dogadannjima gdje bi bilo potrebno ¢uti glasove ljudi s razli¢itih strana, Zrtvava
s razlicitih strana rata koje danas mozda ne Zive u jednoj zemlji, nego Zive u vise zemalja, vrlo je vazno razmisljati i o mehani-
zmima kazivanja istine na regionalnoj razini. To naravno ¢ini nas zadatak jo§ puno tezim a vidjeli smo da je i razmisljanje za
kazivanje istine unutar jedne zemlje, unutar Bosne i Hercegovine vrlo zahtjevno i sve nas dira, sve nas negdje pogada i nije
lako o tome raspravljati bez povisenog glasa, pa imamo sada ovu sesiju. Ja ¢u molit sve koji izlazu da budu koncizni i da stvar-

Utvrdivanje istine u post-konfliktnom periodu:
Inicijative i perspektive na zapadnom Balkanu
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no zavr§imo nas razgovor do pola dva u ovom prezentacijskom djelu i u djelu diskusije, kako bi si pola sata ostavili za artikuli-

ranje zakljucaka. I prva koja govori bi¢e Natasa Kandi¢. Natasa izvoli.

Natasa Kandié: Meni je sta$no zao da kako nesto postaje vaznije u nasoj raspravi, imamo sve manje vremena i bojim se defi-
nitivno da je ovo malo vremena koje imamo da mozemo da govorimo o svim bitnim stvarima koje se ti¢u onog $to smo ¢uli
danas i onoga $to jos treba da kazemo da bismo onda i doneli neke zakljucke. Ja ¢u da pokusam da maksimalno skratim sve
ono $to sam htela da kazem i da manje-viSe u tezama onda govorim, prikazem ono $to sam htela. Za mene je definitivno
potpuno jasno na osnovu Cestog susreta, razgovora sa zrtvama na raznim stranama i delovim teritorije bivse Jugoslavije da je
utvrdivanje i kazivanje istine na lokalnom nivou, na nivou lokalne zajednice za Zrtve veoma vazno. Takode na osnovu isku-
stva i brojnih skupova na kojima su Zrtve govorile, meni je potpuno jasno i veoma sam uverena da je Zrtvama strasni potre-
ban taj jedan javni prostor da one mogu da govore, da iznose ono $to se njima dogodilo ali da im je isto tako vazno da budu
priznate kao Zrtve i da mogu kad govore da vide da one nesto znade pripadnicima one druge etnicke zajednice ¢iju vlast oni
okrivljuju za svoje patnje i nepravdu nanetu njima. Isto tako sam duboko uverena da se potpuna istina tesko moze utvrditi
na osnovu komisija koje ¢e biti zatvorene u odredene nacionalne granice. I zato iznosim sledeée argumente. Svi smo mi imali
prilike da pratimo sudenja u brojnim predmetima pred Haskim tribunalom. Na osnovu ¢injenica i dokaza koji su izneti i
donetih presuda potpuno je jasano koliko je sve $to se dogadalo cross border. Da je tesko u vezi sa masovnim zloc¢inima utvrdi-
vati istinu na nivou lokalne zajednice ili na nacionalnom nivou. Iako pred Haskim tribunalom nije doneta nijedna presuda u
vezi sa teSkim i masovnim zlo¢inim koji su i po¢injeni, na primer, u opstini Zvornik, potpuno je izvesno da se istina o tome
$ta se dogadalo u opstini Zvornik ne moze utvrditi ukoliko bi se formirala neka komisija koja bi eto, na lokalnom tom opstin-
skom nivou pokusavala da dode do svih ¢injenica i podataka ili komisija koja bi bila upravo ova o kojoj smo danas govorili,
ta nacionalna komisija u Bosni i Hercegovini. Zasto? Prvo — zato $to verujem da vedina od vas zna da je zlo¢in poéinjen u
op$tini Zvornik dolaskom odredenih specijalnih jedinica MUP-a Srbije koji dolaze neposredno, koji pre toga obavljaju neke
razgovre, prave odredene dogovore sa lokalnim vlastim ali mo¢ je u rukama policijskih jedinica koje nisu lokalne. Znaci to
nije bosanska policija, nego je re¢ o specijalnim jedinicama MUP-a Srbije. I sad kako ¢e, na primer, posto pretpostavljam da
bi u nadleznosti ove bosanske komisije bilo da utvrdi istinu $ta se tamo dogadalo u opstini Zvornik, budu¢i da su se tamo
dogodili zlo¢in koje nikada nijedna komisija ne moze da mimoide. Sasvim sam sigurna da komisija ne bi bila u stanju da
utvrdi istinu zato $to ne bi imala tu mo¢ da pozove vazne pojedince iz institucija Srbije da dodu da svedode i kazu o tome
kako je izveden taj upad u opstinu Zvornik, kako je izvedeno u roku od deset dana ubijanje preko 700 ljudi, gde su odnesena
ta tela, ko je vr$io ekshumacije, ko je vrsio obdukcije, po ¢ijim nalozima dolaze patolozi iz Stbije i vr$e obdukeje i zapravo ko
je sve ulestvovao sa te zvanicne strane iz instituciju u Srbiji u svemu tome $to se dogadalo u opstini Zvornik. Ta komisija ne
moze da ima tu moé. Ona ne moze da utvrdi istinu u vezi sa, ja sam navela primer, Zvornika. Ima desetine i desetine zlo¢ina
tog obima i te tezine koji se ne mogu utvrditi ni na lokalnom nivou, niti se mogu utvrditi na nacionalnom nivou. I meni se
¢ini da je to nesto o ¢emu mi treba da razgovaramo — kako zapravo do¢i do te istine koja je delom veoma vazna da bude utvr-
divana i izre¢ena kazna otkrivena na lokalnom nivou a onda zatim o tome kako neka istina mora biti i vazna da bude na tom
nacionalnom nivou. A da zapravo za utvdivanje potpune istine $ta se dogadalo, bar kada je re¢ o Bosni, nije mogude bez uce-
$¢a Srbije i Hrvatske. I mislim da je nepotrebno da obja$njavam zasto Srbije a potom i Hrvatske, zato $to brojni slucajevi
pokazuju da je, u stvari, umesanost i u planiranje i u dogovaranje i u neposredno izvrsenje u zlo¢inima toliko transparentno,
vidljivo i toliko dokazano sa brojnim presudama u Hagu da je potpuno izvesno da se istina ne moze utvrdivati bez neposred-
nog ude$¢a ili neposrednog odnosa ili utvrdivanja svega onoga sto je doslo iz Srbije a u nekim slucajevima i iz Hrvatske. ja
ovde u ovom slu¢aju ne pominjem Kosovo, zato $to je Kosovo nesto $to se u celini ti¢e Srbije a neposredno se ne ti¢e ni Bo-
sne ni Hrvatske. Medutim, kada se vodio rat na teritoriji Hrvatske, pa Bosne, u to vreme se na Kosovu sprovodila jedna teska
represija koja na kraju kulminira tim brojnim zlo¢inima u vreme kampanje NATO. Mislim da i Kosovo pripada tom zapravo
segmentu ¢iju istinu nije mogude utvrditi ukoliko bi, na primer, ostala samo na nivou Srbije i u uslovima u kojima bi neka
komisija koja bi bila formirana u Srbiji i koja bi mogla utvrditi tu istinu u vezi sa dogadajima na Kosovu. I moj neki zaklju-
¢ak, moj neki predlog u vezi sa istinom o toj nasoj neposrednoj proslosti je da mi treba, ¢ini mi se, da otvorimo tu raspravu,
taj proces konsultacija, koji pominje Refik, o tome $ta zapravo mi mislimo na koji na¢in mozemo da dodemo do istine ali
imajudi sve ovo u vidu, imajudi te konkretne masovne zlo¢ine u vidu, imajuéi u vidu karakter tog cross border rata koji je
doveo do svih tih zloé¢ina i zapravo da je nama potrebno takvo telo za utvrdivanje istine koje ¢e imati mo¢ da moze zbilja da
dovede do utvrdivanja istine i da takvu mo¢ tesko moze da ima neka nacionalna komisija, bilo da je to re¢ o bosanskoj, ona

¢ak viSe nego neke druge komisije, kao $to smo videli na primeru Srbije i da mi se ¢ini da mi tesko moZzemo da obezbedimo
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u nasim uslovima da ¢lanovi bilo kakve komisije mogu imati mo¢, ukoliko ta mo¢ nije nezavisno data i potvrdena, na pri-
mer, od Ujedinjenih nacija. Moja razmisljanja na osnovu svih ovih ¢injenica koje sam pokusala ukratko da iznesem je da
mozda treba da razmisljamo, diskutujemo i dodemo do toga, u stvari, $ta je to $to je potreba Zrtvava, $ta je to §to je poterba
drustva u odnosu na utvrdivanje istine, da li je neko reSenje medunarodna komisija za istinu, da li je neko re$enje da pored
medunarodne komisije za istinu, vidimo u stavri kako ¢emo mi i na koji nacin suprostaviti se onom $to je zapravo nekaznji-
vost, imajuéi u vidu da postojeéi sudovi nikada nece uspeti da izvedu pred lice pravde i osude sve one koji su ucestvovali u
ratnim zlo¢inima. Znadi ja govorim i o toj jednoj dimenziji, ne samo kada je u centru u odnosu na tu istinu bavljenje Zrtva-
ma, nego da je nama potreban i taj odnos i pristup prema pociniocima. I meni se ¢ini kao prioritet otvaranje te rasprave upra-
vo kojom ¢emo mi dod¢i do toga da li je... Ako hocemo da je u centru paznje zrtva, ako nam je stalo do vracanja dostojanstva
zrtvama, ako vidimo da mozemo racunati da ¢emo mi tu vladavinu prava ozbiljno uspostaviti samo ukoliko se odnosimo
prema toj proslosti i suprostavimo toj prolosti utvrdivanjem istine na tom jednom $irem nivou nego $to su nase uske grani-
ce, meni se ¢ini da onda treba da negujemo ovaj forum koji smo juce i danas imali i da to treba da uspostavimo kao neko
privremeno — ad hoc — telo za konsultacije u vezi sa modelima, strategijom ili na¢inima ili mehanizmima za utvrdivanje istine

o proslosti koja se tice svih nas.

Vesna Terseli¢: Hvala Natasa. Sljededi prilog diskusiji ¢u¢emo od Igora Graovca, predsednika zajednice istrazivaca Dijalog,
koji godinama radi na dijalogu povjesnicara i u tom dijalogu je razvijen cijeli niz publikacija i ono $to je mozda jo$ vaznije,
stvoreni su preduvjeti za zajednicko utvrdivanje vrlo bitnih ¢injenica o broju Zrtava, recimo, u Drugom svjetskom ratu a mi-
slim da je na razini ¢injenica vrlo vazno, prije svega, regionalno utvrdit broj Zrtava. Igore izvoli.

Igor Graovac, Predsednik zajednice istrazivaca Dialog, Zagreb: Hvala. Ja bih mimo ovih dosada$njih diskusija nesto rekao
o povjesnim aspektima, moguénostima i potrebama regionalne suradnje u istrazivanju posljedica sukoba pri raspadu druge
Jugoslavije. Naime, u Hrvatskoj .... U Hrvatskoj se, kao i drugim dijelovima bivse druge Jugoslavije, ne samo politicki nego i
znanstveno problematiziraju pitanja posljedica sukoba u svima novonastalim drzavama s tog podrudja, naravno s naglaskom
na zreve i stradalnike u hrvatskome Domovinskom ratu 1991.-1995. godine. Pritom se, ali samo u znanosti i zbog povijesne
preciznosti, nerado koristi sintagma ustvrdivanja istine, a radije se koristi odredenje ustvrdivanja ¢injenica. Isto tako se cesto
odbacuje kao neprecizan te dijelom politicki i pojam Zapadnog Balkana, koji se, i kada je o cijelome Balkanu rije¢ i njemu
susjednim podru¢jima, zamjenjuje pojmom Jugoistocne Europe. Takvim su otklonima odmah odredene i sve inicijative te mo-
guénosti pristupa u, kako se ovdje kaze iznosenju ili otitovanju istine, to¢nije istrazivanju posljedica sukoba.

U sklopu takvih odredenja u Hrvatskoj su pitanja posljedica sukoba pri raspadu druge Jugoslavije prvotno bila posve politicki
obiljezena, s ipak njihovim postupnim prebacivanjem i u domenu znanosti. Pritom su, nakon politi¢kih interpretacija, pri-
mjerice i kroz gotovo sluzbenu saborsku Deklaraciju o Domovinskom ratu, otvorene i moguénosti drugih, prije svega znanstve-
nih interpretacija. To se ocituje kroz tri razine. Prva je razina i nadalje politicka, a uocljiva je i u izrazenoj volji da se, nakon
protoka vremena i djelomi¢ne stabilizacije cjelokupnoga podruéja Jugoistoéne Europe, pitanja posljedica sukoba vise nepo-
trebno ne politiziraju. No, istodobno se, usporedno s drugim inicijativama, neprestance osnivaju razni centri i zavodi koji

bi se s drzavotvornog stajalista trebali baviti spomenutim pitanjima. Nadalje, druga je razina znanstvena, a o¢ituje se u nizu
napora, dakle programa i projekata gotovo svih arhivskih ustanova te instituta i zavoda drustvenih i humanisti¢kih znanosti,
koji u posljednjih pet-Sest godina sustavno prikupljaju ¢injenice o Domovinskom ratu i znanstveno ih interpretiraju. Tre¢a je,
naposljetku, razina civilna, prepustena nevladinim organizacijama civilnog drustva ili od njih osvojena, a koja nastoji obuhva-
titi pitanja i probleme koje prethodne dvije razine, osobito prva, ne Zele ili ne mogu obuhvatiti.

No, bez obzira na ove uvjetne razine, interpretacije posljedica sukoba pri raspadu druge Jugoslavije sadrze zajednicka odrede-
nja, koja dakle moraju biti sastavnim dijelom svakog pristupa pri analizi posljedica sukoba. Ovdje bih se, medutim, zadrzao
samo na jednome suzenom pitanju u tom sklopu, a koje se, medu svim posljedicama sukoba, dijelom izdvaja kao najvaznije:
pitanje stradalih u njemu.

Postalo je, naime, jasno, da se prije otpocinjanja bilo kakvoga istrazivanja zrtva i stradalnika, ovdje primjerice u Domovin-
skom ratu u Hrvatskoj oni, makar samo u obliku najnuznijih teza, problematiziraju, moguée i odrede. Pritom vise nije spor-
no njihovo sadrzajno odredenje izrazeno u razlikovanju Zrtava i stradalnika, iako se u prvima rezultatima istrazivanja o tome
najce$ée ponovno ne izrazava njihovo sustavno razlikovanje te se, opet, javljaju zakljucci prema kojima se stradali vlastite
strane nazivaju samo Zrtvama, u pravilu nevinima, a rijetko stradalnicima (onima koji su stradali kao pripadnici politi¢kih, voj-
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nih, pa i paravojnih i sl. organizacija i postrojbi), dok se stradali druge strane ili drugih strana, ako se uopée i navode, nazivaju

samo stradalnicima, éak i opravdanima, a rijetko Zrtvama.

Teskoce nastaju tek pri njihovu cjelovitom odredenju: tko, naime, u formalnom smislu ¢ini Zrtve i stradalnike u Domovin-
skom ratu? Potonje je pitanje, usto, uistinu sporno samo u jednome njegovu segmentu. Naime, sva su dosadasnja iskustva
istrazivanja ljudskih gubitaka ne samo Hrvatske tijekom 20. st. potvrdila kako je uistinu tesko odrediti konkretne Zrtve i
stradalnike u nekome od ratova u tom stolje¢u, u kojemu se, uostalom, osobito nakon okoncanja Drugoga svjetskog rata, i
javlja, zbog ogromnog broja stradalih, snazniji interes za istrazivanje ljudskih gubitaka te nastaje i posebna znanstvena disci-
plina o tome: viktimologija ili Zrtvoslovlje. Medutim, gotovo sva su istrazivanja o tome (to¢nije interpretacije rezultata tih
istrazivanja) podlegla iskusenju poistovjetenja demografskih s ljudskim gubicima, ¢ime su potonji apsurdno rasli. Iz toga su
proiziSle mnoge neznanstvene greske, a potom i ideologijske, nacionalne, politicke i slicne zlouporabe u interpretacijama tih
gubitaka. Takve su greske, barem kada je rije¢ o Hrvatskoj, pa i Jugoslaviji tijekom Drugoga svjetskog rata u nas, u rezultati-
ma svojih demografskih istrazivanja razrijesili 80-ih godina 20. st. Bogoljub Kocovi¢, a potom i Vladimir Zerjavié. Pretposta-
vljalo se da ¢e, nakon toga, i istrazivanja ljudskih gubitaka u bilo kojemu ratu tijekom 20. st. u nas uvazavati ta iskustva, $to
se i dogodilo, iako se, doduse rijetko i ne samo u istrazivanjima Zrtava i stradalnika u Domovinskom ratu, ta iskustva pone-
kad i ignoriraju.

Stoga je ponovno nastala demografska zlouporaba, iako se, doduse, nakon rezultata spomenutih istrazivanja ni u drugima sli¢-
nim istrazivanjima vise ne poistovje¢uju demografski s ljudskim gubicima. Nove teskoce, koje dijelom onemogucuju cjelovita
razmatranja ljudskih gubitaka ili otvaraju moguénosti njihovih zlouporaba, nastale su, medutim, prije svega zbog razlika u
metodama i tehnikama, odnosno metodologiji popisa stanovnistva nakon raspada bivse druge Jugoslavije. U Hrvatskoj, pri-
mjerice, popisi stanovnistva Socijalisticke Republike Hrvatske (SRH) 1991. i Republike Hrvatske (RH) 2001. nisu istovjet-
ni, odnosno nisu izvodeni prema istim obrascima te su, sa stajali$ta sagledavanja demografskih i ljudskih gubitaka, primjerice
u Domovinskom ratu 1991.-1995. godine, gotovo neuporabljivi, to¢nije neusporedivi, jer se Domovinski rat odvijao upravo
u razdoblju izmedu ta dva popisa. Iz tih ¢e razloga tesko biti posve precizno odrediti sve promjene u stanovnistvu Hrvatske u

tom razdoblju.

Potom su slijedile i druge zlouporabe: jedne posve zanemaruju ogromne demografske pokazatelje (migracije, preseljenja, pa i
izmjene stanovnistva) te se ¢ini kao da se u demografskom pogledu gotovo nista nije ni zbilo, a druge posve zanemaruju dije-
love ranijeg stanovnistva koje je nestalo, pa se, stoga, ¢ini i da nije stradalo. Otuda, primjerice, gotovo potpuno zanemarivanje
istrazivanja Zrtva, a osobito stradalnika tog dijela stanovnistva.

Poseban problem, naposljetku, ¢ine posebne kategorije irtava i stradalnika u Domovinskom ratu koje u trenutku stradanja ne-

maju posve jasno definirano drzavljanstvo.

Naime, u vrijeme raspada Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (SFR]), svi stanovnici SRH nisu imali i drzavljan-
stvo te republike/drzave bivse druge Jugoslavije, a ipak su u njoj boravili, radili i sl., poneki potom i stradali u Domovinskom
ratu, neovisno o tome jesu li u meduvremenu stekli i drzavljanstvo RH. U ovom sluc¢aju nema dvojbi pripadaju li oni Zrtva-
ma i stradalnicima u Domovinskom ratu u Hrvatskoj, iako bi se, no uistinu posve formalno, poneki od njih mogli svrstati i

u zrtve i stradalnike pojedinih novonastalih drzava na podrudju bivse druge Jugoslavije.

Dvojbe su, sli¢no tome, jo§ manje kada je rije¢ o drzavljanima SRH koji su se, nakon raspada SFR], zatekli u drugima repu-
blikama/drzavama bivse druge Jugoslavije, to¢nije — nakon izbijanja ratnih sukoba — u novonastalim drzavama na podrucju
bivseg SFR] te, poneki od njih, tamo i stradali. Oni nedvosmisleno predstavljaju Zrtve i stradalnike RH, odnosno oni su dio
ljudskih gubitaka Hrvatske, ako su stradali od 1991. do 1995. godine kao stari i novi njeni drzavljani.

Isto vrijedi i za drzavljane SRH, potom RH koji su 1991.-1995. stradali izvan Hrvatske, pa ¢ak i kada su je sami ili organi-
zirano napustali. Do sada neutvrdeni broj tih stradalih — Zrtava ili, ¢ini se ¢e$¢e, stradalnika — nedvosmisleni je dio ukupnog
broja Zrtava i stradalnika te se pribraja ukupnim ljudskim gubicima Hrvatske u istom razdoblju, neovisno o tome $to su izvan
nje stradali.

Medutim, veci problem, sa stajaliSta istrazivanja ljudskih gubitaka Hrvatske u Domovinskom ratu, predstavljaju gradani ko-
ji doduse posjeduju drzavljanstvo SRH, ali im, ne ulazeéi sada ovdje u razloge, to drzavljanstvo ni prema automatizmu niti
prema zahtjevima nije bilo priznato te nisu postali drzavljanima RH ili su to postali kasnije, u vrijeme Domovinskog rata ili

nakon njegova zavrsetka. Poneki od njih su, medutim, stradali prije no sto su ga stekli. Unato¢ tome, oni kao gradani SRH
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¢ine zreve i stradalnike RH, jer bili su, medu ostalima, obuhvadeni i ranijim popisima stanovnistva ili makar popisom iz
1991. godine. Na zalost, laZna dvojba o njihovoj pripadnosti i/ili njihovu drzavljanstvu posluzila je u nemalom broju zapoce-
tih istrazivanja da se njihovo stradanje ne smatra ljudskim gubitkom Hrvatske u Domovinskom ratu, osobito ako ono nije
nastalo u svojstvu Zrtve nego stradalnika. Otuda, koliko se za sada moze uoditi, i manji broj zrtva i stradalnika u tom ratu od
onoga koji je, u tom dijelu, zasigurno vedi.

Jos vedi problem predstavljaju oni koji u vrijeme izbijanja ratnih sukoba nemaju drzavljanstvo SRH, a stradaju, primjerice, u
Hrvatskoj prije no $to su mogli ste¢i drzavljanstvo RH, iako je njihovo stradanje, primjerice u slucaju stradalnika, najées¢e

u vezi sa Hrvatskom i njenim interesima u Domovinskom ratu. Takvi se, najée$ée stradalnici, posve neopravdano ubrajaju u
pojedinim rezultatima istraZivanja, pa i sluzbenim izvjestajima u ljudske gubitke Hrvatske 1991.-1995. godine, ¢ak i kada je
nedvosmisleno jasno da je rije¢ o klasi¢nim strancima, primjerice vojnim dragovoljcima, koji ne samo da nisu u trenutku stra-
danja bili hrvatski (drzavljani SRH i/ili RH) nego ni drzavljani drugih drZava nastalih na podruéju bivéeg SFR]. Sli¢no je is
onima koji imaju dvojno, pa ¢ak i trojno ili viSestruko drzavljanstvo novonastalih drzava na podrudju bivse druge Jugoslavije,
a koji, u pravilu kao stradalnici, stradaju u Hrvatskoj ili izvan nje (kao pripadnici hrvatskih postrojbi) 1991.-1995. godine.
Oni, naime, ta drzavljanstva, ovdje s naglaskom na stjecanje drzavljanstva RH, stjecu tek u pocetku izbijanja ratnih sukoba
ili kasnije, u Hrvatskoj nakon pocetka Domovinskog rata ili kasnije, dakle 1991. ili kasnije, nakon popisa stanovnistva SRH
i uspostave RH. Pritom njihova sudbina da budu Zrtvovanima, pa i njihovo pravo da stradaju i da se zrtvuju u novonastalima
statusima uopde nisu sporni, no — sa stajalista istrazivanja ljudskih gubitaka — njihovo stradanje je istraZivacki sporno: oni se,
naime, javljaju u popisima stradalih na viSe mjesta, odnosno u vise novonastalih drzava na podru¢ju bivseg SFR]. Otuda,
koliko se za sada moze uoditi, i veci broj zrtva i stradalnika u Domovinskom ratu u Hrvatskoj od onoga koji je, u tom dijelu,
zasigurno manji. Usto, u susjednim se drzavama, osobito Bosni i Hercegovini (BiH), s tim u vezi ve¢ i javno javljaju prigovo-
ti o kradi Zrtava i stradalnika: Hrvatskoj se, naime, zamjera $to dio njih pripisuje svojima zrtvama i stradalnicima.

Nikakav problem, naposljetku, ne predstavljaju oni zrtve, ¢esée stradalnici koji su, pak, stradali u Hrvatskoj, to¢nije RH u
vrijeme Domovinskog rata, a bili su, u vrijeme stradanja, drzavljani neke druge novonastale drzave na podru¢ju bivse druge
Jugoslavije, primjerice BiH ili Srbije i Crne Gore. Oni se, dakako, mogu najraznolikije definirati no nikako se ne mogu pri-
brojiti ljudskim gubicima Hrvatske 1991.-1995. godine.

Sve u svemu, naposljetku, bez razrjeSenja navedenih pitanja i problema tesko je posve to¢no odrediti sve Zrtve i stradalnike

u Domovinskom ratu 1991.-1995. godine, a jos§ teze izbje¢i moguée zlouporabe u interpretaciji ljudskih gubitaka Hrvatske
u istom razdoblju. Stoga, uz uobicajeno koristenje metoda i tehnika svojstvenima istrazivanjima ljudskih gubitaka, svako
istrazivanje Zrtva i stradalnika u Domovinskom ratu u Hrvatskoj, ponajbolje zasnovano na njihovoj osobnoj identifikaciji,
prethodno mora sadrzavati i posve precizno odredenje tih Zrtava i stradalnika, ne isklju¢ujudi nikoga tko im pripada, ali ni ne
uklju¢ujuéi nikoga tko im ne pripada.

Ne samo zbog svega navedenoga otvara se, stoga, potreba nuzne regionalne suradnje u istrazivanjima posljedica rata na pod-
ru¢ju bivie druge Jugoslavije. U tom pogledu i shva¢am potrebu ovakvog okupljanja, a kako bi se makar izbjegle ponovne
zlouporabe u istrazivanjima ljudskih gubitaka i moguce uspostavili prethodna odredenja, zajednicke osnove, jedinstvena meto-
dologija i tehnike istraZivanja te razmjena podataka o tome, s krajnjim ciljem jedinstvenog istrazivanja ¢iji rezultati ne¢e moéi

posluziti bilo kakvim manipulacijama sa Zrtvama i stradalnicima.

Pritom treba naglasiti da je, u sklopu takvih inicijativa, i do sada ve¢ ostvarena suradnja pokazala ne samo svoju opravdanu
potrebu nego i dala prve istrazivacke rezultate. Ovdje ¢u, zaklju¢no, spomenuti samo jednu od tih inicijativa u kojoj i sAm su-
djelujem. Rije¢ je o Dijalogu povjesnicaralistoricara, projektu kojega od 1998. do danas organizira njemacka liberalna Zaklada
Friedrich Naumann. Dosad je, u sklopu tog projekta, odrzano u Republici Madarskoj, Saveznoj Republici Jugoslaviji (SR]),
sada Srbiji i Crnoj Gori (SiCG), te RH 10 skupova povjesnicara, prije svega iz Hrvatske i Stbije. A objavljeni su u Zagrebu
od 2000. do danas i obimni zbornici radova sa tih skupova. Unutar njih se, medu ostalima, ¢ak 78 izlaganja i saop¢enja, od
kojih su 67 i objavljena, odnosi na ljudske gubitke Hrvatske i Srbije u 20. stolje¢u. Poneki prilozi, s tim u vezi, odnose se

i na najnovije razdoblje, primjerice prilog o nastanku fondova pri arhivskim ustanovama zemalja bivse druge Jugoslavije u
konceptu oralne historije. Ipak, ponajvise je potonjih priloga 0 Domovinskom ratu u Hrvatskoj, primjerice oni o polozaju i
stradanju hrvatskog stanovni$tva u Baniji ili, prema suvremenom odredenju u RH, na Banovini i na podrué¢ju opéine Drnis$
(1993. godine) za vrijeme Republike Srpske Krajine te pokazateljima o civilnim, prije svega srpskima Zrtvama u biv§im, pod
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zastitom Ujedinjenih naroda, sektorima Jug, Sjever i Zapad 1995. u Bljesku i Oluji te nakon njih, uz obradu i pojedina¢nih
sudbina i uloga.

Usto, na temelju rezultata nastalih u tom projektu, a u zajednici sa zagrebackom Zajednicom istrazivaca Dijalog, udrugom
za promicanje znanstvenog dijaloga, tiskana je potkraj 2005. u Zagrebu i knjiga Ljudski gubici Hrvatske 1941.-1945. godine.
Pitanja, primjeri, rezultati... autord Dragana Cvetkovica, zaposlenog u Muzeju Zrtava genocida u Beogradu, i mene, zaposle-
nog u Hrvatskom institutu za povijest u Zagrebu. Nastala je zahvaljujudi neocekivanoj podudarnosti u pristupu i rezultatima
dvojice autora iz RH i SiCG, ranije SR], $to je i otvorilo mogu¢nost prvoga tiskanja zajednicke monografije jednoga autora
iz Hrvatske, a drugoga iz Srbije nakon okoncanja, doduse neobjavljenog, ali stvarnoga rata 1991.-1995. izmedu i te dvije
drzave, i to bas u RH te na temu do sada veoma osjetljivog, ako ne i najosjetljivijega pitanja iz ranije/novije zajednicke povijesti
Hrvata i Srba i/ili Srbijanaca. Time se pokazalo kako je moguée, doduse 60 godina nakon okoncanja Drugoga svjetskog ra-
ta, znanstveno ujednaciti gotovo sve pokazatelje o Zrtvama i stradalnicima tog rata, makar na primjeru Hrvatske. Nastojanja
ovog skupa, u daljnjoj razradi, moguée mogu od strane autora i iz vie zemalja nastalih na podruéju bivse druge Jugoslavije
poluditi sli¢ne rezultate o najnovijima zrtvama i stradalnicima, no preostaje tek da se vidi hoée li za to ponovno biti potrebno

sacekati protok vremena u trajanju ve¢em od pola stoljeéa.

Vesna Terseli¢: Hvala Igore, nadam se, dapace sigurna sam da nede trebat ¢ekat tako velik protok vremena i vazna zadaca do-
kumentacijskijh centara u Sarajevu, Beogradu i Zagrebu je doprinjet utvrdivanju ¢injenica o ljudskim gubicima u ratovima.
Tu je najvise odmakao Istrazivacko-dokumentacioni centar u Sarajevu, kako bi se prijepori u javnosti doista pomakli s razine
dinjenica prema prijeporima o interpetacijama. Prijepori interpetacijama mislim da su sasvim legitmini i da je o¢ekivano da
¢e ljudi razlidito interpretirati Cinjenice. Ali doista ne bi smijelo biti prijepora o tome tko je ubijen i 0 imenima, kako zrtava,
tako i stradalnika. Sada mi je zadovoljstvo najaviti Vjosu Dobrunu koja cijeli niz godina radi na promicanju ljudskih prava i

zenskih prava i na vrlo zna¢ajnim humanitarnim projektima na Kosovu i danas je u Radio-televiziji Kosova. Vjosa izvoli.

Vjosa Dobruna, Radio Televizija Kosova: Hvala. Ja ¢u govoriti na engleskom. I ne¢u vas gnjaviti ¢itanjem ovog govora

jer bi to bilo predugo. Iskreno, Zelela bih da po¢nem postavljanjem pitanja a pitanje je: da li komisija za istinu ili neki drugi
oblici goverenja istine, specifi¢ne istrage, da li je to zaista odrziv mehanizam za bavljenje pitanjem kr$enja ljudskih prava u
proslosti u bivsoj Jugoslaviji, posebno na Kosovu? I elemenat zasto se, po mom misljenju, treba raditi na razvijanju regional-

nih mehanizama.

Kad pogledamo komisije za istinu i ove druge mehanizme, moramo da razmislimo i razgovaramo o kontekstu u kome se raz-
vijaju kako ne bi doslo do toga da komisije za istinu i mehanizmi za govorenje istine ne iskljuce druge oblike elemenata istine
i pravde. Dozvolite da vam dam kratak opis ovakvih elemenata koji su razvijeni na Kosovu da bih vam objasnila zasto mislim
i za$to uporno podvlacim potrebu da se razvijaju alternativni mehanizmi. Od zavr$etka rata na Kosovu 1999. godine, postoji
Medunarodni krivi¢ni sud za Kosovo, i postoje optuznice za zlo¢ine na Kosovu, i lokalni sudovi na Kosovu su poceli da rade

i na osnovu nekoliko izvestaja, u sustini, izvestaj OEBS-a o sudenjima za ratne zlo¢ine, samo u 17 sludajeva je doslo do optu-
zbe u prve tri godine posle zavrietka rata. Veéina lica koja su osudena pobegla su iz zatvora koji su bili pod kontrolom misije

UN na Kosovu. U naredne tri godine bilo je jo$ pet slucajeva pred sudom ali ni tu nije osuden znacajan broj lica.

Drugi primer koji ¢u dati je MKT]. MKT] ima svoj mandat, koji je ¢ak i vise ogranicen jer se rat na Kosovu nije dogadao sa-
mo tokom tri meseca NATO bombardovanja, ve¢ je poceo godinu ipo dana ranije, i to je bio tihi rat koji se dogadao tokom
aparthejda. Zato se ne mozemo baviti samo pitanjem grubih kr$enja ljudskih prava posmatrajuéi samo dve godine ili tri me-
seca dok su trajali vazdu$ni napadi, ve¢ moramo posmatrati ¢itav period devedesetih godina kad su usvajani diskriminatorski
zakoni i praksa koji su predstavljali polaziste za ono $to ¢e se dogoditi krajem devedesetih godina proslog veka. Znadi, to je

taj deo koji se ti¢e kaznene pravde.

Drugi elementi su poceli da se razvijaju na Kosovu jer sudovi nisi bili dovoljno razvijeni, i da¢u vam primer zasto ti sudovi
nisu mogli da procesuiraju viSe slu¢ajeva. MKT] takode nije u¢inio mnogo za Kosovare. Ja znam da je jedan od mandata,
necu bas da citiram da ne bih uzmemirila goste iz Tribunala, ali jedan od mandate je ‘doprineti reSavanju $irih pitanja odgo-
vornosti, pomirenja i utvrdivanja istine o zlo¢inima pocinjenim u bivsoj Jugoslaviji’. Uprkos ovakvom mandatu, ¢ak i sedam

godina nakon rata, MKTT nije znacajno doprineo procesu pomirenja na Kosovu.

Drugi element koji delimi¢no funkcioni$e na Kosovu jeste da u vojsci, u drugim zvani¢nim institucijama koje su na neki
nacin povezane sa ratnim zlo¢inima, pojedinci su jo§ uvek prisutni u javnom Zivotu. To zaista ne funkcioniSe. Mehanizmi po-
stoje ali se ne sprovode dosledno. Kad dode do — Vesna je pomenula rod — ja sam borac za prava zene, borac za ljudska prava
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— kad dode do pitanja roda, moram re¢i da do sada nije pokrenut nijedan postupak protiv pocinilaca seksualnih zlo¢ina nad
zenama na Kosovu. Nijedan jedini postupak na Kosovu. Zna¢i za njih nema pravde. Ne¢u govoriti o tome koliko ih ima. Do-
voljna je samo jedan Zena Zrtva takvog zlo¢ina.

To su moji argumenti koji se nalaze iznad bilo kojih elemenata tranzicione pravde koji su prisutni na Kosovu, moramo or-
ganizovati forum na kome bi zrtve mogle da iznesu svoje stavove i dobiju neku vrstu priznanja i istine, i ako dobiju to, i to
je oblik pravde za Zrtve, takode. Argumenti koji se ¢uju i na Kosovu i na drugim mestima da bi ovakav forum samo otvorio
stare rane i da ne bi doprineo pomirenju, moje misljenje je zasnovano na mom profesionalnom iskustvu lekara, moje mislje-
nje je da obezbedivanjem takvog foruma dajete legitimitet zrtvama i njihovom pravu da iznesu svoje iskustvo i stavove. To je,
takode, vrsta pravde i ta pravda donosi izleCenje i stoga sam pobornik odrzavanja ovakvih foruma. A re¢i ¢u vam da li mislim
da je to dovoljno za buduénost Kosova ili ne.

I jo$ jedan elemenat za koji mislim da je vazan za kosovske nacionalne institucije i onda ¢u diskutovati u drugom delu regi-
onalno osnivanje ovog mehanizma. Ima dosta Kosovara, mislim na Srbe i Albance uglavnom, koji nikad nisu imali dobre
odnose. Ziveli su jedni pored drugih ali se nikad nisu integrisali. Uvek se ¢uju neke poluistine i mitovi o Srbima i Albancima
koji Zive na Kosovu. Te poluistine i mitove je izvanredno koristio bivsi predsednik Srbije Slobodan Milo$evi¢ da mobilise srp-
ski narod za njegove $ovinisticke ideje. Zato je vazno da istina izbije na videlo i da se stvori prostor za ove dve etni¢ke grupe
da izadu iz atmosfere poricanja istine i proglasavanja kolektivne nevinosti jedne etnicke grupe, jedne zajednice. Jedno vreme
je bila veoma prisutna prica o kolektivnoj krivici i kolektivnoj nevinosti. To nije crno-bela situacija. Individualizovanjem podi-
njenih zlo¢ina dodi ¢e do iznosenja istine na videlo, i ¢ak i ¢injenica da su zlodini pocinjeni u manjem obimu na jednoj stra-
ni, ne zna¢i niSta naspram Cinjenice da su ipak pocinjeni, ¢ak i kad ih je po¢inila strana koja sebe smatra nevinom u celosti.
Mislim da se do ovakve istine ne moze do¢i samo kroz pravdu koja se ostvaruje sudskim putem, bilo da je u pitanju domacdi

ili medunarodni sud. Ta istina mora do¢i od svedoka, od Zrtava, od porodica ili onih koji su preziveli konflikt.

Sad da se vratim na Natasin argument. Ako mi ovo ne uradimo, znamo da ¢ée veéina ljudi koji su odgovorni za zlo¢ine podi-
njene na Kosovu biti van domasaja kosovskih sudova, i zato nam je potrebna regionalna saradnja u tom smislu. Moramo do¢i
do jedne drugadije forme koja ¢e omoguditi da donesemo pravdu prezivelima oruzanih sukoba u biv$oj Jugoslaviji. I moramo
mnogo bolje da razradimo taj mehanizam i, kao u slucaju komisija za istinu na nacionalnom nivou, isto vazi i za osnivanje
drugih mehanizama na regionalnom nivou, potreban nam je proces konsultacija i, pre svega uvodenja Zrtava u proces od po-
Cetka jer ¢e ih ovakav jedan proces osnaziti i pruziti uverenje da su ostvarili neki nivo pravde nakon rata i politike aparthejda.
Moram priznati da je za mene, kao i za ve¢inu ljudi najteze bilo Ziveti na Kosovu za tih deset godina aparthejda, pre izbijanja
rata, za vreme trajanja tog tihog rata. Dozvolite mi da vam ispri¢am jedno svoje iskustvo. Tokom tri godine intervjuisala sam
oko 50 ljudi na Kosovu da bih od njih saznala da li o¢ekuju da ¢e pravda ipak biti dostizna za kosovski narod. Razgovarala
sam sa pripadnicima svih etnic¢kih zajednica na Kosovu, sa oko 50 Srba, Albanaca, Bosanaca, Turaka, Roma, Zena i muskara-
ca, verskih voda, sa ljudima razlicitog politickog porekla, biv§im vojnicima OVK, aktivistima gradanskog drustva; ljudi skoro
svih profila bili su na ovom spisku. Takode sam intervjuisala pripadnike medunarodne zajednice. Tri puta sam obavljala ove
razgovore, svake godine po jedan put da bih ocenila uglavnom percepciju, odnos i veru u pravdu. U ovim razgovorima svaku
osobu sam pitala da li misli da postoji neki drugi mehanizam koji bi narodu Kosova i regiona pomogao da brze dode do isti-
ne. Interesantan je ishod ovih razgovora. Prvo, znanje o drugim mehanizmima je veoma oskudno. Drugo, oni koji su o tome
imali neko predznanje, imali su prvenstveno u vidu juznoafricku komisiju za istinu, neke ideje o toj komisiji iz Juzne Afrike
i to je bilo ,,Pa oni su amnestirali zlodela.“ Znaci, amnestija i reparacija su dve reci, kao dve zastave, koje su svi pominjali. I
treée, nesto $to me je iznenadilo, tice se razgovora sa predstavnicima medunarodne zajednice, u kojima je izneta bojazan da
bi takvi mehanizmi podrili rad sudova i rezultiralli dubljim razdorom u zajednici, a to ne mozemo dozvoliti. I $ta sa srpskom
majkom diji su sin ili ¢erka ubijeni tokom rata na Kosovu? Da li ona ima pravo da zna gde je telo njenog deteta? Nije vazno
$to je on nosio pistolj. Njegovog tela nema i ona ima pravo da zna. Ne, ne, ne, ne, ne mozete to da radite. Znadi, taj stav, taj
patronizirajuéi odnos, da ljudi na Kosovu na lokalnom nivou ne mogu nista da urade sami, da moraju da rade samo po ras-
poredu koji zadaje medunarodna zajednica je stav koji ja ne prihvatam, i li¢no mislim da mnogo kasnimo sa procesom zapo-
¢injanja dijaloga u zajednicama, sa alternativnim procesom. Apsolutno je nemoguée u sudovima utvrditi istinu o svemu $to
se na Kosovu deavalo i zato su nam potrebni alternativni mehanizmi. Moguénost za razvijanje, za zapocinjanje ovog procesa
jeste trenutak kad po¢nu razgovori o bududem statusu Kosova. Ja li¢no ne vidim da ¢e se to dogoditi. Da ¢e slededi korak
biti, nakon uspostavljanja novog statusa Kosova — za koji se nadam da ¢e biti nezavisno Kosovo — onda ¢emo imati viSe pro-

stora za iniciranje dijaloga u zajednici. I to ¢e pomodi uspostavljanju regionalne komisije za istinu ili bilo kakvog regionalnog
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mehanizma koji ne bi bio samo sudski ve¢ alternativni mehanizam za region i koji bi, zasto da ne, ne samo sa Kosovo i Srbi-
ju, ve¢ takode i zbog nekih stvari koje su se dogadale, zbog nekih grubih kr$enja ljudskih prava koja su se dogodila na Kosovu
tokom devedesetih godina, a posebno pocetkom devedesetih i ¢ak i 1989. godine, koje nisu pocinili samo pripadnici srpskih
snaga veé i jugoslovenskih snaga, takode. Zato sve ovo treba da se stavi jedno pored drugog kako bi se izgradila bolja budu¢-
nost za decu Kosova, decu Balkana, tako da kad uce istoriju svog regiona, ne moraju da uce mitove i poluistine, ponekad ¢ak
i lazi. Znaci, ovo su moji argumenti za osnivanje alternativnih mehanizama govorenja istine i u okviru bivse Jugoslavije i na
regionalnom nivou. I snazno verujem da ée oni pomod¢i jedni drugima i da neée biti nesto $to predstavlja suprotnost jedno
drugom. Hvala.

Vesna Terseli¢: Hvala Vjosa. Vrlo vaznu ulogu u prikazivanju ¢injenica iz regionalne perspektive igrali su nezavisni mediji i
“Monitor” je tu odigrao vrlo, vrlo vaznu ulogu. I s nama je urednik “Monitora”, Esad Kocan. Esade izvoli.

Esad Kocan, Monitor, Crna Gora: Prvo lijepo vas pozdravljam i zahvaljujem organizatorima na pozivu. Moja uloga je malo
drugacija od vase, tako da bih skoro mogao otSutiti ovo Sto treba da govorim i mnogo je vaznije da slusam $ta ste vi govorili i
$ta je moja sledeéa uloga kao podsticaj, sluzedi se vasim diskusijama, kao podsticajem. No istoveremeno, s obzirom na moju
poziciju, moZe mi se istovremeo pomodi da ako po¢nem da pricam i da se ne mogu zaustaviti, pa molim Vesnu ako preéeram
da me samo lupite po ustima. Prvo — rasprava da ili ne regionalni pristup je ve¢ od starta, kako da kazem, obesmisljena, to

je bespredmetna rasprava. Potrebu za regionalnim pristupom nametnuli su ve¢ proizvodaci rata, logikom rata. Oni koji su
isli da poruse regionalne granice, da poruse pravila Zivota, proizveli su novi svijet, svijet zrtava, svijet ljudskih sudbina koje se
nikako i ni na koji na¢in ne mogu uklopiti u postojece drzavne i administrativne granice. Ja ¢u govoriti iz perspektive — dola-
zim znadi iz crnogorskog nezavisnog nedjeljnika, iz “Monitora” — i mogu vam, recimo, iz perspektive moje zemlje, Crne Go-
re. Vi ne mozete ono $to je bitno za nju i za njeno uce$ée u ratu, ne mozete nista, ne mozete elementarne ¢injenice ustvrditi
bez tog regionalnog pristupa. Sta mi mozemo znati o tome $ta je pocinjeno u Konavlima ako nema saradnje sa ljudima tamo?
Sta bismo mi mogli saznati i zbog ¢ega uostalom i ne znamo gdje su Zrtve, pokopane zrtve iz voza 671 ovdje dovedene i ubije-
ne u Bosni ako nemamo tu saradnju? A zato $to nije bilo te saradnje, mi toliko toga ne znamo kao elementarne ¢injenice. Sta
bismo mi bez regionalnog pristupa mogli znati o deportaciji bosanskih izbjeglica koji su dosli u Crnu Goru? Sta bismo mi
mogli znati bez regionalnog pristupa o pobijenih oko 30 ljudi, kosovskih izbjeglica, koje je vojska pobila u Crnoj Gori? Sta
bismo mi mogli znati o ¢itavoj drami etnickog ¢iséenja jednog kraja Crne Gore, to je Pljevaljsa Bukovica, ogromni prostor?
Ti ljudi su razliveni $irom regiona, pa i Evrope. Znaci, ako bismo samo fragmentirali jedan ugao gledanja, mi bismo vidjeli
samo jedno malo beznacajno parce istine i zna¢i ne bismo mogli utvrditi ni one bazi¢ne ¢injenice. Tamo gdje smo uspjeli, me-
ni je neprijatno da govorim o mojoj novini, ali tamo u Crnoj Gori gdje smo uspjeli, uspjeli smo u 90% slucajeva zahvaljujuci
ovakvom pristupu, koji je prije svega i iznad svega, njegovala moja novina. Mi smo zahvaljuju¢i ovakvom pristupu vi imate
utvrdenu banku ¢injenica o ovim ljudima, bosanskim izbjeglicama. Evo vam ta knjioga tu. Takvim pristupom “Monitor” je

i to relativno lako, relativno lako, recimo, ubijenim albanskim izbjeglicama tokom NATO bombardovanja, dosao do poda-
taka od odgovornosti ¢itave komandne strukture, od generala do tamo desetara. I dosli do ljudskih likova koji su pobijeni,

do ljudske pri¢e. Znadi, to je po mom misljenju nesporno. Bez regionalnog pristupa, to je moje iskustvo, vi ne mozete iden-
tifikovati ¢injenice. Drugo moje iskustvo, iskustvo novinara je, i to je trajno iskustvo — ljudi su, nazalost, mnogo pametniji
nego $to se ¢ine, nego S$to se prave da znaju. Ljudi mnogo viSe znaju. Neznanje nije glupost, nego najces¢e bjeg, bjekstvo od
istine. Regionalni pristup omogucava znac¢i da se utvrde ove bazi¢ne ¢injenice koje onemogucavaju bjekstvo od istine. Istina
je ovdje... Kolega je prije govorio o tome, postoji ogromna, velika razlika izmedu utvrdivanja ¢injenica i utvrdivanja istine. Ja
sam dugogodisnji novinar i znam, nema viSe postenih lazova koji lazu na osnovu neta¢nih podataka. Velike lazi se proizvode
na osnovu ta¢nih ili poluta¢nih ¢injenica ali tako isfragmentiranih ili tako selekcioniranih, da one izobli¢avaju toliko izob-
licenih ¢injenica koje proizvode takvu laz u koju moze do sudnjega dana da vjeruje onaj ko hoée da povjeruje u nju. Zato
vam govorim, osim ovoga aspekta, zna¢i utvrdivanje ¢injenica, je veoma bitan za utvrdivanje istine. Zasto vam to govorim?
Mi Zivimo u relanom svijetu. Ideje se susre¢u u relanom svijetu. Imamo i razlidite, dolazimo iz razli¢itih drustvenih zajednica
u kojima igramo mi razlicite uloge i te drustvene zajednice su tokom rata igrale razlicite uloge. Ako prepustimo, ako NVO
sekror, ako ljudi koji su antiratno orjentisani, prepuste da se ovim poslovima bave, recimo, drZavne strukture, one ¢e imati lo-
gikom stvari, logikom poslova koji ih vode, tu svoju regionalnu saradnju na osnovu takozvane realpolitike. Moje definitivno
iskustvo, rangiram ta iskustva, je da ¢e nasto pod pritiskom stranaca, nesto logikom stvari, oni napraviti ta takozvana izvinje-
nja koja Derida naziva kao trgovacke transakcije. Izvinite molim vas, vi ste ¢uli ova ritualana drzavnicka izvinjenja. Bilo je to

i u ime Crne Gore — izrazavam Zaljenje. Mislim to je, to je toliko povrsinski nivo suocavanja sa istinom, da ako se zadrzimo
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na njemu, ako to bude dovoljno, mi ostavljamo ¢itavo podmorje lazi da ponovo isplivaju u mrznju. Ta trgovacka transakcija,
izvinjenje kao trgovacka transakcija na nivou kolektiviteta u ime drzavnika, na nivou pojedinaca se pretvara, kako da kazem,
izvinjenje kao investiranje u vlastitu buduéu karijeru. Ucestvovao sam u zlo¢inu do podne, sad sam se izvinio, idemo dalje.
Znadi, govorim da svaki od ovih aspekata, zna¢i utvrdivanje ¢injenica, utvrdivanje istine i kulturolosko opremanje drustva da
podnese tu istinu podrazumjeva regionalni nivo. Da imam vise vremena rado bih polemisao ovdje sa dva stava. Jedan je mog
dragog Amira koji je rekao “Ono nisu ljudi $to su to uéinili”. Jesu ljudi. Jesu ljudi i to prihvatite. Jesu ljudi. U nekom normal-
nom vremenu mozda sasvim obi¢ni ljudi. I drugo — oko toga da nema kolektivne krivice. Vtlo, vrlo bih rado o tome raspra-
vljao. Postoji, naravno, pojednina¢na krivican odgovornost. Ali ako se ne uspostave ovi drugi stepeni krivice ... odgovornosti,
pitanje krivice uklju¢uje i ova druga stepenovanja odgovornosti do one ba$ poslednje metafizicke krivice da ovo mogu udiniti
samo ljudi, mi nedemo ustanoviti ni ovo prvo identifikovanje ¢injenica, jer svi ljudi koji znaju, postoji ogronam broj ljudi
koji znaju sve $ta se desilo. Mnogo je teze sakriti nego otkriti. I za taj pristup, za to utvrdivanje te odgovornosti, odgovornosti
nas koje je pobjedilo zlo, i za to je potreban regionalni pristup, jer ako se, recimo, ne unese u obrazovni sistem, ne naprave
promjene, zaista e biti ono $to su ljudi juce govorili, da ¢e nam djeca biti jo§ gora nego mi. Oni ¢e imati potrebu da lazu da
mi nesto nismo bili tako grozni i oni ¢e biti ono, lazovi od laZova i zato je ovo neophodno da bismo razvili tu svijest. Nema,

vidjeli ste, Hag ¢e zakljucati svoje kancelaraje. Niko drugi ne¢e ako ne¢emo mi. I ja se izvinjavam ako sam preterao.

Vesna Terseli¢: Puno hvala Esade. Iza ove tocke za neku buduéu diskusiju na nekom buduéem forumu, pa mislim da je to

inspirativno i za neki na$ novi susret. I kao zaklju¢ni govornik govorit ée Mirsad. Mirsade izvoli.

Mirsad Tokaca: Hvala. Pokusat ¢u zaista biti $to kradi da ostaviomo vrijeme za raspravu, posto nas u dva sata napustaju pre-
vodioci. Dakle ja sam prije otprilike sedam dana bio u Sabri i Satili. Kad sam se vratio kuéi iz Sabre i Satile, prisao sam svojoj
¢erki a ona me pita “A $ta je to?” Vjerovatno malo ima u ovoj Sali koji se ne sje¢aju Sabre i Satile. U njoj je pobijeno 4.000
Palestinaca. Dosao sam na mjesto gdje ni dan-danas, 24 godine nakon Sabre i Satile nema ni pomena, ni obiljezja tom stra-
$nom genocidu. Zasto vam podinjem sa Sabrom i Satilom? Mene najvi$e brine u mojoj zemlji Bosni bezose¢ajnost za tudu
nesre¢u. Dakle Sabra i Satila se mozda nas samo na prvi pogled ne ti¢e ali mene se stra$no ti¢e kao $to me se tiéu mnoga
mjesta i stratiSta diljem Bosne i Hercegovine. I mozda prije nego $to jednog dana dobijemo neki oficijelni drzavni pecat o
necemu §to se zove istina mislim da nama u civilnom drustvu predstoji Zestoka borba za ¢injenice. I mislim da je to klju¢na
stvar — ¢injenice. U nadem narodu kada imate ¢injenice kaze se — pametnom se samo kaze. Bez ¢injenica vi ne moZete nista
razumjeti, to je jedan stvar. Drugo — mi smo ta¢no prije dvije godine i jedan mjesec ovdje u Sarajevu potpisali protokol o re-
gionalnoj saradnji tri orgranizacije koje su organizirale ovaj skup Zele¢i na taj nacin najaviti upravo tu desperatnu potrebu da
srusimo te granice drzave, ne u smislu negiranja suvereniteta i integriteta drzava, nego negiranja nastojanja da se zatvori u te
granice i da se upravo veze izmedu ljudi potaru. E mi smo kao izraz naseg otpora tome uspostavili saradnju i ona se evo odvi-
ja dvije godine i jedan mjesec dana i pokusavamo zapravo i kroz ovaj danasnji skup da ta vrata nase regionalne suradnje drzi-
mo otvorena. Jer ono $to sam ja zadnjih, recimo, dvije i po godine dana rade¢i na popisu bosanskih gradana koji su ubijeni
ili nestali, iskusio upravo ono $to je gospodin rekao. Imate zaista ¢ak i u Bosni svojevrsnu pojavu otimanja zrtava. Imate ljude
o koje se otimaju vojne formacije i imate bukvalno borbu, bitku za duse ubijenih, jer su one potrebne za odredene politicke
ciljeve. Ja mislim da dok god ne budemo kao nezavisna orgranizacija, kao pojedina¢ni gradani, dovoljno hrabri da pored
patnji, stradanja i svega onoga kroz $to su pojedina¢ni narodi prosli, ne budemo spremni da pogledamo i drugu stranu meda-
lje i sebi priznamo da su i drugi patili, mi ne¢emo mo¢i i¢i putem istine. Zasto? Zato $to za mene nema dileme da je vojnik,
¢ak koji je poginuo na frontu ili kako vi kazete — stradili, on je Zrtva. Zrtva je odredenog drustvenog konteksta, ubijen je,
zrtva je, ubijen je, nije viSe Ziv i ko zna zasto je ubijen. Da li je zaista vjerovao u ideju zbog koje je uzeo pusku ili mu je neko
pusku gurnuo u ruku. I zato taj pristup jedan po jedan, jedan po jedan. Znaci koji mi njegujemo — jedan po jedan, jedna po
jedna Zrtva, jedno po jedno ime, jedan po jedan neizgubljeni identitet, jedno po jedno objasnjenje nas vodi putem do istine,
do fakata a preko njih, naravno, do istine. I zato bih vas ja molio da jedan od zaklju¢aka ovog skupa bude da ¢emo mi istraja-
vati na onome $to smo sad trenutno nazvali, radno nazvali — regionalni forum, koji mozda preraste u nesto ¢vrsée od foruma
— ko zna — ne treba nista unaprijed govoriti. Da li ¢e se to zvati ovako ili onako, to nije bitno. Ali isto tako moramo njegovati
nesto $to nije ova, da tako kazem, partikularna, fragmentirana istina, jer takva opasnost prijeti i nama u Bosni ovdje, unutar
svake zemlje. Fragmentiranost istine nije samo na regionalnom nivou. Ona je ¢ak fragmentirana i unutar zemlje jer na indivi-
dualnom nivou stoje ljudi koji sve znaju o stradanju njegovog etnosa ili njegovog gradica, sela. Evo ju¢e smo slusali o Grabo-
vici i tako dalje. Medutim, izvan toga ljudi ne znaju gotovo nista. I sad kad bi pitali, recimo, kad bi postavili pitanje koliko

je Srebreni¢ana u periodu 1992. godina — 1995. godina, garantujem vam da vam mnogi Srebrenéani ne bi mogli odgovoriti
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na to pitanje, a da ne govorim da znaju nesto vise o stradanju drugih gradova u Bosni i Hercegovini. S toga, ako ho¢emo da
te partikularne istine savladamo i da dobijemo nesto $to moze liciti na neku ¢jelinu istine, na neku cjelinu objasnjenja, onda
je taj regionalni pristup izuzetno vazan. I naravno, najlogi¢nije mi se ¢ini, evo da se malo vratimo na nase bosansko iskustvo,
da sa prica o komisijama za istinu mozda po¢nemo da pri¢amo i o komisijama za utvrdivanje fakata. Mozda bi to bilo manje
pretenciozno zvati ili nekako drugadije. Ja ¢u zaista sa svoje strane a vjerujem i Natasa i Vesna, nastaviti da i najprakti¢nije
radimo na onome $to je dokumentovanje istine, jer je to uostalom sustina postojanja nase tri orgranizacije a isto tako da kroz
ovakve skupove, za koje ne smatramo da ¢e rijesiti nista radiklano, ali mogu doprinjeti makar da uspostavimo neku vrstu dija-
loga, da testiramo svoje ideje i da pravimo taj mali — $to bi mi u Bosni rekli mic po mic — koraci¢ po kora¢i¢ ka istini. Hvala
vam velika $to ste bili ovdje i Zelim da vas uskoro vidim, mozZda ... evo to bi bio neki tre¢i skup ove vrste, jer smo poceli u

Beogradu... u Zagrebu ili na nekom drugom mjestu na sli¢cnu temu.

Vesna Terseli¢: Hvala Mirsade. Vidim vas. Imam sljededi prijedlog. Imamo prevodenje do dva. Svakako ¢u sada otvorit ras-
pravu. Prije nego $to otvorim raspravu, samo ¢u re¢i da smo ¢uli snazne argumente u prilog pravosudu, komplementarnih
mehanizama za utvrdivanje i kazivanje istine, kako na nacionalnoj, tako i na regionalnoj razini. I Mirsad je sad predlozio
formiranje eventualnog regionalnog foruma za konzultacije o utvrdivanju istine, pa kad otvorim diskusiju vas bih molila da
nesto kazete i 0 onom $to ste ¢uli, eventualne komentare i pitanja. Ali mozda i da nesto prokomentirate o zaklju¢cima, s time
$to se prevodenja ti¢e, mislim da stvarno trebamo postivat da prevodioci mogu ostati do dva. U dva ¢e dakle oti¢i. Da drzimo
to na pameti. Ja sam pitala orgranizatore ima li neko ko vrlo dobro govori engleski i da se nakon dva konsekutivno prevodi za
sve one koji govore samo engleski. Onda ¢u moliti one koji govore samo engleski da se okupe oko te osobe ili oko tih osoba.
Mislim da je Dragan sa tim osobama u tjeku i nadam se da ée rezultati biti pozitivni, tako da nakon dva imamo konsekutivni
prijevod kako ne bi nasilno prekinuli diskusiju. Postoji jo$ jedno tehnicko pitanje za ekipu iz Hrvatske, odnosno za dio ekipe
iz Hrvatska, jer postoji avion koji odlazi. Za one koji Zele ostati, postoji moguénost da se karte zamjene za avion za Sest i 30

ujutro, pa hoéu da to znate. Dakle, evo to su bile tehni¢ke informacije.
Rasprava
Vesna Terseli¢: Sad otvaram diskusiju. Izvolite.

Simo Spasi¢: E hvala puno. Ja bih sve prisutne zamolio... Eto Zao mi je, ono $to ¢u sada kazati, ovaj, nije tu gospoda Karla
del Ponte i mnoge jake li¢nosti. Zelim vas sve prisutne da zamolim, ne trazim od vas uopste aplauz, daleko od toga, ja ¢u
samo da kazem istinu o stradanju nasih porodica, naSeg naroda i ostalih ali bih vas zamolio da me ne prekidate bar, ja se na-

dam jedno desetak minuta da ¢u da pokusam da ...

Vesna Terseli¢: desetak minuta je stvarno previse u ovoj fazi. Je ' mozete sazeti.
Simo Spasi¢: U redu, u redu.

Vesna Terseli¢: Apeliram da sazmete.

Simo Spasi¢: U redu. Vazi. Mislim ovih stranaca koje ja vidim nema troje, ¢etvoro. Znadi svi ostali znamo jugoslovenski. Svi
razumemo ali nije bitno, na kraju krajeva. Ne¢u da se, ovaj, usredsredim na sve $to se desavalo tokom rata u Hrvatskoj i u
BiH. Nemam prava. Nisam tu uéestvovao. Zao mi je #rtava. Ja sam vama rekao milion pura, i jednih i drugih. Znadi i u Hr-
vatskoj i u Bosni. Samo nemojte da zaboravite, odgovaralo vama, neodgovaralo, to je istina, Bog je svedok.... I u Hrvatskoj

i u Bosni izginuli su mnogi. Sada da li u domovinskom ratu, da li u agresorskom ratu, izginulo je mnogo. Prema tome, to
vam je jasno $ta sam hteo da katem. Zao mi je $to tu nisam imao mesta da sednem prekoputa, ovaj, mene, da sednem pored
gospode Vjose Dobrune. Smatrao sam da neko u ime stradanja Srba, Roma, Goranaca, Turaka i ovaj, po$tenih Albanaca...

treb’o sam ja ili neko iz naseg UdruZenja, medutim to je $to je.
Mirsad Tokaca: Koji su to posteni Albanci?

Simo Spasi¢: Samo momenat, kazacu. ‘Ajde poseten, lojalni, koji nisu hteli rat i zlo¢ine. Vidite ovako, zao mi je... Evo re¢i

¢e ova Dobruna, aparthejd nad Albancima. Ne bre, aparthejd je bio nad Srbima. Ja kad bih znao engleski, meni ne bi trebao
prevodioc, nego nas su komunjare, srpski komunisti, ucili ruski. Rusi ne uée ruski a mi u¢imo njihov jezik. Ja kad bih znao
engleski ne bi mi trebao prevodilac, svi bi me slusali. Nije bitno. Vidite ovako, kad slusate Dobrunu, eto ona je Albanka sa
Kosova i Metohije, ja sam Srbin sa Kosova i Metohije. Ona nije Zrtva. Ja predstavljam te Zrtve. Hajde Zao mi je ... Ona kaze
— 7a0 joj je zrtava tokom rata. A niko ne spominje kako je pocelo do tog rata. Prava istina, vi iz Hrvatske, vi iz Bosne i Herce-

govine ... a istina je i ta da su prve Zrtve, znadi prve zrtve na prostoru Kosova i Metohije srpske Zrtve. Evo odgovorno tvrdim,

86



sad ne znam da li je neko od vojnika vojske, tadasnje JNA ili od UCK, imenom i prezimenom, ali prva srpska zrtva je moj
prvi brat. Civili ... Nemojte da me prekidate molim vas. Ne odgovara nesto? Ne?

Vesna Terseli¢: Samo se vratite na temu da li je to nesto $to onda trebate i Zelite govoriti u nekom tijelu...
Simo Spasi¢: Yes, yes, because...
Vesna Terselic:..koje bi bilo...

Simo Spasié: Yes. Zrtve pre rata, pre nego §to je pocelo bombardovanje i rata gde su mnogi Albanci i mnogi Srbi stradali, to
je bilo godinu dana unazad. A godinu dana unapred, ne zaboravite, zna Natasa Kandi¢, mi smo imali sastanak s njom, neko-
liko sastanaka. Nakon otmice deset rudara Bela¢evca, period maj — juni — juli, gde rata nije ni bilo. Sta su krivi rudari? Nista.
Civili iz Opteruse, Retimlja i Orahovca gde je napravljen masakr i otmice nevinih seljana, niko od vas Albanaca nije osudio.
Sta se desilo tokom rata samo Bog zna. Svi koji su u ime Srba klali i ubijali Albance, neka idu u Hag i preko Haga. A trebace
i Albanci da odgovaraju za 1998. godinu. Trebace i Albanci da odgovaraju koji su klali i ubijali nevine Srbe, Rome i ostale od
dolaska NATO snaga, KFOR-a. To niste rekli uopste. To niste rekli. To je Zalosno. Za Haski sud ste nezadovoljni. Nije mogu-
¢e. Od Sainovica, ovoga, Milutinoviéa, Lazarevi¢a, Ojdaniéa, Pavkoviéa do Milo$eviéa — oni su zbog zlo¢ina nad Albancima.
A dozvolite ...

Vesna Terseli¢: Je I’ mozete... Gledajte, vi govorite, prije sveg, Vjosi Dobruni. Je I moZete sve ....

Simo Spasi¢: Ne, svima prisutnima...

Vesna Terselic:...ali...

Simo Spasi¢: ...i Bogu...Ma nemojte da me prekidate, molim vas?

Vesna Terseli¢: Mozete li onda sazeti to $to imate reéi Vjosi Dobruni i redi joj to individulano i sad se vratiti na temu?

Simo Spasié: A ne odgovara vam ta istine? Ne? Nazalost, znam da vam ne odgovara. To je istina. To je greh. Gospodo Ve-
sna, to je greh §to me prekidate. Ne obra¢am se ja njoj. Obra¢am se skupu i Bogu. Zao mi je $to Karla del Ponte nije bila
prisutna. Ja sam njoj u oci rekao. Ona je znala da ¢u ja nju da pitam. Odobravam ono $to je rekla muslimanska Zrtva, majka,
Bosnjakinja, ova, Kada iz Srebrenice da ona nece ... kao Zrtva ona ima pravo to da kaze — neée priznati zlo¢inacku tvorevinu.
Alo bre, medunarodno zajednica postavlja prvo Haradinaja za premijera i onda Agima Cekua koji je klao i ubijao Srbe i on
¢e biti premijer i jo$ ¢e dobiti nezavisnu drzavu, kao $to je rekla ona — nada se da ¢e dobiti nezavisnu drzavu. Gospodo, nika-
da srpske Zrtve neée priznati tu zlo¢inacku tvorevinu. Jo§ samo na kraju molim vas, za gospodu....Nemojte molim vas, evo
obecavam, jo§ minut. Molim vas, jo§ minut. Ti koji su u ime JNA preko vase Crne Gore, ¢inili zlo¢ine nad Albancima, ja ka-
zem — u Hag i preko Haga. Mi imamo kasete, mi imamo dokaza. Kada su se pripadnici ove takozvane OVK, koji su bili ve¢
uni$teni od nase vojske i policije, su preko Crne Gore sa Albancima civilima... Nase porodice koje Zive u inostranstvu gledale
su BBC i DW. Ogroman broj nasih najmilijih kidnapovanih ljudi su u tim izbeglicama preko Crne Gore otisli u Albaniju i
trazili smo sastanak sa Dukanovi¢em, sa tadasnjim ministrom MUP-a, mislim da je bio Maras$, da donesemo dokaze. I nisu
hteli da nas udostoje da im odnesemo dokaze gde se nasi nalaze u tim kolonama ka Albaniji. To je istina i samo istina. Medu-
tim, verovatno .... i odgovorno tvrdim da mnogim ljudima ne odgovara da su medu ostalima i Srbi Zrtve a to je greh. To je
greh. Hvala Vesna. Svaka cast.

Vesna Terseli¢: Hvala. Komisije i postoje zato da se Cuju razlicite perspektive.
Simo Spasié: Apsolutno. Thank you very much.

Vesna Terseli¢: Ja mislim da prevodioci sada trebaju oti¢i pa molim one koji govore samo engleski da se okupe ovdje oko Ma-
je kako bi ¢uli konsekutivni prijevod. Puno hvala.

Natasa Kandi¢: Gde je Maja?
Vesna Terseli¢: Tu. Evo tu u drugom redu. Nastavljamo. Izvolite.

Amir Kulagli¢, udruzenje Zene Srebrenice: Hvala vam gospodo Vesna. Ja dolazim na ovu konferenciju ispred Udruzenja
«Zene Srebrenice», koje uglavnom sacinjavaju ljudi sa podrudja srednjeg podrinja koji su u ratu izgubili jednog ili vise ¢la-
nova porodice. Nase udruzenje svakog 11. jula mjeseca u Tuzli organizira mirne proteste i time podsjecaju sve one da istina
mora da pobjedi i da tragedija ne smije umrijeti a da ne utvrdimo ko je odgovoran za odredene zlo¢ine koji su se ¢inili na

podrudju i Srebrenice ali i cijele Bosne i Hercegovine. Cesto puta nam prigovaraju, kad spomenemo Srebrenicu — zar opet
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Srebrenica? Ja moram samo re¢i da je Srebrenica paradigma cijele Bosne i ono $to je se desilo u Srebrenici bilo je namjenjeno
i desilo se i u drugim krajevima Bosne i Hercegovine a evo sad vidimo i na Kosovu, pa i u Hrvatskoj. Ja se ne mogu sloziti
da je u Bosni i Hercegovini bio konflikt. U Bosni i Hercegovini se desila agresija sa jasno definisanim ciljem a to je — koma-
danje Bosne i Hercegovine, pripajanje susednim drzavama i metodama etnickog ¢is¢enja i najmonstruoznijim zlo¢inima sve
ljude druge nacije ili vjere preseliti ili na drugi na¢in umoriti. Medutim, ovdje ¢u samo pokusati da se nadovezem na predlog
gospode Natase Kandi¢. Ona je otvorila pitanje — regionalna komisija — da ili ne. Mislim da ovde nema nikoga ko bi rekao
ne. Mislim da je to vrlo bitno i da na tom fonu moramo ostati. Medutim, da li je tu kod nje se desio previd, da je samo rekla
Srbija, Bosna i Hrvatska, da je iz svega toga isklju¢ena Crna Gora... Ja mislim da se to ne smije desiti da u tu regionalnu ko-
misiju moramo imati ljude iz Crne Gore, jer i u Crnoj Gori su se desili zlo¢ini, pa i Srebrencana ¢ak i 1992. godine kada su
mirni ljudi pobjegli dole da se sklone a crnogorske vlasti nisu ni$ta u¢inile da ih zastite, ¢ak $ta vise, dozvolili su zlo¢incima
da ih odvedu u Bosnu i da ih tamo pogube. Znadi, ako je regionalni pristup, onda bez Crne Gore vjerovatno nema price.
Medutim, hoéu ovdje da prosirim sa jo$ jednim prijedlogom ovu ideju koju je gospoda Kandi¢ otvorila. Ja moram re¢i da u
Bosni i Hercegovini, pored onih, da kazemo, susjeda i onih iznutra, pojavljuje se jop jedan vrlo vazan faktor a to je meduna-
rodno zajednica koja je u Bosni i Hercegovini imala vrlo vaznu ulogu, ako smijem re¢i, ulogu svjedoka i ako mi o mnogim
stvarima ne mozemo znati istinu, onda je uloga svjedoka da govori istinu. Iako je istina vrlo $irok pojam i najée$ée oni sebe
postvaljaju izvan aktivnog sudionika, govoreéi — u Bosni je bio nekakav bosanski lonac, svi su se ubilali, neki malo viSe, neki
malo manje a mi smo bili tu, da kaZem, samo nijemi posmatraci. Nisu bili nijemi posmatrai i u ovu komisiju na regional-
nom nivou prvo moraju biti ukljuceni predstavnici medunarodne zajednice koji imaju puno informacija o tome $ta se desilo

i u pitanju utvrdivanja odgovornosti imaju veoma vaznu ulogu. Kad je u pitanju Srebrenica, moram...
Vesna Terseli¢: Samo skratite molim vas.

Amir Kulagli¢: Evo samo jo$ ovo, molim vas ... gospodinu koji je vodio ovu Komisiju za Srebrenicu da samo kazem da tra-
gedija Srebrenice nije pocela 10. jula 1995. godine i zavrsila se 19. jula 1995. godine. Ona je poéela davno prije i jo§ uvjek
traje. Medutim, zbog medunarodne zajednice i Medunarodnog komiteta crvenog krsta koji je 1995. godine postavio vrlo
¢udan zahtjev — da nestale mogu prijaviti samo najuzi ¢lanovi porodice a znamo da je u Srebrenici bilo dosta ljudi, samaca, iz
drugih op¢ina koji su nestali i njih nije imao ko prijaviti, ¢ak $ta vise, veliki broji ¢jelih porodica su nastradale, pa i njih nema
ko evidentirati. I zato kazem da veliku ulogu u svemu tome ima medunarodna zajednica koja ima informacije za ono $to se
desavalo od 1992. do 1995. godine jer oni imaju spiskove humanitarne pomo¢i, za lijecenje i tako dalje i oni bi mogli dati ve-
liku ulogu. Da li ... SlozZio bih se sa gospodom koja sjedi iza mene, ja se izvinjavam $to ne znam ime, nevladine orgranizacije
ne smiju biti u koaliciji sa aktuelnom vla$¢u, one moraju zadrzati jednu distinkciju upravo zbog toga $to bi mogle re¢i da ono
$to radi nije dobro ili da naravno nisu uradile ono $to su trebale i na tom fonu podrzavam zazivljavanje ovakvog ili sli¢cnog
foruma i da se s viemena na vreme skupimo da bi mogli ovako u lice re¢i jedni drugima, jer ¢ini mi se da na podruéju bivse
Jugoslavije ima vi$e istina i da je na$ zadatak da napravimo korak ka sredini, kako bi svi prihvatili neku zajednicku istinu koja

bi mogla da pomogne svima nama, da kazemo, u budué¢em Zivotu.

Vesna Terseli¢: Hvala lijepo. Sljededi se javio...

Mirsad Tokac¢a: Nema nikoga.

Vesna Terseli¢: Cini se da moZemo pristupiti zaklju¢acima. Vidjela sam jo$ jednu ruku  ali moZda je gospodin odustao.
Natasa Kandié: Ima. Molim vas ima.

Vesna Terseli¢: Ima? Evo izvolite.

Vera Markovi¢: Ja bih samo nekoliko reéenica rekla, pre svega da sam impresionirana argumentacijom koja je ovde izneta

u vezi sa regionalnom saradnjom. Mozda bi trebalo re¢i neku re¢ i o tome da je neophodno smanjiti sve ono sto su neke
smetnje saradnji istraznih organa, saradnji pravosuda, medijskoj saradnji i drugim vidovima saradnje. A inicijative mogu

da poteknu upravo iz civilnog sektora u svim ovim zemljama u regionu. Argumentacija je bila vrlo snazna i meni se dopala
otvorenost svih uvodnicara. Onaj nadin kako istoricari i povjesnicari saraduju, to je nacin kako civilno drustvo saraduje sve
vreme i to je nacin kako saraduje Esad sa svojim kolegama novinarima i to je nesto sto treba da preuzmemo kao model. E
sad, oko te saradnje — postoji nesto $to je specifiéno za Srbiju, Crnu Goru i Kosovo. A to je jedan deo dogadanja koja teku
od pocetka 80-tih godina, u jednom dugom periodu koji nazalost, ne pokriva mandat Haskog tribunala i to izaziva ogromno

nezadovljstvo oba drustva, zapravo sva tri drustva. Nezadovoljstvo i veliki broj optuzbi prema Tribunalu da je nepravedan, da
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zapostavlja albanske Zrtve ili da zapostavlja srpske zrtve na Kosovu i u vezi sa Kosovom. Zbog toga nam je potrebno jo$ nesto
$to bi u okviru regionalne saradnje bila saradnja Srbije, Crne Gore i Kosova, potaknuta opet od civilnog drustva da bismo ot-
poceli tu jednu raspravu. Nazalost, ona nije zapocela pre ovih pregovora o Kosovu. A bilo bi mnogo dobro da je otpocela pre
toga da bi se smanjile tenzije i da — ja na neki na¢in pokusavam da razumem i Simu, ovog ¢oveka koji je tu bio — dakle nama
je potrebna medusobna saradnja da bismo kanalisali uzasno teska negativna ose¢enja ljudi koji se ose¢aju uskradenim, jer se
neke stvari ne pojavljuju pred Hagom. Oni ne razumeju da Hag nema mandat za one periode koji su izvan oruzanih sukoba.
To je nesto sa ¢im moraju da izadu na kraj. To je ne$to u ¢emu mi moramo da im pomognemo da izadu na kraj. Pre svega,
da kanali$u svoja negativna ose¢anja i da prihvate realnost onakvu kakva jeste. Hvala vam.

Vesna Terseli¢: Hvala lijepo. I da izraze svoje osjeéaje i da ih kazu, da ih podjele sa drugima. Ima li jo$ neki prilog diskusiji?
Ako ne ja bih ... A, ima. Izvolite.

Edin Ramulié¢: Ako mogu ja ne$to. Ovo bi vise bila jedna zamjerka gospodi Kandi¢ $to je moje prethodno obraéanje dovela
na nivo uvrede. Mislim imamo situaciju u kojoj politicati iz ove Radne grupe ve¢ nekih Sest, sedam mjeseci uporno vrijedaju
zrtve koje su u Prijedoru, samim njihovim ignorantskim odnosom prema. Zna¢i mi smo da znate, u viSe navrata pokusavali
dobiti odgovor od njih otkud Mile Muti¢ tu. Isto tako smo pokusali da isposlujemo da nam se i izvine zbog tog njegovog pri-
sustva. A posto su ga udaljili, niSta se nije desilo. Apsolutno su nas ignorisali. Znadi, ¢itavo vrijeme oni nas vrijedaju. I ako ja
kazem da oni time nama nanose zlo, ja smtram da to uopste ne moze biti uvreda i ne moze im se dati za pravo da se osjecaju

uvrijedenim. Eto toliko samo. Oprostite.

Vesna Terseli¢: Hvala. Vjerujem da ¢e se ovaj dijalog u Bosni i Hercegovini nastaviti i da postoji otvorenost za to. Ima li jo§

neki prilog za raspravu.

Amir Kulaglié: Moze li samo jedan prijedlog, molim vas. Molim vas, posto ovdje u najve¢em broju sjede, da kazemo, pred-
stavnici odredenih nevladinih orgranizacija i udruzenja i tako dalje, koji su ¢ini mi se bili klju¢ni faktor u otvaranju ovako
znacajnih pitanja kao $to je istina, pravda i pomirenje. Ja bih volio da na ovakvim i sli¢nim konferencijama jednom stavimo
na dnevni red temu — nevladine orgranizacije i njihovo mjesto i uloga u ovom, kako ve¢ zovete, tranzicijskom pravu ili ve¢ ne
znam kako koristite taj izraz, jer ¢ini mi se da ponekad nevladine orgranizacije koje u principu imaju vlastite programe, cesto
puta govore oficijelne stavove zvani¢ne politike ili odredenih politi¢kih opcija i ¢ini mi se da na ovakvom jednom sarolikom
skupu ¢esto puta oni shvate da nisu u pravu. Ovaj ¢ovjek koji je izasao, gospodin Simo, je meni dao za pravo, da ovakvi i
sli¢ni skupovi moraju se organizirati iz jednog prostog razloga — da porodice Zrtava, jer Zrtvama vise niSta ne treba, oni su ve¢,
da kazemo, tamo kod Boga na istini, ovaj, porodicama Zrtava... one imaju strahovitu potrebu da pri¢aju, da pri¢aju o svom
bolu, o svojim frustracijama, pogotovo ako ne nailaze na razumjevanje. Samo moram re¢i gospodi iz parlamenta, Zao mi je

$to su otisli, zasto postoji...
Vesna Terseli¢: Nisu otidli, tu su...

Amir Kulagli¢: Oprostite molim vas onda. Moram samo redi zasto postoji jedno nepovjerenje prema... nevladinog sektora
prema oficijelnim predstavnicima vlasti? Zato $to je njihov nonsalantan odnos prema vlastitim zakonima koje su donjeli. Mo-
lim vas, ja sam bio u jednom timu koji se sedam godina borio, $to sa medunarodnom zajednicom, §to sa nasom vlas¢u, da se
u Srebrenici izgradi Memorijalni kompleks. Da smo poslusali oficijelnu vlast, to bi bilo neko mezarje i to nesto malo u Sara-
jevu, nesto malo u Kladnju. Druga stvar — kad smo to sve doveli do kraja, onda je oficijelna vlast to pripisala sebi kao zaslugu
a nevladin sektor jednostavno gurnula u zape¢ak. Molim vas, Zakon o nestalim je donesen prije dvije godine. On jo§ uvjek
nije u upotrebi. Dalje — esto puta donosimo zakon da bi ....

Vesna Terseli¢: Molim vas, ne moZemo sve ovdje rijesiti i redi....

Amir Kulaglié: Evo samo jo$ ovo.... Pa molim vas, samo moram ovo re¢i — da kakve zakone donosimo i za$to ne vjerujemo u
ovaj ili neki sli¢an zakon. Molim vas, donosimo zakon gdje birokratskim zackoljicama porodicama Zrtvava onemogucavamo
njihovo pravo, kao $to je kojekakve ... Po deset puta u toku godine vadimo jedne te iste papire...

Vesna Terseli¢: Molim vas zakljudite?
Amir Kulaglié¢: Zakljucio sam.

Vesna Terseli¢: Hvala. Ja bih ponudila jednu redenicu zakljucka, i moli¢u kolege za ovim stolom da me dopune, da je dakle
na skupu iskazana podrska pravosudu, kompementarnim kazivanjima istine, kako na nacionalnoj, tako i na regionalnoj razi-
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ni. I da je takoder izrazena volja da se osnuje regionalni forum za konzultacije u utvrdivanju istine kako bi se mogli nalaziti
u ovom i proirenom sastavu, $to znaci da ¢e u forumu biti i ljudi iz orgranizacija civilnog drustava, posebice orgranizacije
Zrtava a i predstavnici vladinih institucija, s posebnim naglaskom na pravosudu, jer je vazno da suradujemo u artikuliranju i
prilozima. A naravno i zakonodavne institucije, zvale se one sabor ili parlament. Pa molim kolege i kolegice da me dopune i

da mi vrate rije¢ kako bih kazala zaklju¢ne zahvale oraganizatorima i prevodiocima koji vise nisu s nama.

Mirsad Tokaca: Mi smo otprilike, ja se nadam da smo saglasni, da mozemo sa ovog skupa uputiti sugestije parlamentima dr-
zava u regionu da na svoju agendu stave problem izrada strategije za suocavanje s proslo$¢u, kako bi se i na taj na¢in potakli
ovi procesi a to ukljucuje i ovaj odnos spram komisja i spram tuzilastava i sudova i reformi policija i tako dalje. I druga stvar
je da mi prihvatamo ovu ideju, jer smo o njoj diskutovali u pripremi ovog skupa. Zapravo da svaki na§ budu¢i forum bude
posvecen odredenom sadrzaju, $to dakle ne isklju¢uje da jedan od foruma bude posveéen ulozi orgranizacija, odnosno institu-
cija civilnog drustva u suocavanju s prosloscu. Isto tako ja sam u pauzi razgovarao sa pojedinim ljudima. Postoji veliki interes
da se pomogne inicijativa parlamenta i sugestija je da se uskoro organizira jedna konferencija na kojoj bi se samo i iskljucivo
razgovaralo o inicijativi parlamenta za uspostavljanje te buduée komisije, ma kako se ona zvala. I jo§ jedan stvar — ona se tice
mozda samo djelom Bosne a mozda i ne. Ali mi smo se dogovarali zapravo da u ovom procesu $to kvalitetnijih pripremanja
foruma, regionalnog foruma, pokusamo na lokalnom nivou uspostavljati mrezu koju smo radno nazvali Koalicija nevladinih
orgranizacija za uspostavljanje povjerenja, koja bi u toj mreZi ova pitanja, dakle i na svom nacionalnom nivou raspravljala.
Jer dakle, pored regionalnog, mi moramo njegovati i jacati, jer ovaj nivo koliko smo jaki na nivou drzava, toliko ¢emo isto
biti jaki i jo§ jaci i na tom regionalnom nivou. Ukoliko taj nivo zaboravimo pa se posvetimo regionalnom, mislim da ne¢emo
imati puni uspjeh. Eto, to je otprilike to. Ideja je, dakle, pored ovih pojedinih tema, da uklju¢imo umjetnike, sportiste, razne
strukture dru$tva u ovaj forum ...

Vesna Terseli¢: Znanstvenike....

Mirsad Tokaca: ...znanstvenike i da ih sve skupa motiviramo... Pa naravno i specijalizirane medunarodne institucije da nam

pomognu svojim savjetima koji su nam dragocjeni. Jer mi moramo oblikovati vlastiti model.
Vesna Terseli¢: I posebno ¢e biti vazna uloga Zena.... Igore izvoli.

Igor Graovac: Ja sam samo htio, poto nije rije¢ o nekim formalim zaklju¢cima, htio sam nakon sportasa spomenuti i znan-
stvenike, je li. Mislim da bi trebali zbog povjesne dimenzije zlo¢ina da nuzno budu ukljuéeni povjesnicari, sociolozi, demogra-
fi, viktimolozi i tako dalje a time bi se mozda i rijesilo ono pitanje koje je ve¢ postavljeno — ko predstavlja ekspere. Mislim da
uz sportase, ova skupina bi mogla predstavljati eksperte, je li, pa smo onda rijesili i tu dilemu. A zaklju¢no bih samo rekao...
Ne bih se sloZio samo sa jednom formulacijom koja je bila, ovako, usputno re¢ena, da Zrtve zapravo viSe nisu vazne, jer njima
ne mozemo pomodi. Ja mislim da upravo ovo problematiziranje Zrtava i sradalnika jeste mogu¢nost i nadin da zrtva pobjedi.
Mi to radimo u ime te Zrtve a ne samo u ime oste¢enih obitelji i mislim da je to dobar put regionalne suradnje da na cijelom
podrudju bivse druge Jugoslavije uspostavimo neki oblik pomirenja, ne naravno politickog, nego pomirenja, ono $to mi ¢esto
govorimo — pomirenja sa vlastitim pro§lostima svih naroda i da smo svjesni $to smo dobro dobili od drugih i $to smo zlo do-
bili od drugih i $to smo drugima napravili zlo i to je po meni smisao suoc¢avanja sa proslos¢u, je li, pa ¢ak i novijom. Hvala.

Vesna Terseli¢: Hvala Igore. Natasa izvoli.

Natasa Kandi¢: Da ne zaboravimo da smo danas zbilja dali veliki znadaj i toj argumentaciji o tome da zapravo proces konsul-
tacije je stra$no vazan. On mora da prethodi donosenju bilo kakve odluke o odredenom telu i uzmimo ovaj regionalni forum
kao mesto za konsultacije upravo u vezi sa utvrdivanjem istine. Takode smo danas imali prilke da ¢ujemo veoma dobru argu-
mentaciju u vezi sa prednostima, dobrim stranama lokalnog bavljenja otkrivanjem i kazivanjem istine ali takode smo videli
koje su prepreke i ogranicenja i u vezi sa lokalnim i nacionalnim kazivanjem istine i da smo izneli veoma dobru argumentaci-
ju koja upravo govori o tome da je nama potrebna regionalna, odnosno medunarodna komisija koja ¢e biti posveéena Zrtva-
ma, koja ¢e imati mo¢ upravo da se bavi utvrdivanjem ¢injenica koje ¢e dovesti do istine o toj proslosti o kojoj mi govorimo.
Moramo da nastavimo konsultacije, da vidimo koji su to uslovi u kojima jedna komisija stvarno moze da ima mo¢ da utvrdi

tu istinu.

Vesna Terseli¢: Ja bih samo rekla da se o tome tek trebamo konsultirati i da je rije¢ o regionalnom forumu za konzultacije o
utvrdivanju istine.

90



RuZica Spasié: Slazem se sa ovom tvojom zadnjom, da je to nesto o ¢emu tek trebamo raspravljati. Nisam shvatila da smo
se mi sada dogovorili da mi medunarodnu komisiju za istinu ovdje osnujemo. Mislim to nikako. A $to se ti¢e foruma, isto
bih volila malo vise ¢uti $to to konkretno znaci. Da li to znaci da ée ove tri orgranizacije koje su ovu konferenciju sazvale biti
podrzane, ohrabrene, motiviranje da nastave serijom takvih dogadanja ili se radi o nekom formalnijem tjelu.

Vesna Terseli¢: Pa ja bih rekla da ja to razumijem kao neku vrstu obaveze koju preuzimamo da ¢emo sljedeée druZenje ovoga
tipa organizirati u Hrvatskoj i da bi, kao $to ste doprinjeli ovom skupu, bilo izuzetno vazno da doprinesete i tom buduc¢em
skupu koji ¢e imati neku temu... Ne$to smo razgovarali da to bude ba$ i razgovor o sudenjima za ratne zlo¢ine u domadim
sudovima, kao vrlo vazna tema oko koje se unutar pravosuda moze razmjeniti jako puno misljenja, jer se sada u zemljama iz
kojih dolazimo drzalo ve¢ nekoliko sudenja i vazno je da se razmjene misljenja o tome i da onda tamo nastavljamo konzultaci-
je. Dakle forum je nesto $to nam omogudava da neke ideje sa ovog skupa prenesemo na onaj drugi skup. To je nacin na koji

ja to razumjem.

Biljana Kovacevi¢-Vuco: Samo sugestija jedna. Kada se prave takvi forumi i kada se pravi prethodno neka vrsta nacionalnih
mreza, onda bi ipak trebalo da se oformi neka vrsta grupe ljudi koja bi se bavila metodologijom. Jer mi smo ovde o svemu
pricali, samo nismo o metodologiji. Ja zaista mislim da ovo ne bi trebalo da bude druzenje. Ti si mozda nehotice rekla tu rec.
Ali zapravo kad se radi o takvim stvarima, naro¢ito o regionalnom pristupu koja prethodno treba da bude bazirana na nece-
mu ... na nacionalnom nivou, je I, metodologija, jednoobrazna metodologija bi bilo nesto $to bi nam svima pomoglo i $to bi

moglo da pomogne i u pravljenju neke strategije ozbiljne.

Vesna Terseli¢: Hvala na vrijednom prijedlogu. U Hrvatskoj radimo konzultacije oko ujednacavanja metodologije, pa pred-
lazem da se to naprosto vrati i da se o tome diskutira unutar pojedinih zemalja, kako bi dosli s prijedlozima na regionalni

forum.

Mirsad Tokaca: Da ne bi bilo dilema, mi po¢injemo jedan proces. Otvorili smo vrata kroz forum. On jo$ nije oblikovan
potpuno i zato vas molimo, zaista, da ako prihvatate to, mi nismo se zatvorili u nase tri orgranizacije. Mi smo nesto zapoceli
.. Vet se neke orgranizacije nama pridruzuju. Ovo je potpuno otvoreno za vade ideje. Kako vi vidite taj forum? Sta Zelite od
njega? Kako bi ga oblikovali? Jer nemojte da mislite da mi imamo gotova rje$enja. Mi smo napravili evo tek drugi korak. Prvi
je bio u Beogradu prije skoro godinu dana. Drugi je u Sarajevu. I ovo nam je puno pomoglo da sada ve¢ imamo zreliju i mi
ideju o tome $ta bi taj forum trebao i da radi i kako da funkcionira i na metodoloskom i na svakom drugom nivou. Tako da
vas sve molimo, imate nade adrese, imate liste u¢esnika. Mozete i medu sobom komunikacirati. MoZete i prema nama. I onda
da taj krug na neki nacin formalizujemo. Ovo je sada jo§ uvjek formalno izmedu nas troje. Ali forkmalno bi moglo biti i na

333 i zato pravimo regionalni forum.

Vesna Terseli¢: Hvala. Ja bih posebno zahvalila i onima koji su organizacijski omogucili da se sve ovo dogodi. Nisu sad svi sa
nama u ovoj dvorani, ali u pozadini svega $to se zbivalo je 18 ljudi. Neki su tu i molim jedan snazan aplauz za ekipu koja je

sve pripremila i svima koji putuju Zelim sretan put. Hvala.
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Lista ucesnika:

Adisa Tihié, Srebrenica, BiH

Adnan Hasanbegovi¢, Centar za nenasilnu akciju, BiH

Adnana Camdzi¢, Ured podpredsjednika Federacije BIH

Agon Vrenezi, Pristina, Kosovo

Aleksandar Trifunovi¢, Nansen dialog centar, Banja Luka, BiH

Aleksandra Leti¢, Helsinski komitet za ljudska prava u Republici Srpskoj, BiH
Alexandra George, misija OEBS, BiH

Alma Camdzi¢, Centar za djecu i mlade, BiH

Alma Colo, Predstavnik SDA u radnoj grupi za izradu Zakona o komisiji za istinu, BiH
Alma Masi¢, Ambasada Kraljevine Danske, BiH

Amina Jerkovié, Ministarstvo za ljudska prava BIH

Amir Kulagli¢, Udruzenje Zene Srebrenice, BiH

Amra Kapetanovi¢ Steers, UNDP, BiH

Andrej Nosov, Inicijativa mladih za ljudska prava, Srbija

Anton Nikiforov, Medunarodni Krivi¢ni Sud za bivsu Jugoslaviju (MKS])

Arne Freiherr Von Kittlitz und Ottendorf, Ambasador Nemacke u BiH

Bekim Blakaj, Fond za humanitarno pravo, Kosovo

Besima Bori¢, predstavnik SDP u radnoj grupi za izradu Zakona o komisiji za istinu, BiH
Bexhxet Shala, Odbor za ljudska prava, Kosovo

Biljana Kovacevié-Vu¢o, YUCOM-Komitet pravnika za ljudska prava, Srbija

Bo Elding, SIDA, BiH

Bogdan Durovié, Odbor za gradanske inicijative, Srbija

Boris Belanié, ministar-savetnik u ambasadi Republike Hrvatske, BiH

Brankica Anti¢, UdruZenje porodica kidnapovanih i nestalih Srba sa Kosova i Metohije, Srbija
Branko Todorovié, Helsingki komitet za ljudska prava u Republici Srpskoj, BIH
Bullent Tulun, Ambasador Republike Turske u BiH

Caitlin Reiger, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu (ICTJ)

Carla Del Ponte, Medunarodni krivi¢ni Sud za bivsu Jugoslaviju (MKS]J), glavna tuziteljica
Christian Millotat, misija OEBS, BiH

Diana Miladinovi¢, Fond za humanitarno pravo, Srbija

Dino Abazovié, Centar za ljudska prava, BiH

Douglas McElhaney, Ambasador Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava u BiH

Dragan Lalosevi¢, UNHCHR, Srbija

Edin Hodzié, Sud BiH

Edin Ramuli¢, Udruzenje gradana “Izvor”, Prijedor, BiH

Edina Bedirevié, Fakultet kriminalistickih nauka, BiH

92



Emir Suljagi¢, novinar, BiH

Ervin Blazevi¢, MZ Kozarac, BiH

Esad Ko¢an, Monitor, Crna Gora

Fahad Al-Zeid, Ambasador Kraljevine Saudijske Arabije u BiH
Gaby Babi¢, Goethe institut, BiH

Goran Bubalo, QPSW-Quacker peace social witness, BiH
Gordan Bodog, Izmir, Hrvatska

Gordon Bacon, UNDD, BiH

Haris Grizovié, Ured Visokog predstavnika BiH

Haris Pasovié, Sud BiH

Hatibovi¢ Ismet, Bosansko podrinjska organizacija, BiH
Heidi Olufsen, Ambasada Kraljevine Norveske u BiH
Henrik Ofstad, Ambasador Kraljevine Norveske u BiH
Henry Zipper De Fabiani, Ambasador Republike Francuske u BiH
Howard Sumka, USAID , BiH

Husnija Kamberovié, Institut za istoriju, BIH

Hysni Berisha, Udruzenje “Shpresimi” Suva Reka, Kosovo
Igor Graovac, zajednica istrazivaca Dialog, Hrvatska

Irma Harambasié, “OPA”, Sarajevo

Iva Vukusié, novinarka, Radio 101, Hrvatska

Ivo Miro Jovi¢, ¢lan Predsjednistva BiH

Jasmin Odobasié, Institut za nestale, BiH

Jasminka DZzumhur, Centar za pravnu pomo¢, BiH

Jean-Daniel Ruch, Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju (MKSJ)

Jelena Stevancevié, misija OEBS, Srbija
Jezdimir Milosevié, NGO Protector, BiH
Johannes Dahl-Hansen, Ambasador Kraljevine Danske u BiH

Jose Maria Castoviejo Y Bolivar, Ambasador Kraljevine Spanije u BiH

Kada Hoti¢, UdruZenje Majke enklave Srebrenica i Zepa, BiH
Karel Vosskuhler, Ambasador Kraljevine Holandije u BiH

Katarina Kruhonja, Centar za mir i nenasilje i ljudska prava, Osijek
Kate Knight Sands, zamenik $efa misije OEBS u BiH

Klaudija Kujuh, Medunarodna komisija za nestale, BiH
Konstantin Viktorovi¢ Suvalov, Ambasador Ruske Federacije u BiH
Lars Erik Wingren, Ambasador Kraljevine Svedske u BiH

Leon Malazogu, Kipret, Kosovo

Li Shuyuan, Ambasador Republike Kine u BiH

Lidija Bradara, predstavnik HDZ u radnoj grupi za izradu Zakona o komisiji za istinu, BiH
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Lidija Skaro, Medunarodna komisija za nestale, BiH

Ljiljana Helman, Fond za humanitarno pravo, Srbija

Ljiljana Palibrk, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji
Ljiljana Radovanovié, Zene u crnom, Srbija

Ljuljeta Brki¢, Nansen dialog centar, Sarajevo, BiH

Lush Krasnigqi, ¢lan UdruZenja porodica nestalih sa Kosova
Maja Dubljevié, Dokumenta, Hrvatska

Maja Marjanovi¢, Dejton projekat, BiH

Marija Gajicki, Vojvodanka-regionalna Zenska inicijativa, Srbija
Marijana Senjak, Medika, Zenica, BiH

Marinko Juréevié, drzavni tuzilac BiH

Mark Freemen, Medunarodni centar za tranzicionu pravdu (ICT])
Marko Karadzié, Beogradski centar za ljudska prava, Srbija
Martin Raguz, Parlamentarna skupstina, BiH

Massimo Moratti, Medunarodna komisija za ljudska prava, BiH
Matias Hellman, MKS], BiH

Meddzida Kreso, predsjednica Suda BiH

Midhat Izmirlija, Pravni fakultet Sarajevo

Mihajlo Trpkoski, Ambasador Republike Makedonije u BiH
Mike Henning, Democracy Office, USAID, BIH

Milan Bogdani¢, Institut za nestale, BiH

Milena Sari¢, Sarajevo, BiH

Milka Tadié, Monitor, Crna Gora

Minka Smajovié, Ministarstvo ljudskih prava, BiH

Mira Jankovié, Maljine, Travnik, BiH

Mirna Mekié, BIRN

Mirsad Tokaca, Istrazivacko dokumentacioni centar, BiH
Mohamed Nour Eldin Nasrat, Ambasador Egipta u BiH
Mohammad Reza Morshed Zadeh, Ambasador Islamske Republike Irana u BiH
Munira Subasié, Udruzenje Majke enklave Srebrenica i Zepa, BiH
Murat Tahirovié, Savez logorasa, BiH

Mustafa Salihovi¢, Istrazivacko dokumentacioni centar, BiH
Natalia Voutova, misija OEBS, BiH

Natasa Kandi¢, Fond za humanitarno pravo, Srbija

Natasa Vodusek, Ambasador Republike Slovenije u BiH
Nedzad Horozovié, Centar za nenasilnu akciju, BiH

Nedzib Bukalo, GARIWO, BiH

Nenad Prokié, Fakultet dramskih umjetnosti, Srbija
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Nerma Jeladié, BIRN, BiH

Nermina Baljevié, Centar za 7ene Zar, BiH

Nidzara Ahmetasevi¢, BIRN, BiH

Nuna Zvizdié, Zene 7enama, BiH

Olivera Nesié, Odbor za ljudska prava, Srbija

Patrick Lopez-Terrez, Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju (MKSJ)
Petrit Selimi, Media Works, Pristina, Kosovo

Ramlan Bin Ibrahim, Ambasador Malezije u BiH

Refik Begi¢, nacelnik opstine Bratunac, BiH

Refik Hodzié, moderator, XY Films, BiH

Remzija Kadri¢, Vije¢e Naroda RS

Rodehaver James, misija OEBS, BiH

Rupert Skilbeck, Ured registrara, Sud BiH

Ruzica Spasi¢, UdruZenje porodica nestalih i nasilno odvedenih lica Vukovara, Hrvatska
Rycroft Matthew, Ambasador Kraljevine Velike Britanije u BiH

Salem Corbo, Povratak i odrziv opstanak, Bijeljina, BiH

Saliha Puderija, Ministarstvo ljudskih prava, BiH

Samir Basi¢, misija OEBS, BiH

Samir Omerovié, BiH

Sanela Abazovié, Helsinski komitet za ljudska prava u Crnoj Gori

Sanja Bogdanovié, Ured Visokog Predstavnika , BiH

Schelley Whiting, Ambasadorka Kanade u BiH

Sefik Diaferovié, Parlamentarna skupstina, BiH

Seki Radondi¢, novinar, BiH

Simani¢ Miljana, Organizacija porodica nestalih i zarobljenih, Srbija

Simo Spasié, UdruZenje porodica kidnapovanih i nestalih sa Kosova i Metohije, Srbija
Slavoljub Pejié, Vozuéa ,Zavidovidi, BiH

Slobodanka Cvetkovié, Udruzenje porodica kidnapovanih i nestalih Srba Kosova i Metohije, Srbija
Smail Ceki, Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti, BiH

Srdan Dizdarevi¢, Helsinski komitet za ljudska prava, BiH

Srdan Milojevi¢, Fond za humanitarno pravo, Srbija

Stanimir Vukicevié, Ambasador Srbije i Crne Gore u BiH

Stefan Priesner, stalni predstavnik UNDP za BIH

Stefica Krstié, Zrtve domovinskog rata, Hrvatska

Stojan Culjak, Grabovica, Jablanica, BiH

Teufika Ibrahimefendié, Viva zene, Tuzla, BIH

Tijana Mili¢, Helsingki komitet Bijeljina

Urs Breiter, Ambasador Svajcarske u BiH
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Velibor Zirojevi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Hrvatska

Vera Markovié, Socijal demokratska unija, Srbija

Veronika Burget, Robert Bosch Stuftung

Vesna Pesié, Centar za mir i demokratiju, Srbija

Vesna Terseli¢, Moderator, Dokumenta, Hrvatska

Vinko Radovanovié, predstavnik PDP u radnoj grupi za izradu zakona o komisiji za istinu,BiH
Vijera Solar, Gradanska udruga protiv nasilja, Hrvatska

Vjosa Dobruna, RTK, Kosovo

Vukmanovié Staka, Organizacija porodica nestalih i zarobljenih, Srbija

Walter Veirs, Charles Stewart Mott Foundation

Werner Almhofer, Ambasador Republike Austrije u BIH

Willem Van Rossem, zamenik Ambasadora Kraljevine Holandije u BiH

Wolfgang Schomburg, Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju (MKS]), Sudija
Zdravko Grebo, ACIPS, BiH

Zoran Kulundzi¢, Dejton projekat, BiH

Zorica Trifunovi¢, QPSW-Quacker peace social witness, BIH
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